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FISCALIZACAO PREVENTIVA
DE
REFERENDO NACIONAL



ACORDAO N.° 578/05

DE 28 DE OUTUBRO DE 2005

Considera que a proposta de referendo aprovada pela Resolugio da Assembleia
da Republica n.® 52-A /2005, de 29 de Setembro, violou a proibig¢do de renovagio de
propostas de referendo constante do n.® 10 do artigo 115.° da Constitui¢do e do n.° 3
do artigo 36.° da Lei Organica do Regime do Referendo e, consequentemente, tem
por nio verificadas a constitucionalidade e a legalidade do referendo proposto na
mencionada Resolugio n.® 52-A/2005.

Processo: n.° 760/05.

Plenario.

Requerente: Presidente da Republica.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

Verificada a recusa (pelo Presidente da Republica) de convocagio do refe-
rendo proposto pela Resolugio da Assembleia da Republica n.° 16-A /2005,
coloca-se o problema de saber se a aprovagio da Resolugido da Assembleia
da Republica n.° 52-A/2005 nio infringe a proibi¢do de tenovagio da ini-
ciativa do referendo "na mesma sessio legislativa", de que fala o artigo
115.°, n.? 10, da Constituigao.

Cumprindo determinar o que significa para a Constitui¢io uma '"sessio
legislativa", deve ter-se presente que a revisdo constitucional de 1982 aban-
donou a regra de que a nova Assembleia completava a legislatura e a sessdo
legislativa interrompidas por dissolugdo, por ter sido considerada antide-
mocratica. Ora, s6 se alcanga o objectivo de garantir a nova Assembleia um
estatuto igual ao da anterior se virmos na alteracdo constitucional a consa-
gragao do principio de que a nova Assembleia inaugura um novo ciclo par-
lamentar, ndo podendo existir continuidade de sessio legislativa entre duas
Assembleias diferentes.

Verifica-se que em varios casos a Constitui¢do delimitou em fungao das
sessoes legislativas o exercicio de poderes compreendidos no mandato par-
lamentar e que, contrariamente ao que sucedeu no artigo 167.°, n.” 4, e no
artigo 115.°, n.° 10, ndo previu que, havendo '"nova elei¢io da Assembleia da
Republica', cessa a limitagdo.
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IV —

VII —

VIII —

IX —

Entender-se que estes dois dltimos preceitos implicam que se considere
que a elei¢do de uma nova Assembleia da Republica, embora implique o
inicio de uma nova legislatura (artigo 171.°, n.° 2), ndo provoca o inicio de
uma nova sessao legislativa obrigaria o intérprete, ou a aceitar uma even-
tual limitagdo do mandato da Assembleia eleita na sequéncia da dissolu-
¢do, ou a acrescentar a todos os outros preceitos uma ressalva idéntica, ja
que se nao encontra razio para um tratamento diferente do que existe para
as iniciativas a que respeitam o n.° 10 do artigo 115.° e o n.” 4 do artigo 167.°

As regras relativas a definicdo da legislatura e de sessdo legislativa e, em
geral, ao funcionamento da Assembleia da Republica, estio nos artigos
171.° e seguintes da Constitui¢do, relevando agora especialmente os artigos
171.°, 173.° e 174.°, e delas resulta que as sessoes legislativas passaram a ser
uma fracgdo das legislaturas, como mostra a nova redacgio do n.° 1 do
(entdo) artigo 171.°

E resulta ainda que o conceito de "acréscimo inicial" da legislatura vale
igualmente para a primeira sessio legislativa, sob pena de o referido artigo
171.° perder coeréncia. O inicio da legislatura e da sessio legislativa sio,
assim, antecipados ambos, de forma a que a legislatura comporte quatro
sessbes em cada uma das quais possam ser exercidos todos os poderes
referidos pela Constituigdo a sessio legislativa.

A variabilidade do intervalo de tempo a cumprir antes da renovagdo duma
proposta referendaria é claramente aceite pela Constituigdo. A Constituigao
admite tantas renovagbes quantas as sessOes legislativas subsequentes a
primeira proposta. Mas ndo manifestou qualquer preocupagio em definir
intervalos regulares entre elas.

O ponto de referéncia mais importante, na solugdo da questio ora em jul-
gamento, nio é a data normal de inicio das sessGes. O ponto de referéncia
que prevalece, além do mais por estar associado a defini¢do da duragio das
legislaturas e a periodicidade do sufragio, ¢ a norma do n.° 1 do artigo 171.°
da Constituigdo. Ao estabelecer que a legislatura tem a duragdo de quatro
sessoOes legislativas, a Constituigdo estruturou claramente o ciclo da activi-
dade parlamentar, definindo indirectamente o quadro de oportunidades
oferecidas aos deputados, no decurso do seu mandato, para promover as
iniciativas que se ndo podem repetir dentro da mesma sessao.

Sendo imperativa a limitagio a quatro das sessdes que integram uma legis-
latura, é impossivel entender que o periodo de "acréscimo inicial" previsto
no n.° 2 do artigo 171.° da Constitui¢do corresponde a uma sessdo autéono-
ma, esgotando a primeira sessdo da legislatura que se inicia com o inicio
de fungGes da nova Assembleia.

A pratica seguida pela Assembleia da Repuiblica desde a revisdo constitu-
cional de 1982 até ao recomego do funcionamento da Assembleia da Repu-
blica em 15 de Setembro de 2005, nio sendo conhecidas quaisquer recla-
macdes ou determinacdes em contrario da Presidéncia da Assembleia, cor-
robora esta interpretagao.



XI — Das consideragbes apresentadas resulta que as Resolugdes da Assembleia
da Republica n.os 16-A/2005 e 52-A /2005 foram aprovadas na mesma sessio
legislativa, iniciada em 10 de Margo de 2005 e que, em principio, decorrera
até 14 de Setembro de 2006. Tendo sido recusada pelo Presidente da Repu-
blica a proposta constante da primeira, nio podia a mesma ter sido renova-
da, o que veio a ocorrer através da Resolugido n.° 52-A/2005.



FISCALIZACAO ABSTRACTA PREVENTIVA
DA
CONSTITUCIONALIDADE



ACORDAO N.° 493/05

DE 28 DE SETEMBRO DE 2005

Nio se pronuncia pela inconstitucionalidade das normas dos artigos 1.° e 2.° do
Decreto do Governo registado na Presidéncia do Conselho de Ministros sob o n.°
313/2005-PCM (que repristina o Decreto-Lei n.” 237/98, de 5 de Agosto e convalida
os actos praticados pela Alta Autoridade para a Comunicagao Social ao abrigo do
Decreto-Lei n.” 237/98, de 5 de Agosto, durante a vigéncia da Lei n.” 32/2003, de 22

de Agosto).

Processo: n.° 711/05.

Plenario.

Requerente: Presidente da Republica.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I —

I —

III —

O diploma sob apreciagdo ¢ inteiramente constituido por normas que dis-
pbem sobre a vigéncia do Decreto-Lei n.° 237/98 e sobte a convalidagdo de
actos praticados com base no respectivo regime, pelo que a analise das
questoes de constitucionalidade suscitadas exige que se comece por
determinar se a vigéncia do Decreto-Lei n.° 237/98 - aprovado na sequén-
cia da Lei n.° 31-A/98, de 14 de Julho (alterada pela Lei n.® 18-A/2002, de 18
de Janeiro), que veio a ser revogada pela Lei n.° 32/2003 — nio tendo sido
expressamente revogado, cessou, ou nio, com a entrada em vigor da Lei n.°
32/2003, que, tal como a Lei n.° 31-A/98, veio “regular o acesso 2 activida-
de de televisdo e o seu exercicio no territorio nacional”.

Concluindo-se que a entrada em vigor da Lei n.® 32/2003 nio fez cessar a
vigéncia do Decreto-Lei n.° 237/98, entdo, a eventual entrada em vigor das
normas contidas no Decreto n.® 313/2005-PCM nio produz nenhuma alte-
racdo na ordem juridica: quanto ao artigo 1.°, ndo se pode repor em vigor
um diploma cuja vigéncia ndo cessou, nem total, nem parcialmente; quanto
ao artigo 2.°, a convalidagdo nele prevista ndo pode ter em vista sendo even-
tuais invalidades decorrentes da nio vigéncia do Decreto-Lei n.® 237/98, e
de os actos abrangidos terem sido praticados com base no seu regime.

Concluindo-se que a Lei n.” 32/2003 nio fez cessar a vigéncia do Decreto-
Lei n.® 237/98, e nio se aceitando que ele constituiria uma verdadeira revo-
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IV —

VI —

gagio tardia do Decreto-Lei n.® 237/98, que produziria efeitos retroactivos
desde Agosto de 2003 até a eventual data da entrada em vigor do Decreto
aqui em apreciagdo, coloca-se entdo a questdo de saber que valor ou alcan-
ce se poderia eventualmente dar ao Decreto n.” 313/2005-PCM.

O alcance util do diploma sob apreciagido s6 poderia ser o de que ele teria
introduzido na ordem juridica uma interpretagio do proprio legislador no
sentido da ndo vigéncia do Decreto-Lei n.° 237/98 a partit da entrada em
vigor da Lei n.® 32/2003, sendo entdo o problema a resolver o da validade
constitucional duma interpretacio que pretenderia operar para o passado,
numa matéria como a da vigéncia do Decreto-Lei n.® 237/98, problema que
s6 assumiria relevincia na medida em que se tratasse de uma interpretagio
auténtica, dotada da mesma forga da lei e vinculativa para todas as entida-
des publicas e privadas, incluindo os tribunais.

Para o Decreto sob apreciagio, a cessagdo da vigéncia do Decreto-Lei n.°
237/98, nele pressuposta (embora erradamente), nio teve como causa uma
norma revogatoria contida na Lei n.® 32/2003, mas antes, implicitamente,
uma regra constitucional de caducidade dos decretos-leis de desenvolvi-
mento conexos com uma lei de bases gerais que deixou de estar em vigor,
de onde resultaria que nao se poderia atribuir a tal interpretagao o valor de
uma interpretagdo auténtica, pois nio ¢ licito — na falta de texto expresso
absolutamente conclusivo — presumir que o legislador ordinario se arrogou
o poder de fazer uma interpretacio da Constituicdo com valor ou forga de
interpretagdo auténtica; a interpretagdo pressuposta no artigo 1.° do Decre-
to n.° 315/2005-PCM nio teria, portanto, qualquer valor vinculativo, ndo se
suscitando qualquer questdo de constitucionalidade que este Tribunal
devesse apreciar.

Assim, a eventual entrada em vigor das normas contidas no Decreto n.°
313/2005-PCM nio produz nenhuma alteragdo na ordem juridica.



FISCALIZACAO ABSTRACTA SUCESSIVA
DA
CONSTITUCIONALIDADE E DA LEGALIDADE



ACORDAO N.° 679/05

DE 6 DE DEZEMBRO DE 2005

Nio declara a inconstitucionalidade das normas dos artigos 3.°, n.° 3, e 7.°, na
sua aplicagdo conjugada e também com o Anexo I e o Mapa III do Anexo II, do
Decreto-Lei n.° 413/99, de 15 de Outubro, relativo ao regime das carreiras e catego-
rias do pessoal dos servigos gerais dos estabelecimentos e servigos dependentes do
Ministério da Saude.

Processo: n.° 498/04.

Plenario.

Requerente: Provedor de Justica.

Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — O teor literal da norma do artigo 7.° do Decreto-Lei n° 413/99 ndo permite
sua aplicagdo a situagdes de progressio na carreira, encontrando-se pensa-
da exclusivamente para preservar o tempo de servico em situagdes de tran-
si¢do, pois s6 aqui ganha sentido que ao funcionario, no momento em que
transita para uma nova categoria entio criada, seja contado o tempo de
servigo prestado na anterior categoria, quando no desempenho efectivo das
correspondentes fungbes.

II — Sendo as normas sub iudicio aplicaveis, tio-s6, a situagdes de transigio
para a nova categoria de auxiliar de acg¢do médica principal, ndo se vé
como pudessem, face as tabelas anexas aquele diploma, conduzir a uma
inversdo de posi¢des remuneratdrias que fosse susceptivel de afrontar o
principio constitucional da igualdade.

10
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ACORDAO N.° 682/05

DE 6 DE DEZEMBRO DE 2005

Declara a inconstitucionalidade, com forga obrigatoria geral, da norma do arti-
go 12.°, alinea b), in fine, do Decreto-Lei n.° 437/91, de 8 de Novembro, em conju-
gagdo com a tabela constante do Anexo I ao Decteto-Lei n.° 411/99, de 15 de Outu-
bro, na medida em que permite o recebimento de remuneragio superior por fun-
cionarios que, cumulativamente, detenham menor antiguidade na categoria e na
carreira de enfermagem; nao declara a inconstitucionalidade das normas resultan-
tes da conjugagio do artigo 2.°, n.” 4 e 5, e do artigo 11.° do Decreto-Lei n.® 412/98,
de 30 de Dezembro, com o Mapa IV do Anexo II ao Decreto-Lei n.” 411/99, de 15
de Outubro; determina que aquela declaragdao de inconstitucionalidade s6 produza
efeitos a partir da data da publicagio do presente acérddo no jornal oficial, sem
prejuizo das situagdes ainda pendentes de impugnagao contenciosa.

Processo: n.° 275/05.

Plenario.

Requerente: Provedor de Justica.
Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I — Em relagdo as situagées em que se verifica uma sobreposicdo de indices
remuneratérios entre as diversas categorias da carreira de enfermagem,
permitindo a forma como se encontram estruturadas as categorias que a
parte final da alinea b) do artigo 12.° do Decreto-Lei n.° 437/91 actue como
“elemento propulsor” de inversdes de posigées remuneratérias em que um
funcionario mais antigo, quer na categoria quer na carreira, é ultrapassado
por um outro funcionario menos antigo, ¢ de aplicar a doutrina firmada no
Acérdiao n.° 323/05, devendo, como tal, concluir-se pela inconstitucionali-
dade da norma do artigo 12.°, alinea b), in fine, do Decreto-Lei n.® 437/91,
de 8 de Novembro, em conjugagido com a tabela constante do anexo I do
Decreto-Lei n.° 411/99, de 15 de Outubro.

II — Ocorrendo, por efeito de uma situagio excepcional no contexto do sistema
— a transi¢do de funcionarios —, uma parificagao relativa e tendencial entre
funcionarios com diversas antiguidades na categoria, nio é possivel susten-
tar a existéncia de uma realidade intoleravel do ponto de vista da tutela do
principio constitucional da igualdade.

11
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III — Por isso, ndo sendo os funcionarios menos antigos na categoria e na carrei-
ra colocados numa posi¢ao remuneratoéria superior a dos funcionarios mais
antigos naquela categoria, ndo deve concluir-se pela inconstitucionalidade
das normas impugnadas do Decreto-Lei n.® 412/98, de 30 de Dezembro.

12



ACORDAO N.° 695/05

DE 14 DE DEZEMBRO DE 2005

Nio conhece do pedido de declaragdo de inconstitucionalidade da norma con-
tida no n.” 4 do artigo 6.° e ndo declara a inconstitucionalidade das normas contidas

nos n.° s 2 e 3 do artigo 6.° do Decreto-Lei n.® 262/2002 de 25 de Novembro, relati-
vas ao processo de extingdo da Administragcao-Geral Tributaria.

Processo: n.° 14/05.

Plenario.

Requerente: Procurador-Geral da Republica.
Relator: Conselheiro Pamplona de Oliveira.

SUMARIO:

I — Se, em processo de fiscalizagdo sucessiva, se conclui que a norma questio-

II

III

nada nunca produziu quaisquer efeitos, nem os produzira no futuro, torna-
se manifesto que nido ha qualquer interesse processualmente atendivel na
pretendida declaragdo de inconstitucionalidade. Por tal razdo, o Tribunal
nido conhece do pedido na parte relativa a norma do n.° 4 do artigo 6.° do
Decreto-Lei n.° 262/2002.

Na falta de uma norma que, no Decreto-Lei n.® 262/2002, disponha sobre o
destino do pessoal transitoriamente afecto aos servicos que vieram a absor-
ver as atribui¢des do Centro de Estudos Fiscais e Apoio as Politicas Tribu-
tarias e Servigo de Auditoria Interna e que, em resultado da exclusido do
concurso externo previsto no artigo 6.° n.° 2 ou da nao apresentagio a esse
mesmo concurso, ndo ¢ nomeado para o quadro de pessoal dos novos ser-
vigos, ha-de procurar-se aquele destino no regime geral estabelecido no
Decreto-Lei n.” 193/2002. Sendo inequivoco, face ao disposto nos artigos
7.° a 9.° do Decreto-Lei n.” 193/2002, que o resultado s6 podera ser o da
afectagdo do funcionario ao quadro de supranumerarios, e nunca o da ces-
sagdo da relagdo juridica de emprego publico que ele mantinha com a
Administragido, nio se verifica na norma em causa a inovagio que consisti-
ria na quebra do vinculo de emprego publico do pessoal afecto a servigos
extintos da Administracao Puablica.

Nio pode concluir-se que o Governo invadiu a esfera de competéncia da
Assembleia da Republica se as normas dos n.°s 2 e 3 do artigo 6.° do Decre-

13
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to-Lei n.” 262/2002, editadas no uso de competéncia propria, ndo determi-
nam inovagdo ou contradi¢io de qualquer das disposi¢ées do Decreto-Lei
n.° 193/2002, de 25 de Setembro, editado no uso de autorizagio legislativa.

14



FISCALIZACAO CONCRETA
(RECURSOS)
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ACORDAO N.° 462/05

DE 21 DE SETEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 102.° da Lei de Processo nos Tri-
bunais Administrativos, entendida como mantendo no seu conteiido uma remissio
para o conteudo normativo dos artigos 765.° a 767.° do Cédigo de Processo Civil,
nio obstante a sua revogagio pelo artigo 17.° do Decreto-Lei n.° 329-A/95, de 12 de

Dezembro.

Processo: n.° 539/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — Com a revogagdo das normas dos artigos 763.° a 770.°, sobre o recurso para

II

III

o tribunal pleno, no Cédigo de Processo Civil, deparavam-se, em abstracto,
varias opgdes quanto as conclusdes a extrair no Ambito do direito adminis-
trativo e ao Tribunal Constitucional apenas cabe averiguar se a continuida-
de do regime adoptado pelo diploma que aprovou a Lei de Processo nos
Tribunais Administrativos ¢ constitucionalmente conforme, como, implici-
tamente, julgou o Supremo Tribunal Administrativo.

Quer face ao principio da separagdo de poderes, quer face ao principio da
obediéncia dos tribunais a lei, ndo existe, na interpretagio normativa em
apreciagdo, qualquer ofensa. Antes esta apenas em questio determinado
entendimento, desde logo, da norma remissiva do artigo 102.° da Lei de
Processo nos Tribunais Administrativos, no sentido de se nio tratar de uma
remissdo dinidmica, antes se mantendo para as normas em vigor no
momento em que foi formulada.

Tal entendimento, ha muito consolidado na jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Administrativo quando os recortentes interpuseram o seu recutso
para o pleno, foi justificado a luz da ratio da revogagio de determinado
regime no processo civil, que se entendeu inaplicavel ao contencioso
administrativo, e ndo traduz violagdo de qualquer disposigdao constitucional
relativa a relagdo entre o poder judicial e o poder legislativo.

16
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ACORDAO N.° 465/05

DE 21 DE SETEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 36.°, n.” 4, do Estatuto dos Magis-
trados Judiciais, entendida no sentido de nio ser aplicavel antes de decorrido um
ano de exercicio efectivo de fungdes, em caso de nomeagio excepcional para o
exercicio temporario de fungdes (juiz de nomeagio temporaria), ao abrigo da Lei
n.” 3/2000, de 20 de Margo, e do Decreto-Lei n.” 179/2000, de 9 de Agosto.

Processo: n.° 514/04.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

IV —

Ao invocar como norma constitucional padrio a que rege directamente a
actuagio dos 6rgios e agentes administrativos, a recorrente desloca a ques-
tao de constitucionalidade, do terreno da inconstitucionalidade de normas,
ou de dimensdes normativas, para o da apreciagdo da actividade desenvol-
vida por estes. Em causa deixa de estar a norma impugnada para passar a
estar o que a Administragao faz com ela - a sua actuagio, em si mesma.

Dentro de um universo de situagSes desiguais, nio pode o principio da
igualdade servir para obrigar a dissipar as diferengas de tratamento. O que
esta em causa nos presentes autos - por ser esse o sentido da norma
impugnada - é, antes de mais, decidir o que fazer quando nio ¢é inspeccio-
nado um magistrado em regime de nomeagio temporaria.

Nio tem este Tribunal de tratar, no presente recurso, de qualquer questio
de constitucionalidade reportada especificamente a relevincia, para a con-
tagem do tempo de exercicio de fungdes, da auséncia por licenga de mater-
nidade.

No presente caso, o que esta em causa ¢ a aplicabilidade, ou ndo, de um
regime supletivo para uma falta de classificacdo de servigo, regime esse
pensado para situagdes em que, estando preenchidos os requisitos para se
proceder a inspecgio atributiva dessa classificagdo - designadamente, exi-
gindo-se que tenha decorrido ja um ano de exercicio efectivo de fungdes -,
ainda assim esta ndo tem lugar.

17


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050465.html?impressao=1

V — Na auséncia de previsdo legislativa da possibilidade de aplicagdo do regi-
me supletivo para uma falta de classificagio de servigco (pensado para
situagées em que, estando preenchidos os requisitos para se proceder a
inspecgio atributiva dessa classificagdo — designadamente, exigindo-se que
tenha decorrido ja um ano de exercicio efectivo de fungdes —, ainda assim
esta ndo tem lugar), a situagdes em que esses requisitos se nao verificam,
nio se pode fazé-la derivar, como obrigatéria, do texto constitucional, ja
que nem a previsio de um regime supletivo para uma falta de avaliagdo
efectiva era constitucionalmente devida, nem os seus contornos escapam a
liberdade de conformacio do legislador, muito menos estando este impe-
dido de considerar relevante, como circunstidncia que permite uma diferen-
ciagdo, o facto de ter ja decorrido, ou ndo, mais de um ano de exercicio
efectivo de funcgdes.

18



ACORDAO N.° 474/05

DE 21 DE SETEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional o Regulamento para Utilizagdo das Redes de Esgo-
tos do Concelho da Maia, editado em 27 de Junho de 1969.

Processo: n.° 46/05.

2.% Seccao.

Recorrente: Ministério Pablico.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I —

I —

IV —

A decisio recorrida esteia-se em dois fundamentos normativos auténomos:
de um lado, a inconstitucionalidade das normas do Regulamento cuja apli-
cagido recusou e, do outro, a ilegalidade do acto tributario por falta de fun-
damentacio.

Estando-se perante um recurso de constitucionalidade interposto ao abrigo
da alinea ) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional, nio &,
porém, de considerar como inutil o conhecimento do recurso: a nio proce-
der o presente recurso, ficara prejudicada a utilidade de interposi¢do dos
outros recursos susceptiveis ainda de serem interpostos da mesma decisdo
relativamente ao outro fundamento auténomo, e, a proceder o recurso,
poderdo ainda ser interpostos outros recursos da mesma decisio relativa-
mente a esse outro fundamento auténomo, mas ficara, todavia, definitiva-
mente julgada a questdo de constitucionalidade apreciada pelo Tribunal
Constitucional. Pode, deste modo, concluir-se, sempre, pela utilidade do
conhecimento do recurso, qualquer que venha a ser a sua decisao.

A questido decidenda consiste em saber se as normas do Regulamento para
Utilizagdo das Redes de Esgotos do Concelho da Maia sdo formalmente
inconstitucionais por violagido do disposto no (entdo) vigente artigo 112.°,
n.° 8, do texto constitucional.

Estando-se perante um regulamento pré-constitucional e sendo as regras
constitucionais relativas a forma e a competéncia legiferante aferidos pela
lei vigente a data da sua emanagio, nao pode proceder o juizo de inconsti-
tucionalidade firmado na decisdo recorrida.
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ACORDAO N.° 501/05

DE 4 DE OUTUBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do n.’ 1 do artigo 287.° do Cédigo de Pro-
cesso Penal, quando interpretada no sentido de que o prazo de 20 dias para o assis-
tente requerer a abertura da instru¢do se conta da notificagio do despacho de
arquivamento do inquérito pelo Ministério Publico e ndo da notificagio do despa-
cho que, em intervengdo hierarquica, o confirme.

Processo: n.° 255/05.

3.% Seccio.

Relator: Conselheiro Vitor Gomes.

SUMARIO:

I — Por forga do n.° 7 do artigo 32.° da Constituigido, que confere dignidade

II

III

constitucional ao direito do ofendido de intervir no processo penal, o que a
lei ndo pode é retirar ao ofendido, directa ou indirectamente, o direito de
participar no processo penal que tenha por objecto a ofensa de que alega-
damente tenha sido vitima.

O entendimento de que o prazo para requerer a abertura da instrugio se
inicia com a notificagdo do despacho do magistrado subalterno que decide
pelo arquivamento do inquérito ndo pode ser apresentado como restringin-
do, e muito menos de modo desproporcionado, a tutela judicial dos inte-
resses do ofendido pela via da perseguigio criminal do pretenso ofensor.

Nio se vislumbra em que aspecto pode ser imputada a referida regra de
determinagio do termo inicial do prazo desconformidade com a exigéncia
constitucional do “processo equitativo”.
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ACORDAO N.° 502/05

DE 4 DE OUTUBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma que se extrai dos artigos 202.°, 254.° e 257.°
do Coédigo de Processo Penal, quando interpretados no sentido de que a decisdo
judicial, proferida em fase de recurso da decisdo condenatédria, que coloca o argui-
do ja condenado (a pena de prisdao superior a 3 anos, pela pratica de crime doloso)
em situagao de prisdo preventiva ndo tem de ser precedida de interrogatério judicial
do arguido, a realizar com as formalidades previstas no n.” 4 do artigo 141.° do
mesmo Coédigo e no prazo de 48 horas a contar do momento em que é posto a
ordem do processo em que tal prisao foi ordenada.

Processo: n.° 579/05.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Vitor Gomes.

SUMARIO:

I — Ainda que se entenda que a exigéncia de validacio judicial da detengio se

II

III

mantém relativamente a detengdo que tenha sido ordenada pelo juiz, mes-
mo para execugio de prisdo preventiva, tal garantia constitucional especifi-
ca termina com o julgamento e condenagio.

A estrita regulagdo estabelecida pelo n.” 1 do artigo 28.° da Constituigdo
ndo faria sentido quando a prisio preventiva ¢ decretada judicialmente
ap6s a condenagdo do arguido; nio ha ai uma exposi¢do ao periculum
libertatis inerente a privagdo da liberdade por via ndo judicial que leva a
impor o prazo de 48 horas para apresentagido ao juiz, e, nessa fase, ndo ha
lugar a confrontar o arguido com os factos que lhe sio imputados e a dar-
lhe oportunidade de defesa, de viva voz, perante tal imputagio; ainda que
sem transito em julgado, os factos e a qualificagdo juridica respectiva que
resultaram do julgamento, nio poderiam nesse acto ser modificados.

Com a interpretagdo normativa questionada foi assegurada ao recorrente a
oportunidade de contraditar a verificagdo dos requisitos gerais de aplicagiao
de medidas de coacgdo e do requisito especifico de aplicagdo da prisdo
preventiva que se traduz na inadequagdo ou insuficiéncia das restantes
medidas admissiveis.
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IV — A interpretacdo segundo a qual o arguido ja julgado e condenado em pri-
meira e segunda instincias nio tem de ser presente a interrogatério, em
que se observem as formalidades do n.” 4 do artigo 141.° do Cédigo de Pro-
cesso Penal, antes de lhe ser aplicada a medida de prisao preventiva, nao
afronta a garantia constitucional constante do n.° 1 do artigo 32.° da Consti-
tuicio.
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ACORDAO N.° 538/05

DE 14 DE OUTUBRO DE 2005

Nio julga inconstitucionais as normas constantes dos artigos dos artigos 233.°
n.° 2 alinea a) e n.° 4, 236.° n%. 1 e 2, 238.°-A n.° 1, e 241.°, todos do Cddigo de Pro-
cesso Civil, no sentido de que para presumir-se pessoalmente citado o réu, por carta
registada com aviso de recepgdo, ¢ dispensada a prova de que o citando teve
conhecimento pessoal de que a carta de citagdo havia sido entregue a outrém.

Processo: n.° 164/05.

1.% Seccio.

Relator: Conselheiro Pamplona de Oliveira.

SUMARIO:

I — O Tribunal Constitucional tem entendido que o direito de acesso aos tribu-

nais se concretiza no diteito a uma solugio juridica dos conflitos, a que se
deve chegar em prazo razoavel e com observincia das garantias de impar-
cialidade e independéncia, mediante um correcto funcionamento das
regras do contraditorio: as partes num processo tém direito a que as causas
em que intervém sejam decididas “mediante um processo equitativo” (cfr.
o n.” 4 do artigo 20.° da Constituigao).

II — A dispensa da prova de que o citando teve conhecimento pessoal de que a

carta de citagdo havia sido entregue a outrém, para efeito de poder presu-
mir-se pessoalmente citado o réu por carta registada com aviso de recep-
¢ao, nio ofende o dito direito de acesso aos tribunais mediante processo
equitativo, tendo em conta as exigéncias impostas para que a citagio feita
através de carta registada com aviso de recepgio se possa considerar regu-
larmente efectuada.
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ACORDAO N.° 586/05

DE 2 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 89.%, n.” 2 do Codigo de Processo
Penal, nas interpretagdes impugnadas (a primeira relacionada com a questio do
acesso a copia do despacho que ordena a prisdo preventiva e do auto de interroga-
tério do arguido; a segunda relacionada com o acesso aos elementos de prova em
que se funda a prisio preventiva).

Processo: n.° 642/05.

1.% Seccio.

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I — A interpretagio normativa relativa ao artigo 89.°, n.” 2, do Cédigo de Pro-

II

cesso Penal, “no sentido de que, muito embora possa e deva ser facultada
ao arguido cépia do despacho que ordenou a sua prisdo preventiva, bem
como do seu proprio auto de interrogatdrio, sob pena de se violar o direito
a um processo justo e equitativo, deve ser considerada sanada tal omissdo
se o arguido os p6de consultar através do seu mandatario”, ndo violou os
direitos fundamentais do recorrente, pois que o tribunal recorrido deu
como assente a inexisténcia de prejuizos para o arguido.

O tribunal recorrido ndo considerou que ao ora recorrente apenas assistia o
direito ao conhecimentos dos factos que lhe eram imputados, tendo enten-
dido diversamente que também lhe assistia o direito ao conhecimento dos
meios de prova aptos a demonstrar tais factos e que esse direito, no caso
concreto, havia sido exercido aquando do acesso ao despacho que decreta-
ra a prisdo preventiva e do acesso ao auto de interrogatdrio, pelo que
improcede também a alegada violagdo dos artigos 28.°, n.° 1, e 32.°, n.° 1, da
Constituigio.
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ACORDAO N.° 587/05

DE 2 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do n.” 2 do artigo 16.° da Lei n.° 15/98, de
26 de Margo, na parte em que estabelece um prazo de oito dias para recorrer para o
tribunal administrativo da decisao final proferida pelo Comissario Nacional para os
Refugiados, na interpretagao segundo a qual abrange os casos em que o requerente
de asilo, sem dominio da lingua portuguesa, formula pedido de protecgao juridica
no iAmbito do acesso ao direito e aos tribunais.

Processo: n.° 411/05.

1.% Seccio.

Recorrente: Ministério Publico.
Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

II

III

Iv

A falta de dominio da lingua portuguesa, a qual foi dada particular relevin-
cia pelo tribunal recorrido aquando da formulagio do juizo de inconstitu-
cionalidade, ndo pode constituir fundamento — pelo menos, exclusivo —
desse juizo, atendendo a que o requerente de asilo beneficia, nos termos da
lei, de um intérprete.

A resposta a questdo de saber se é exiguo o prazo fixado para o recurso da
decisdo final proferida pelo Comissario Nacional para os Refugiados s6
pode ser encontrada tomando como referéncia a natureza do procedimento
em causa e, bem assim, comparando com outros prazos estabelecidos na
lei.

Uma vez que o procedimento tendente a aferir da admissibilidade do pedi-
do de asilo se caracteriza pela urgéncia, ndo repugna que os prazos respec-
tivos sejam tendencialmente mais curtos que os de outros processos.

O prazo de oito dias a que se refere a norma impugnada nio é desrazoavel,
quetr por comparagio com outros prazos estabelecidos na propria Lei n.°
15/98, de 26 de Margo, quer por comparagido com prazos, constantes de
outros diplomas, para impugnar judicialmente certos actos lesivos de direi-
tos, liberdades e garantias.
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ACORDAO N.° 598/05

DE 2 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 8.° do Decreto-Lei n.® 372-A/75,
de 16 de Julho, na interpretagdo de que da caducidade do contrato de trabalho por
impossibilidade superveniente, absoluta e definitiva, resultante de caso fortuito, de
a empresa receber a prestagao laboral ndo decorre uma obrigagio de indemnizagao
dos trabalhadores, a cargo da entidade empregadora.

Processo: n.° 931/03.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

v —

O principio geral da justa indemnizagdo de que se faz eco o artigo 62.° da
Constituigio refere-se expressamente a “requisi¢ido e expropriagio por uti-
lidade publica”, pelo que nio é nesta norma que se podera encontrar
expressdo para um eventual direito de compensagdo do trabalhador pela
caducidade do seu contrato de trabalho em resultado da perda de postos de
trabalho por caso fortuito ou de forga maior nao imputavel ao empregador.

Quanto ao principio do Estado de direito democratico, mesmo que se
pudesse ainda fundar nele a necessidade de um mecanismo geral de repa-
racdo de danos, sempre a imposigdo de tal obrigacdo de indemnizagio,
para se poder afirmar a sua obrigatoriedade constitucional, haveria de pres-
supor, pelo menos, um comportamento do obrigado a ressarcir, e nio de
resultar de um caso fortuito (ou, mesmo, de um motivo de for¢a maior),
como um incéndio.

A garantia constitucional da seguranga no emprego nio visa impedir efei-
tos decorrentes de factores ou circunstiancias incontrolaveis e nio imputa-
veis a entidade empregadora.

Embora o direito ao trabalho contemple um direito a uma compensagio
por ndo satisfagdo do direito ao trabalho, na auséncia de determinagido
constitucional sobre o alcance e limites de tal indemnizacido, em caso de
encerramento definitivo do estabelecimento, ¢ sem duvida ao legislador
que cabe a sua configuragio.
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ACORDAO N.° 599/05

DE 2 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 6.°, n.° 1, alinea f),
segunda parte, da Lei n.” 37/81, de 3 de Outubro, na redac¢io dada pela Lei n.°
25/94, de 19 de Agosto, enquanto entendida no sentido de exigir que os estrangei-
ros que pretendam obter a cidadania portuguesa possuam capacidade para assegu-
rar a sua subsisténcia.

Processo: n.° 1087/04.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — Tendo o legislador constitucional remetido a defini¢do do regime do direito

II

I1I

a cidadania portuguesa para o direito internacional e para a legislagdo
ordinaria, dai decorre que sera, nesse terreno, que tem de ser apreciada a
subordinagdo do direito de cidadania portuguesa aos principios e garantias
que constitucionalmente enformam os direitos fundamentais. Assim tam-
bém, o legislador ndo podera deixar de se ater ao principio derivado do
direito internacional da ligagdo efectiva (e genuina) entre a pessoa em cau-
sa e o Estado portugués e a comunidade nacional.

Sendo a concessio de nacionalidade portuguesa por naturalizagio um
poder discricionario do Governo, tal ndo impede que a lei ordinaria o tenha
subordinado a verificagdo cumulativa de certos requisitos que funcionam
como auténticos pressupostos legais do exercicio do poder (discricionario)
governamental de determinar a aquisi¢do da nacionalidade.

Considerando a natureza de direito fundamental de que comunga o direito
em causa, hdo-de essas exigéncias estabelecidas pelo legislador ordinario
respeitar os principios da adequagio, necessidade e proporcionalidade,
tendo em vista precisamente a preservagiao do nuicleo essencial de tal direi-
to que, por natureza, ha-de exprimir um especifico vinculo de integragio
na comunidade portuguesa, e nela nio sejam integrados individuos que
apare¢am apenas como um encargo ou fardo para os restantes membros da
comunidade.
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ACORDAO N.° 602/05

DE 2 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 63.°, n.” 5, da Lei Geral Tributaria,
aprovada pelo Decreto-Lei n.” 398/98, de 17de Dezembro, que regula a forma pro-
cessual idénea para a Administragido Fiscal obter acesso a dados cobertos pelo sigi-
lo bancario, nos casos de recusa de consentimento do contribuinte.

Processo: n.° 514/05.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — A norma em aprego cura de um dos principios do procedimento tributario

II

I1I

— o da inspecgio — com vista a apurar a situagdo tributaria do contribuinte,
nio estando, nessa fase, determinada, sequer, qual seja essa situagido e qual
a projecgdo que podera ter na determinagio da matéria sobre a qual vira a
incidir a relagdo juridico-tributaria; o suprimento de autorizagdo previsto
ainda se situa a montante do estabelecimento daquela relagdo e, por isso,
nio sera convocavel o artigo 212.° da Constitui¢do ja que a referida relacdo
ainda se ndo encontra desenhada e, consequente e logicamente, ainda nio
surgiu qualquer litigio que eventualmente reclame, por via daquele artigo,
a intervencao dos tribunais fiscais.

A reserva do sigilo bancario ndo tem caracter absoluto, antes se admitindo
excepgbes em situagdes em que avultam valores e interesses que devem ser
reputados como relevantes como, verbi gratia, a salvaguarda dos interesses
publicos ou colectivos, tornando-se justificada para proteger o bem consti-
tucionalmente protegido da distribui¢do equitativa da contribuigdo para os
gastos publicos e do dever fundamental de pagar os impostos.

Tendo sido a norma impugnada expressamente assumida por uma lei pos-
terior, verifica-se uma novacgéo da respectiva fonte, com o efeito de inviabi-
lizar a invocagao de eventual inconstitucionalidade organica, pois ¢ inega-
vel que a Assembleia da Republica adopta tais normas como suas ao man-
té-las inalteradas de forma expressa e inequivoca.
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ACORDAO N.° 604/05

DE 2 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucionais as normas dos artigos 1.°, n.° 2, e 2.° do Regula-
mento da Contribui¢ido Especial anexo ao Decreto-Lei n.” 43/98, de 3 de Margo, na
interpretagao segundo a qual, ocorrendo o requerimento de licenciamento de cons-
trugdo antes da entrada em vigor deste diploma mas sendo a emissao do corres-
pondente alvara de licenciamento posterior a essa entrada em vigor, seria devida a
referida contribuigdo especial sobre o valor calculado pela diferenga entre o valor de
prédio em 1 de Janeiro de 1994 e o seu valor na data daquele requerimento.

Processo: n.° 813/04.

3.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Vitor Gomes.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

v —

Nenhuma questio de retroactividade se coloca (e, portanto, nenhuma vio-
lagdo da pertinente proibi¢do constitucional se verifica) quando o facto tri-
butario seja instantineo e tenha ocorrido na vigéncia da lei nova ou quan-
do, sendo de formagiao sucessiva, tenha inteiramente ocorrido na vigéncia
da lei nova.

A chave da determinacdo da retroactividade reside na localizagao do nas-
cimento do imposto, que ¢ o da formagao do facto tributario - ndo de qual-
quer outro momento posterior, como o do acto de liquidagao.

Nio ocorre "criagdo retroactiva" de um tributo quando a "realizagdo" do
acréscimo de valor dos terrenos para construgdo, consumado com a emis-
sao do alvara de licenga de construgdo, é posterior a data da entrada em
vigor do Decreto-Lei n.° 43/98, embora o requerimento de licenciamento
lhe seja anterior, porque o facto gerador da obrigacdo de pagar o imposto,
aquele que, no critério da lei revela a capacidade contributiva, ocorteu ja no
periodo de vigéncia da lei impositiva.

Naio esta vedada pela proibicdo constitucional expressa de retroactividade,
inserida no n.® 3 do artigo 103.° da Constituigio pela revisdao constitucional
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de 1997, a interpretagdao normativa questionada, que embora se situe em
momento anterior a vigéncia do Decreto-Lei n.° 43/98 é um elemento da
vida da contribui¢ido especial em causa favoravel ao sujeito passivo; s6
estdo abrangidos por aquela proibi¢cdo as normas ou os segmentos norma-
tivos oneradores ou agravadores da situagio dos contribuintes, nio aqueles
que, na estrutura do tributo considerado, desempenhem uma fungio limi-
tadora da obrigagdo de imposto, em seu beneficio.
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ACORDAO N.° 614/05

DE 9 DE NOVEMBRO DE 2005

Nega provimento ao recurso para o Plenario do Tribunal Constitucional do
Acérdio n.® 159/05, que nio julgou inconstitucional a norma do artigo 41.°, n.” 2, 1.*
parte, do Estatuto das Pensdes de Sobrevivéncia, aprovado pelo Decreto-Lei n.’
142/73, de 31 de Margo, na redacgio que lhe foi dada pelo Decreto-Lei n.° 191-B /79,
de 25 de Junho, na interpretagdo segundo a qual a titularidade de pensio de sobre-
vivéncia em caso de unido de facto depende de o companheiro do falecido estar nas
condigdes do artigo 2020.° do Codigo Civil, isto ¢, de ter direito a obter alimentos da
heranga, por nio os poder obter das pessoas referidas no artigo 2009.°, n.° 1, alineas
a) a d), do mesmo Codigo, confirmando aquele Acérdio.

Processo: n.° 697/04.
Plenirio.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — No Acordio n.° 159/05, ora recorrido, nfo deixou de se notar que a decisdo
ai tomada se afastava do sentido de outra deste Tribunal, relativa a questio
idéntica — justamente o Acérdio n.° 88/04.

II — Considera-se que se verifica na relagdo entre estas duas decisGes o pressu-
posto para o recurso para o Plenario previsto no artigo 79.°-D, n.° 1, da Lei
do Tribunal Constitucional, entendendo-se que esta substancialmente em
causa a mesma norma, apesar de — para além da diferenca, de mera formu-
lagdo, relativa a prova do direito a receber alimentos — no Acérdio n.° 88/04
se ter autonomizado a circunstancia de o direito a receber alimentos da
heranga do companheiro falecido ter de “ser invocado e reclamado na
heranga do falecido”.

III — Nas alegagdes que produziu, a recorrente nio adiantou argumentos novos
sobre a questido de constitucionalidade, para além dos ja analisados e pon-
derados no acérdio recorrido.
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ACORDAO N.° 629/05

DE 15 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a interpretagio das disposi¢des conjugadas dos arti-
gos 143.°, n.”* 1 e 2, do Codigo da Estrada, aprovado pelo Decreto-Lei n.® 114/94, de
3 de Maio (com as alteragdes introduzidas pelos Decretos-Leis n.”* 2/98, de 3 de
Janeiro, e 265-A/2001, de 28 de Setembro), 29.°, n.”* 1, alinea b), e 2, 30.° alinea a),
31.° e 32.° do Decreto-Lei n.” 433/82, de 27 de Outubro (com as alterag¢des introdu-
zidas pelo Decreto-Lei n.® 244/95, de 14 de Setembro, e pela Lei n.” 109/2001, de 24
de Dezembro), e 57.°, n.” 2, e 125.%, n.° 2, do Cédigo Penal, segundo a qual, em
matéria contra-ordenacional, nos casos de suspensao da execugiao da sangio aces-
soria, a suspensio da prescrigao dessa sangio, prevista na alinea a) do referido arti-
go 30.°, se mantém até ao transito em julgado da decisdo que revoga aquela sus-
pensio da execugao.

Processo: n.° 893/04.
2.% Seccao.
Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I — Mesmo admitindo a extensdo as sangdes acessOrias de natureza con-
tra-ordenacional dos limites que o n.° 1 do artigo 30.° da Constituigdo direc-
tamente estatui para as penas e medidas de seguranga, com postergagio
das de caracter perpétuo ou de duragio ilimitada ou indefinida, o certo ¢
que, no caso em aprego, a sang¢iao aplicada ao recorrente ¢ de duragdo bem
definida: 30 dias de inibi¢do de conduzir, ndo configurando a sangio apli-
cada uma sancio de duragio indefinida.

II — Nio existe, no ordenamento constitucional portugués, nenhuma norma
constitucional que explicitamente consagre a regra da imprescritibilidade
das penas ou dos procedimentos criminal ou contra-ordenacional.

III — O transito em julgado da decisdo de revogagdo da suspensio da execugio
da sangdo acessoria esta, ele proprio, sujeito ao prazo maximo de prescri-
¢ao do respectivo procedimento contra-ordenacional, pelo que nio é exacto
que nio exista qualquer limite temporal para o inicio da contagem do pra-
zo de prescrigdo da sangdo acessoéria, que a decisdo recorrida fez coincidir
com aquele transito.
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ACORDAO N.° 631/05

DE 15 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucionais as normas dos artigos 1865.° e 1866.° do Codigo Civil, que
habilitam o Ministério Publico a, se for julgada viavel a averiguagao oficiosa, inten-
tar acgdo de investigacdo de paternidade, nela exercendo os poderes que a lei pro-
cessual confere a parte; e nao julga inconstitucionais as normas dos artigos 202.° e
203.° da Organizagiao Tutelar de Menores, que permitem a realizagdo da averigua-
¢ao oficiosa da paternidade, com instrugao secreta, como preliminar administrativo
da instauragio da acgao judicial de investigagao de paternidade.

Processo: n.° 49/05.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — Correspondendo o direito fundamental ao reconhecimento da maternidade

II

I1I

e da paternidade das criangas a um interesse publico, ndo pode deixar de
considerar-se que a acgdo judicial tendente a obter esse reconhecimento,
por via judicial, possa ser proposta pelo Ministério Publico, independente-
mente da invocagdo de qualquer poder de representagao relativamente ao
exercicio dos direitos dos menores.

Num balanceamento entre o direito fundamental a reserva da intimidade
da vida privada e o direito fundamental da crianga a protecgao do Estado
para o reconhecimento da sua paternidade, ndo pode, dentro de um juizo
de ponderagido assente no principio da proporcionalidade, deixar de acei-
tar-se a prevaléncia deste altimo, pois solucdo inversa corresponderia a
reconhecer-se a existéncia de um direito de nio se ser investigado e de ndo
se ser judicialmente compelido, em acgido interposta pelo Estado, a reco-
nhecer a paternidade.

Perante o regime constante da Organizagdo Tutelar de Menores, nio res-
tam duvidas que o processo de averiguagio oficiosa ndo tem a natureza de
uma acgio judicial de natureza civil, movida contra o investigado para o
reconhecimento do direito de paternidade.
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IV — O seu escopo ¢ apenas o de habilitar o Estado, vinculado que esta pelo
respeito dos direitos fundamentais, a exercer o direito de acgdo contra o
pretenso pai, apenas no caso de essa acgdo se afigurar viavel ao juiz, ndo
ocorrendo situagdo que postule a aplicagio do principio da igualdade,
antes visando assumir também uma fungdo garantistica dos direitos do
investigado.
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ACORDAO N.° 632/05

DE 15 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 405.° do Cédigo Civil interpretada
no sentido de que o principio da liberdade contratual abrange a liberdade de as par-
tes optarem livremente, em alternativa, pelo modelo contratual tipico de arrenda-
mento comercial ou pelo modelo contratual atipico comummente designado de
contrato de instalagido de lojista em centro comercial.

Processo: n.° 540/03.
2.% Seccao.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — O critério normativo em crise ndo contraria o principio da protecgido da
confianga do cidaddo, pois ele, nio tem a virtualidade de impor que seja
recusada as partes a possibilidade de contratar em termos distintos dos que
a lei prevé num contrato tipico, como o do arrendamento.

II — Admitindo-se, no Ambito de uma determinada relagio juridica, a existéncia
de uma esfera de liberdade contratual, ndo se compreende como o resulta-
do do seu exercicio, em conformidade com uma vontade declarada, possa
ser tido como surpreendente e inesperado, para um determinado contraen-
te.
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ACORDAO N.° 638/05

DE 16 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma da alinea ¢) do n.° 1 do artigo 9.° do Dectre-
to-Lei n.° 454/91, de 28 de Dezembro, que impde as institui¢des de crédito uma
obrigagio de pagamento de cheques que nao tenham provisdo, sem limitagdo de

valor.

Processo: n.° 303/05.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

II

A obrigacdo de pagamento dos montantes titulados pelos cheques, caso
estes tenham falta ou insuficiéncia de provisdo, que a norma em apreciagio
veio impor as institui¢gGes bancarias, constituiu a “contrapartida” do com-
portamento das institui¢cdes de crédito que ndo actuaram, como deviam, no
sentido de, fornecendo maédulos de cheques as entidades “prevaricadoras”,
impedir o risco que advinha da possibilidade de as referidas entidades
poderem continuar a emitir cheques com falta ou insuficiéncia de provisao,
com os inerentes descrédito e desconfianga no meio de pagamento por via
de cheque que resultam para o “meio econémico”, constituindo, por outro
lado, a consagragdo de uma “garantia”, perante terceiros, do pagamento da
quantia titulada pelo cheque sacado em tais condig¢des.

Visualizando tdo-s6 aquela “face” penalizadora, ndo se vislumbra que a
obrigacdo de pagamento da totalidade do montante inscrito no cheque se
apresente como sendo conflituante com os principios da proporcionalidade
e da justica, nem ¢ constitucionalmente imposto ao legislador ordinario
que o limite da obrigagdo que tem por base a responsabilidade por factos
ilicitos se contenha necessariamente na medida do dano sofrido.

36


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050638.html?impressao=1

ACORDAO N.° 639/05

DE 16 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 6.°, n.” 2, do Decreto-Lei n.°
25/89, de 20 de Janeiro, interpretada no sentido de considerar incluido no 4mbito
dos direitos mantidos pelos trabalhadores da Quimigal - Quimica de Portugal,
E.P., perante a Quimigal - Quimica de Portugal, S.A., o de verem continuar a apli-
car-se-lhes o designado "Acordo de Empresa/Quimigal" apds a desafectagio do
estabelecimento em que prestavam servigo para a nova empresa criada a partir da
Quimigal, e ndo considerando que a este tipo de situagdes se aplica o disposto no
artigo 9.° do Decreto-Lei n.° 519-C1/79, de 29 de Dezembro.

Processo: n.° 189/05.
3.% Seccao.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — Nio pode considerar-se que o n.° 2 do artigo 6.° do Decteto-Lei n.” 25/89 é
de perspectivar como um normativo que interfira directamente no dominio
da contratagio colectiva; e, nesta senda, a supor-se que esse dominio pode-
ra ser reconduzido a matéria atinente aos direitos, liberdades e garantias,
que carecesse ele de autorizagdo parlamentar para a sua edigao.

I — Nio pode deixar de considerar-se que existe um fundamento atendivel
para, relativamente aos trabalhadores de uma empresa publica “criada” a
partir de outras empresas que foram objecto de nacionalizagdo, num con-
dicionalismo peculiar, se salvaguardar a corte de direitos e obrigacdes que,
por instrumento de regulagdo colectiva de trabalho, lhes vieram a ser confe-
ridos ja no dominio da nacionalizagao.
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ACORDAO N.° 641/05

DE 16 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma extraida da conjugagio do artigo 63.%, n.° 1,
do Cédigo de Processo do Trabalho de 1981 com a do artigo 24.° do Decreto-Lei n.°
329-A/95, de 12 de Dezembro, aditado pelo Decreto-Lei n.° 180/96, de 25 de
Setembro, na interpretagao de que ¢ inadmissivel a gravagao da prova no dominio
daquele Cédigo.

Processo: n.° 767/04.

3.% Seccio.

Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

Nio viola por si s6 nenhum preceito constitucional um regime processual
que nio determine a gravagio da prova realizada na audiéncia final.

O reconhecimento da ampla liberdade de conformagio do legislador ordi-
nario no que toca a defini¢do das condi¢ées de admissibilidade de recurso,
pelo Tribunal Constitucional, sempre foi acompanhado, todavia, com a
adverténcia de que isso “ndo significa que o legislador possa estabelecer
arbitrariamente limitagées ao direito ao recurso em determinados proces-
sos ou situagdes, impondo um regime de desfavor nio legitimado por justi-
ficagdo objectiva plausivel”.

Nio merece, em principio, censura constitucional, uma norma que, ao nio
permitir o registo da prova produzida em audiéncia, indirectamente restrin-
ja o Ambito do recurso em matéria de facto.
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ACORDAO N.° 642/05

DE 16 DE NOVEMBRO DE 2005

Julga inconstitucional, por violagdo do artigo 59.° n.° 1, alinea a), da Constitui-
¢do0, enquanto corolario do principio da igualdade consagrado no seu artigo 13.°, a
norma resultante da conjugagdo das normas insitas no n.” 3 do artigo 8.° e no n.” 2
do artigo 10.°, um e outro do Decreto Regulamentar n.° 48/2002, e da alinea b) do
n.’ 3 do artigo 9.° do Decreto-Lei n.° 112/2001, na medida em que implica que, na
transigdo para a estrutura das carreiras de inspec¢do da Administragio Publica,
definida neste ultimo diploma, um inspector técnico de 2.” classe da Inspecgao-
Geral das Actividades Econ6émicas, que possua igual ou superior antiguidade e nio
detenha inferiores requisitos habilitacionais, possa ser posicionado em categoria
inferior e com menor remuneragao do que aquela em que foi posicionado um sub-
inspector da mesma Inspecgao-Geral.

Processo: n.° 497/05.

3.% Seccio.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

Dos normativos em aprego pode resultar, sem que se lobrigue uma razao justifi-
cativa para tanto, que na transigido para a estrutura das carreiras de inspec-
¢do da Administragio Publica estabelecida pelo Decreto-Lei n.° 112/2001,
um inspector técnico de 2.* classe da Inspecc¢do-Geral das Actividades
Economicas, com maior antiguidade na carreira e que nao detenha menos
requisitos habilitacionais, possa ser posicionado em categoria hierarqui-
camente inferior e a que corresponda inferior remuneragio relativamente
aquela em que foi posicionado um sub-inspector daquela Inspecgao-Geral,
razio pela qual esses normativos se apresentam como contrarios ao princi-
pio da igualdade constante do artigo 13.° da Constituigdo.
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ACORDAO N.° 651/05

DE 16 DE NOVEMBRO DE 2005

Interpreta o n.° 5 do artigo 152.° do Cédigo da Estrada, na redacgdao dada pelo
Decreto-Lei n.” 265-A/2001, de 28 de Setembro, no sentido de que, provada a quali-
dade das pessoas referidas no n.” 1 do mesmo artigo, estas respondem subsidiaria-
mente pelo pagamento das coimas e das custas que forem devidas por quem for
condenado como autor da contra-ordenacgio.

Processo: n.° 1066/04.

1.% Seccio.

Recorrente: Ministério Publico.

Relatora: Conselheira Maria Joao Antunes.

SUMARIO:

I — Uma interpretagdo do n.° 5 do artigo 152.° do Cédigo da Estrada que impli-
que uma forma de responsabilidade contra-ordenacional que permita uma
"decisdo condenatéria quanto a coima apesar da falta de prova sobre a
autoria do facto" ndo respeita exigéncias constitucionais em matéria de
direito sancionatério de tipo contra-ordenacional.

II — Porém, sobre o artigo 152.°, n.” 5, do Cédigo da Estrada ja ndo incidira
qualquer juizo de inconstitucionalidade se for interpretado no sentido de as
pessoas referidas no n.” 1 do mesmo artigo responderem subsidiariamente
pelo pagamento das coimas e das custas que forem devidas por aquele que
for condenado como autor da contra-ordenagio.
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ACORDAO N.° 652/05

DE 16 DE NOVEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do n.® 2 do artigo 7.° do Regulamento de
Saneamento Basico aprovado pela Assembleia Municipal da Pévoa de Varzim, em
27 de Junho de 1996, com a redacgao introduzida em 1 de Margo de 2001.

Processo: n.° 1094 /04.

1.* Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relatora: Conselheira Maria Jodo Antunes.

SUMARIO:

I — A matéria de criagdo de impostos e sistema fiscal integra a reserva relativa

II

I1I

de competéncia legislativa da Assembleia da Republica, estando em abso-
luto vedado as autarquias locais, através dos seus oOrgios, a intervengao
normativa neste dmbito; por outro lado, assiste as autarquias o poder de
criarem e cobrarem taxas, que constituem receitas proprias, pelos servigos
por si prestados.

A extensa jurisprudéncia do Tribunal Constitucional que analisou ja a
questdo da distingdo entre taxa e imposto, tem vindo a eleger como critério
distintivo entre as duas figuras a nota da sinalagmaticidade: enquanto o
imposto tem caracter unilateral, a taxa apresenta-se sempre com a caracte-
ristica da bilateralidade.

O tributo criado pela norma em causa tem caracter sinalagmatico: a tarifa
de salubridade consubstancia a comparticipagdo do utente nos custos de
exploragido e conservagido dos sistemas, correspondentes aos encargos da
sua disponibilidade e utilizagdo; os custos de exploragdo e conservagdo dos
sistemas sdo ainda custos dos servigos (de saneamento basico); a respecti-
va féormula de calculo é feita por referéncia ao consumo de agua (quem
mais consome mais exige da empresa que fornece um bem relativamente
escasso e dispendioso, na perspectiva do tratamento e distribuigdo de tal
bem); a exploragio e conservagio dos sistemas podem gerar utilidade para
a generalidade da populagdo, o que nido contende com o facto de elas
serem efectuadas no interesse do onerado, que delas retira, ou pode retirar,
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uma utilidade propria (o servigo prestado ¢, nesta dimensio, especifico e
divisivel).
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ACORDAO N.° 653/05

DE 16 DE NOVEMBRO DE 2005

Na3o julga inconstitucional a norma do artigo 6.°, n.° 1, alinea e), do Decreto-Lei
n.° 206/2001, de 27 de Julho, enquanto exige para o exercicio da actividade das
agéncias funerarias que cada agéncia mantenha ao seu servico um niimero minimo
de quatro trabalhadores, nos quais se podem incluir os seus administradores ou

gerentes.

Processo: n.° 157/05.

1.% Seccao.

Recorrente: Ministério Pablico.
Relator: Conselheiro Pamplona de Oliveira.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

IV —

A exigéncia de que o estabelecimento tenha uma dimensdo considerada
minima pelo legislador em nada contende com a liberdade de escolha de
profissdo dos titulares do referido estabelecimento, razio pela qual esta
matéria nio poder ser considerada como integrando o niicleo essencial de
direitos, liberdades e garantias.

O Tribunal Constitucional tem considerado, sobtre a tutela constitucional
da liberdade de escolha de profissdo, que no seu Ambito de protecgio estdo
incluidas "a fixagdo de condi¢des especificas para o exercicio de determi-
nada profissdo ou actividade profissional", e os "requisitos condicionantes
do acesso, do exercicio e da privagdo do exercicio da profissdo", condi¢Ges
e requisitos que nao sio minimamente afectados pela norma em causa.

Por outro lado, conforme o Tribunal ja varias vezes observou, as exigéncias
do principio da proporcionalidade nido decorrem apenas do n.® 2 do artigo
18.° da Constitui¢dao, mas também do principio geral do Estado de direito,
consignado no artigo 2.° da Constituigio.

Sob pena de invadir a liberdade de conformagio do legislador, o Tribunal
s6 pode avaliar a eventual existéncia de uma desadequagio entre o objecti-
vo pretendido (no caso, “garantir a qualidade dos setvigos, tendo em vista,
designadamente, a defesa dos interesses dos consumidores”, como se
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explica no preimbulo do diploma) e o meio utilizado (a exigéncia de um
minimo de quatro trabalhadores) desde que seja manifesta, o que nio ocor-
re no presente caso.
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ACORDAO N.° 672/05

DE 6 DE DEZEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 92.°, n.° 2, do Estatuto dos Tribu-
nais Administrativos e Fiscais (Decreto-Lei n.® 129/84, de 27 de Abril), interpretado
no sentido de que s6 os juizes dos tribunais administrativos e fiscais com provi-
mento definitivo ou em comissio permanente de servigo, e ja nao os juizes auxilia-
res, providos em comissdo ordinaria de servigo, se podem candidatar ao concurso
curricular para nomeagao como juizes do Tribunal Central Administrativo.

Processo: n.° 610/02.

2.* Seccao.

Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I — Nao sido estatutariamente idénticas as situagdes dos juizes dos tribunais

II

I1I

administrativos e fiscais de provimento definitivo (a que se equiparam os
providos em comissdo permanente de setvigo) e dos juizes auxiliares.

Por outro lado, os juizes providos definitivamente ou em comissido perma-
nente de servigo sujeitaram-se a um concurso curricular, com aceitagdo das
eventuais consequéncias dai decorrentes, prova a que os juizes auxiliares se
nio submeteram.

E razoavel que se haja entendido que o legislador, tenha privilegiado, no
acesso a juiz do Tribunal Central Administrativo, aqueles que, para provi-
mento nos tribunais de 1.* instdncia, tenham optado por formas mais esta-
veis de ligagdo a essa jurisdi¢do - o provimento definitivo ou em comissio
permanente de servico -, em detrimento dos que preferiram formas mais
precarias (comissio ordinaria de servigo).
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ACORDAO N.° 673/05

DE 6 DE DEZEMBRO DE 2005

Julga inconstitucional a norma do artigo 58.° do Regime do Arrendamento
Urbano, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 321-B/90, de 15 de Outubro, na interpreta-
¢do segundo a qual, mesmo que na acgido de despejo persista controvérsia quer
quanto a identidade do arrendatario, quer quanto a existéncia de acordo, diverso do
arrendamento, que legitimaria a ocupagio do local pela interveniente processual, se
for requerido pelo autor o despejo imediato com fundamento em falta de pagamen-
to das rendas vencidas na pendéncia da acgao, o inico meio de defesa do detentor
do local é a apresentagio de prova, até ao termo do prazo para a sua resposta, de
que procedeu ao pagamento ou depoésito das rendas em mora e da importincia da
indemnizagao devida.

Processo: n.° 100/03.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I —

II

A limitag¢do, no incidente de despejo imediato por falta de pagamento de
rendas na pendéncia de ac¢io de despejo, das possibilidades de defesa do
requerido a alegagdo e prova de que, até ao termo do prazo para a sua res-
posta, procedeu ao pagamento ou depoésito das rendas em mora e da
importancia da indemnizagdo, é, ostensivamente, uma restrigdo constitu-
cionalmente intoleravel do direito de defesa, sendo tal meio de defesa, além
do mais, manifestamente desajustado em todos os casos em que justamen-
te se questiona o proprio dever de pagamento de determinada renda, seja
por que fundamento for.

E 6bvia a desadequagio e inefectividade do tinico meio de defesa que foi
reconhecido a recorrente - a prova do pagamento ou depésito das rendas
pretensamente em falta, acompanhada da indemnizagio devida — quando,
para além da controvérsia sobre a qualidade de locataria da primitiva ré, a
recorrente sustenta o seu direito de ocupagio do local em contrato promes-
sa de compra e venda que teria celebrado com o autor, com consequente
inexisténcia do dever de pagamento de rendas, sendo as entregas de valor
feitas imputadas no pagamento do prego de compra, questio que se encon-
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trava ainda pendente quando foram proferidas as decisGes das instincias
ora em causa.
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ACORDAO N.° 675/05

DE 6 DE DEZEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a clausula 137.* do Acordo Colectivo de Trabalho
para o Sector Banciario, publicado no Boletim do Trabalbo e Emprego n.° 42, 1.*
série, de 15 de Novembro de 1994, interpretada no sentido de que nio é obrigatéria
a inclusdo, no calculo das pensées de reforma dos trabalhadores do sector bancario,
do montante percebido, enquanto trabalhadores no activo, a titulo de remuneragio
complementar.

Processo: n.° 171/04.
2.% Seccao.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — A Constituigao nio consagra a exigéncia de que se tenha em consideragao,
como critério para o calculo do montante das pensdes de reforma, o mon-
tante da retribuigdo efectivamente auferida pelo trabalhador no activo; nem
define ou concretiza o conteuido do direito a seguranga social, nem estabe-
lece prazos para essa concretizagio, remetendo para a lei essa tarefa.

II — A exptessio "todo o tempo de trabalho" nio tem de incluir, em si, a
expressio ''toda a remuneragio mensal" realmente auferida pelo trabalha-
dor durante o tempo de trabalho.

III — Do confronto do artigo 59.° com o artigo 63.°, ambos da Constitui¢ao,
resulta que o direito a reforma nio é exclusivo dos trabalhadores por conta
de outrem, mas antes um direito de todos os cidadios, cuja concretizacido
sera posteriormente feita por lei, e nada na lei obriga a que as pensdes de
reforma tenham de ser calculadas para todos de forma igual.

48


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050675.html?impressao=1

ACORDAO N.° 676/05

DE 6 DE DEZEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 106.° da Lei de Processo nos Tri-
bunais Administrativos, na parte em que estabelece que o prazo para apresentagio
das alegagdes por parte do recorrido se conta do termo do prazo do recorrente (pra-
zo este que se conta da notificagdo do despacho de admissao do recurso), sem
necessidade da notificagao ao recorrido da apresentagio das alegagdes do recorren-
te.

Processo: n.° 377/05.
2.% Seccao.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — A norma sub iudicio nio viola o principio da igualdade nem o direito fun-
damental de acesso aos tribunais, na sua dimensao de direito a um proces-
so equitativo e justo.

I — Ha-de reconhecer-se ao legislador a liberdade normativo-constitutiva, des-
de que se mova dentro dos parimetros constitucionais, de recortar a trami-
tagao processual pelo jeito que se lhe afigure corresponder ao melhor modo
de se poder obter uma tutela jurisdicional plena e eficaz dos direitos decor-
rentes das relagdes juridicas administrativas e fiscais.
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ACORDAO N.° 700/05

DE 14 DE DEZEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucional a alinea b) do n.° 1 do artigo 150.° do Cédigo de Pro-
cesso Civil, quando interpretada no sentido de que a apresentagio a juizo de actos
processuais que devam ser praticados por escrito, mediante remessa pelo correio,
sob registo, s6 pode ser comprovada através do taldo do registo postal.

Processo: n.° 64/05.

1.* Seccao.

Relatora: Conselheira Maria Jodo Antunes.

SUMARIO:

I — Como a norma sub iudicio tem a ver com a prova da apresentagio a juizo

II

de determinado acto processual e ndo propriamente com a prova relativa
aos factos que integram o objecto do processo, ndo se pode concluir pela
violagdo do disposto no artigo 32.°, n.” 1, da Constituigéo.

Atendendo ao objecto da prova — a apresentagido a juizo de requerimento
de interposi¢do de recurso, mediante remessa pelo correio, sob registo — e
ao meio de prova admitido — prova documental, ja que se trata de taldo de
registo postal — ha que concluir, ainda, que a interpretacio do tribunal
recorrido nio viola a exigéncia constitucional de processo equitativo, nem
contende com a norma do artigo 208.° da Constitui¢ao.
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ACORDAO N.° 708/05

DE 14 DE DEZEMBRO DE 2005

Nio julga inconstitucionais quer a norma do artigo 4.°, n.’ 1, do Decreto-Lei n.°
224-A/96, de 26 de Novembro, que manda aplicar imediatamente aos processos
pendentes o Coédigo das Custas Judiciais aprovado por esse diploma, quer a norma
do artigo 53.°, n.° 4, do Co6digo das Custas Judiciais aprovado pelo Decreto-Lei n.°
224-A /96, que manda considerar os juros vencidos na pendéncia da acgio para efei-
tos de determinagao do valor tributario, quer a norma do artigo 14.°, n.” 1, do Decre-
to-Lei n.° 324/2003, de 27 de Dezembro, na parte em que determina que a revoga-
¢ao do referido n.” 4 do artigo 53.° do Cédigo das Custas Judiciais, por ele operada,
s6 se aplica aos processos instaurados ap6s 1 de Janeiro de 2005.

Processo: n.° 557/05.

3.% Seccio.

Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I — Naiao vindo questionadas as normas do Coédigo das Custas Judiciais que

II

III

ditaram o calculo da taxa de justi¢a devida na acgdo que originou o presen-
te recurso, nio pode formular-se um juizo de constitucionalidade assente
na comparagio entre o montante de custas que a ora recorrente poderia
prever que teria de suportar no momento em que tomou a decisio de litigar
e o valor em que foi efectivamente condenada, por falta de base normativa
suficiente.

A simples aplicagdo imediata aos processos pendentes de um novo regime
de custas nio viola, s6 por si, o principio da confianga, ndo podendo consi-
derar-se que, por forga da Constituigdo, as partes tém qualquer expectativa
tutelada de que a sua conta de custas sera necessariamente calculada de
acordo com as normas em vigor no momento em que a acgio que da lugar
ao débito de custas € proposta.

O Tribunal Constitucional sempre tem afirmado que a concretizagio,
nomeadamente em matéria civel, da garantia constitucional de acesso ao
direito e aos tribunais para tutela dos interesses legalmente protegidos ¢
conferida pela propria Constituigdo ao legislador infraconstitucional, que
dispbe para o efeito de uma ampla margem de decisdo no que respeita ao
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IV —

VvV —

VI —

VII —

ambito das especificas solugdes a consagrar; em matéria de fixagdo de cus-
tas judiciais, tem o Tribunal Constitucional sempre acentuado a ampla
margem de liberdade do legislador, explicitando que sé a este cabe "optar
por uma justiga mais ou menos cara', considerando que as decisdes em
matéria de custas "s6 haverido de ser taxadas de constitucionalmente ilegi-
timas quando inviabilizem ou tornem particularmente oneroso o acesso aos
tribunais para o cidaddo médio".

No caso sob recurso, ha efectivamente que concluir pela nio inconstitucio-
nalidade de um critério de determinagdo da quantia a pagar a titulo de taxa
de justica que considere os juros vencidos na pendéncia da acgido para efei-
tos de determinagao do valor tributario; cabe ainda na margem de discri-
cionariedade, que, nesta matéria, tem de reconhecer-se ao legislador ordi-
nario, a opgao por um critério que associe o valor a pagar a titulo de taxa de
justica ao "valor dos interesses globais solucionados no processo'" ou a
"utilidade econdémica final da acgdo"'.

A alegada violagdo do direito a obter uma solugdo num prazo razoavel
dependeria e apenas se verificaria na medida em que esse "atraso anor-
mal" pudesse ser imputado aos "servigcos de administragdo da justi¢a', o
que, nos presentes autos, niao esta demonstrado.

Nio se fundando em arbitrio do legislador a diferenca a pagar, a final, a
titulo de custas judiciais, sendo antes simples decorréncia da diferente uti-
lidade economica final da acgéo, por efeito da contagem dos juros vencidos
na pendéncia da mesma, a norma sub iudicio nio afronta a Constituigdo.

Nio operando o principio da igualdade de modo diacrénico e nio sendo
inconstitucional a norma que constava do artigo 53.°, n.° 4, do Cédigo das
Custas Judiciais, na redac¢io do Decreto-Lei n.° 224-A/96, de 26 de
Novembro, na parte em que mandava considerar para efeitos do valor tri-
butario os juros vencidos na pendéncia da ac¢do, nada impedia o legislador
ordinario de estabelecer que o novo regime - onde se inclui a norma do
artigo 14.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.® 324/2003, de 27 de Dezembro - s6 seria
de aplicar aos processos iniciados depois da sua entrada em vigor.
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ACORDAO N.° 597/05

DE 2 DE NOVEMBRO DE 2005

Indefere reclamagao de despacho de nido admissido de recurso de decisdo do
Conselho de Justiga da Federagao Portuguesa de Futebol, por falta de prévio esgo-
tamento dos recursos ordinarios.

Processo: n.° 474/05.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — No presente caso discute-se a aplicabilidade de uma norma que define um

II

prazo para o exercicio do contraditério num procedimento, previsto no
Regimento do Conselho de Justica da Federagdo Portuguesa de Futebol.
Ora, tal questdo nio ¢ de considerar "questio estritamente desportiva", tal
como ¢ definida no n.° 2 do artigo 47.° da Lei n.® 30/2004, de 21 de Julho.

Nio sendo incluida no elenco destas matérias, nada obstava a que tivesse
sido exercida a possibilidade de impugnagio '""nos termos gerais de direi-
to", conferida pelo artigo 46.° do mesmo diploma, nio estando ainda esgo-
tados os recursos ordinarios, como era necessario para o recurso para o
Tribunal Constitucional.
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ACORDAO N.° 669/05

DE 6 DE DEZEMBRO DE 2005

Defere reclamagio de despacho que nio admitiu o recurso por o recorrente niao
ter tido oportunidade processual para, antes de esgotado o poder jurisdicional do
tribunal recorrido, suscitar a questdo de constitucionalidade.

Processo: n.° 818/05.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I —

II

Assente que a decisdo de que se pretendia interpor recurso para o Tribunal
Constitucional constituiu uma decisdao-surpresa, tem de se considerar que,
no caso, nio era exigivel que a recorrente suscitasse a questdo de inconsti-
tucionalidade antes de proferida essa decisdo, para abrir a via de recurso
para o Tribunal Constitucional.

A circunstincia de ter deduzido incidente pos-decisorio, alias legalmente
incabivel, e de nele nao ter suscitado, em termos processualmente adequa-
dos, a questio de constitucionalidade que pretendia ver apreciada, nio
pode ter o efeito colateral de fazer precludir aquele direito de acesso a justi-
¢a constitucional.
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OUTROS PROCESSOS
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ACORDAO N.° 435/05

DE 12 DE SETEMBRO DE 2005

Determina que sejam admitidos os candidatos indicados como suplentes, para
além do 5.° suplente, nas listas apresentadas pela CDU - Coligagdio Democratica
Unitaria para as eleigdes das Assembleia de Freguesia de Alfornelos (19.° a 23.°
candidatos), Falagueira (19.° a 26.° candidatos), Brandoa (19.° candidato), S. Bras
(19.° a 26.° candidatos), Venda Nova (19.° a 23° candidatos) e Venteira (19.° a 26.°
candidatos), do concelho da Amadora, se outro motivo a tal ndo obstar.

Processos: n.” 681/05, 682/05, 683/05, 684/05, 685/05 ¢ 686/05.
Plenario.

Recorrente: Mandatitio da CDU — Coligagio Democritica Unitéria.
Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I — Aindicagdo, no n.” 9 do artigo 23.° da Lei que regula a eleigdo dos titulares
dos 6rgios das autarquias locais (LEOAL), de que os candidatos suplentes
devem ser em nimero nio inferior a um tergo do numero dos candidatos
efectivos significa que se visou estabelecer um minimo de suplentes a inte-
grar nas listas e ndo a imposi¢gdo de uma percentagem fixa de suplentes
relativamente aos efectivos.

II — Face a omissio, no n.” 8 do artigo 23.° da LEOAL, da mencgao expressa do
limite maximo do numero dos candidatos suplentes, deve considerar-se
aplicavel a regra de que o maximo de candidatos suplentes ¢é igual ao
numero dos efectivos, salvo disposi¢do expressa em contrario.
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ACORDAO N.° 437/05

DE 12 DE SETEMBRO DE 2005

Nio toma conhecimento do objecto do recurso no que respeita as listas da
CDU - Coligagao Democratica Unitaria para as assembleias de freguesia de Pene-
dono, Granja e Penela da Beira; concede parcial provimento ao recurso, na parte
em que dele se conhece, e revoga a decisdo recorrida na medida em que admitiu a
substitui¢do requerida quanto as listas da mesma coligagdo para a assembleia
municipal e para a cAimara municipal de Penedono, determinando a sua substitui-
¢do por outra que ordene a afixagdo dessas listas em conformidade com o agora
decidido, se outra razdo a tanto nao obstar.

Processo: n.° 679/05.

Plenario.

Relator: Conselheiro Vitor Gomes.

SUMARIO:

I — Nio concorrendo o grupo de cidaddos de que o recorrente ¢ mandatario as

II

III

elei¢cGes para a assembleia de freguesia de Penedono, da Granja e de Pene-
la da Beira, ndo tem este legitimidade para recorrer da decisdo judicial que
recaiu sobre as listas de candidatura a esses circulos, pelo que nio se toma
conhecimento do recurso nessa parte.

Muito embora a lei eleitoral actual s6 preveja, no seu teor literal, a faculda-
de de substitui¢do de candidatos julgados inelegiveis, ndo se vé razdo para
nio admitir a substituicio de candidatos por quaisquer outras razdes,
designadamente a que consiste em ultrapassar dificuldades praticas de
suprimento de irregularidades processuais, na mesma fase em que seria
possivel proceder a essa substituigao se o fundamento fosse a inegibilidade
do candidato, em sentido proprio.

O processo eleitoral desenrola-se em cascata, nio podendo a fase de recla-
magio a que se refere o artigo 29.° da Lei Eleitoral para os Orgﬁos da
Autarquias Locais (LEOAL) contra uma decisdio que desatendeu uma
impugnagio de irregularidade ser aproveitada pela lista contra a qual a
reclamagdo ¢ deduzida para suprir a irregularidade que se discute, sob
pena de se reabrir sucessivamente a discussdo em termos que sio incompa-
tiveis com a especial estrutura deste procedimento.
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IV —

Compreende-se que o legislador continue a conferir a entidade proponente
o poder de designagio do mandatario da lista nas elei¢gbes para os 6rgaos
autarquicos, diversamente do que sucede nos demais processos eleitorais
politicos. Ainda radicando essa faculdade no poder de apresentagao de lis-
tas que lhes é reservado (artigo 16.°, n. 1 da LEOAL), deve creditar-se a
esse regime o mérito de propiciar uma mais facil via de resolugio dos pro-
blemas que possam afectar a existéncia ou a regularidade do mandato no
decurso do processo.

No caso, o mandatario inicialmente designado era também quem, por for-
¢a dos poderes de representagdo que lhe haviam sido conferidos pelos par-
tidos coligados, detinha poderes para a escolha dos mandatarios das listas
da CDU no distrito de Viseu. A concordincia manifestada pelos candidatos
em que essa mesma pessoa fosse o mandatario da lista e, consequentemen-
te, a confianga nos seus critérios de actuagdo em relagdo as operagoes refe-
rentes a verificagdo de elegibilidade e operagdes processuais subsequentes,
envolve razoavelmente a presungido de que confiariam igualmente no seu
critério para se fazer substituir, em ordem a regularizar o processo de can-
didatura para prossecugio do projecto politico comum.
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ACORDAO N.° 440/05

DE 13 DE SETEMBRO DE 2005

Nega provimento ao recurso de acto do Governador Civil de Viseu sobre locali-
zagao de assembleias de voto.

Processo: n.° 700/05.

Plenario.

Recorrente: Grupo de 12 cidadaos eleitores.
Relator: Conselheiro Vitor Gomes.

SUMARIO:

A lei confere a Administragao eleitoral larga margem de apreciagdo sobre o local
de funcionamento das assembleias de voto: embora vinculada a preferéncia
por edificios publicos, o pardmetro juridico da escolha é expresso mediante
um conceito indeterminado e o Tribunal s6 pode censurar a decisdo admi-
nistrativa em caso de erro grosseiro ou manifesto ou de utilizagdo de crité-
rio ostensivamente inadmissivel.
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ACORDAO N.° 445/05

DE 16 DE SETEMBRO DE 2005

Admite a candidatura a elei¢io da Assembleia de Freguesia de Moimenta da
Serra da lista apresentada pelo grupo de cidadidos ""Moimenta Sempre Mais''.

Processo: n.° 690/05.

Plenario.

Recorrente: Mandatario do grupo de cidadaos eleitores “Moimenta Sempre Mais”™.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — Da lei eleitoral ndo resulta, em relagdao a declaragdo de propositura das lis-

II

III

tas, qualquer exigéncia de especificagdo e identificagdo, nesta mesma
declaragdo, dos candidatos que integram a lista proposta. O conteuido des-
sa declaracgio, a expressio inequivoca da "vontade de apresentar a lista de
candidatos dela constante'", basta-se com a identificagio dos candidatos
por remissdo para a lista devidamente identificada.

Naio pode concluir-se que a indicagio suplementar, no cabegalho da decla-
ragio de propositura, e a par da denominagio da lista, dos trés candidatos
efectivos que a integravam, excluisse de tal declaragdo de propositura os
restantes candidatos (suplentes) que entdo integravam a lista, identificada
pela respectiva denominag3o.

Pelo modo como se fez o acrescento dos candidatos efectivos em falta —
passando, pela mesma ordem, os primeiros quatro suplentes a efectivos —, e
pelo modo como se manteve inalterado o namero total de candidatos, nido
tendo sido introduzidos novos candidatos suplentes, pode dizer-se que a
lista de candidatura apresentada, tal como proposta pelos primeiros propo-
nentes e tal como objecto da declaragdo adicional de propositura, perma-
neceu a mesma.
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ACORDAO N.° 455/05

DE 19 DE SETEMBRO DE 2005

Revoga o despacho que determinou a alteragdo de simbolo da candidatura de
um grupo de cidadaos eleitores, denominado “Movimento Independente Concelho

de Alter”.

Processo: n.° 714/05.

Plenario.

Recorrente: Mandatario da coligagao “Continuar Alter”.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — Sendo elementos de identificagio dos grupos de cidadios eleitores, para

II

efeitos de apresentagdo de candidaturas a eleicdo dos 6rgdos das autar-
quias locais, as suas denominagio e sigla, ja o respectivo simbolo corres-
ponde a um nimero, em numeragio romana, de 1 a 20, sorteado aquando
da apresentacgido das candidaturas; os grupos de cidadios eleitores, durante
a campanha eleitoral, hdo-de sempre utilizar a denominagio, sigla e simbo-
lo fixados na parte final de apresentagio das respectivas candidaturas.

A solugio da lei, com essa forma de expressio do simbolo, ndo dificulta a
percepgio dos eleitores: o simbolo dos grupos de cidaddos eleitores consti-
tui uma dada realidade - um ntmero de 1 a 20 em numeragao romana -
facilmente perceptivel e que havera que ser utilizada no periodo de propa-
ganda eleitoral.
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ACORDAO N.° 469/05

DE 21 DE SETEMBRO DE 2005

Nega provimento aos recursos interpostos de decisdo final de admissio defini-
tiva de listas de candidatura, por nido caber na competéncia do Tribunal Constitu-
cional relativa ao contencioso eleitoral o conhecimento da violagido de preceitos
estatutarios partidarios que regem sobre o processo de constitui¢do das listas.

Processos: n.”* 708/05 e 709/05.

Plenario.

Recorrentes: Comissao Politica Concelhia do Partido Socialista de Felgueiras e outros.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — Nio cabe ao tribunal judicial, e pela via do recurso ao Tribunal Constitu-

II

cional, conhecer, no 4mbito do contencioso eleitoral, da eventual violacido
de quaisquer preceitos, sejam eles de fonte legal ou estatutaria, na tomada
de deliberacdes ou decisoes relativas a constituigido das listas de candidatos
eleitorais, nomeadamente da violagdo de preceitos que reconhegam ou
atribuam direitos as estruturas locais do Partido ou aos militantes que as
integram.

O processo de contencioso eleitoral ndo esta configurado legalmente para
se poder obter nele a tutela dos direitos partidarios relativos a constituigao
das listas de candidaturas que sdo alegados pelos recorrentes, ndo havendo
de curar-se de saber se ela podera ser judicialmente reconhecida e, na afir-
mativa, através de que meio e perante qual o tribunal (estando, porém, pre-
vistas nos artigos 103.°-C, 103.°-D e 103.°-E da Lei n.® 28/82, de 15 de
Novembro, diversos tipos de acgdes funcionalizadas a obtengido de tutela
jurisdicional de direitos partidarios por parte dos respectivos militantes).
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ACORDAO N.° 514/05

DE 6 DE OUTUBRO DE 2005

Rejeita o recurso, por irrecorribilidade para o Tribunal Constitucional da deci-
sdo do juiz de comarca, proferida em recurso, de decisdo do presidente da camara
municipal quanto a composi¢ao das mesas das assembleias de voto.

Processo: n.° 765/05.

Plenario.

Recorrente: Mandatario do Partido Socialista.
Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I — A possibilidade de recurso para o juiz da comarca da decisdo do presidente

II

\

da cimara municipal quanto a composi¢do das mesas das assembleias de
voto constitui uma inovagao da LEOAL aprovada pela Lei Organica n.°
1/2001 (pois anteriormente cabia recurso directo para o Tribunal Constitu-
cional de tais decisées desses 6rgios da Administracdo eleitoral), nio
podendo tal introdugio de uma especifica instincia judicial de controlo dos
actos do 6rgdo da administragdo eleitoral deixar de ter querido atribuir a
essa intervengio um caracter de definitividade.

Neste tipo de casos, ndo se vislumbra especial justificagdo para a du-
plicacdo da intervencdo de 6rgidos jurisdicionais, como sucederia se se
admitisse recurso da decisio do juiz de comarca para o Tribunal Constitu-
cional.
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ACORDAO N.° 545/05

DE 18 DE OUTUBRO DE 2005

Determina a rectificagdo para 52 (cinquenta e dois), em vez dos 5 (cinco) con-
siderados pela assembleia de apuramento geral, o nimero de votos obtido pela lista
da CDU - Coligagdao Democratica Unitaria para a Assembleia Municipal de Coim-
bra, na assembleia de voto de Sio Martinho de Arvore.

Processo: n.° 798/05.

Plenario.

Recorrente: Mandatario da CDU para o concelho de Coimbra.
Relator: Conselheiro Vitor Gomes.

SUMARIO:

I — Os votos havidos por validos no apuramento local e relativamente aos quais

II

nio foi apresentada qualquer reclamagio pelos delegados das listas tor-
nam-se definitivos, ndo podendo ser objecto de reapreciagdo e modificagdo
da sua validade.

Porém, no caso, a operagio exigida a assembleia ndo consiste em modifi-
car a qualificagdao de quaisquer votos, pois ocorreu, apenas, uma divergén-
cia entre a realidade e a expressdo dessa qualificagdo, por erro de escrita no
momento de elaboracdo da acta respectiva, cuja rectificacio cabe nos
poderes de verificagdo dos votos obtidos por cada lista, ao abrigo da alinea
¢) do n.° 1 do artigo 146.° da Lei Eleitoral para os Orgidos da Autarquias
Locais.
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ACORDAO N.° 547/05

DE 18 DE OUTUBRO DE 2005

Nio conhece do recurso no que se refere ao alegado aditamento do nome de
dois eleitores aos cadernos eleitorais (na votagao realizada na secgio de voto n.® 2
da freguesia de Santa Maria) e a invocada divergéncia entre o numero de boletins
de voto contados na eleigdo para os diferentes 6rgaos autarquicos (na assembleia
de voto de Vale de Amoreira); nega provimento ao recurso quanto a questio da
divergéncia entre o numero de eleitores descarregados nos cadernos eleitorais e o
numero de votantes (na secgio de voto n.” 2 da freguesia de Santa Maria e na sec-
¢do de voto n.” 1 da freguesia de Sao Pedro), quanto a questao da divergéncia entre
o numero de boletins de voto contados na elei¢gdo para os diferentes 6rgios autar-
quicos (na secgdo de voto n.° 1 da freguesia de Sao Pedro) e quanto a questido da
invocada falta de cumprimento do disposto no artigo 146.°, n.° 1, alinea c), da Lei
Eleitoral para os Orgios das Autarquias Locais (LEOAL) relativamente 2 elei¢io
para a Camara Municipal de Manteigas.

Processo: n.° 802/05.

Plenatrio.

Recorrente: Mandatario do Partido Socialista para o Municipio de Manteigas.
Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I — Uma vez que o recorrente s6 suscitou a questido do aditamento do nome de
dois eleitores aos cadernos eleitorais perante a assembleia de apuramento
geral do concelho de Manteigas e que tal questio devia ter sido apresenta-
da perante a assembleia de apuramento local da freguesia de Santa Maria,
conclui-se que o Tribunal Constitucional ndo pode conhecer do recurso,
nesta parte.

II — Relativamente a invocada divergéncia entre o nimero de boletins de voto
contados na eleigdo para os diferentes 6rgaos autarquicos na assembleia de
voto de Vale de Amoreira, verifica-se que a questdo nio foi suscitada peran-
te a assembleia de apuramento local da freguesia de Vale de Amoreira, mas
apenas perante a assembleia de apuramento geral do concelho de Mantei-
gas, pelo que o Tribunal Constitucional também nio pode conhecer do
recurso, nesta parte.
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I —

vV —

Quanto a divergéncia entre o numero de eleitores descarregados nos
cadernos eleitorais e o numero de votantes, na sec¢do de voto n.” 2 da fre-
guesia de Santa Maria e na secgdo de voto n.° 1 da freguesia de Sao Pedro,
verifica-se que a assembleia de apuramento geral de Manteigas adoptou o
critério estabelecido no artigo 130.°, n.° 3, da LEOAL, contabilizando no
apuramento geral o numero de boletins efectivamente contados nas sec-
coes de voto onde se verificou ser diferente o nimero de eleitores descarre-
gados nos cadernos eleitorais e o nimero de votantes, pelo que nao ha que
censurar a deliberagiao da assembleia de apuramento geral.

A divergéncia entre o nimero de boletins de voto contados na elei¢ido para
os diferentes 6rgaos autarquicos, na secgido de voto n.” 1 da freguesia de
Sdo Pedro, ndo constitui, s6 por si, irregularidade, atento o regime constan-
te do artigo 115.%, n.° 6, da LEOAL; alias, na reclamagdo deduzida a este
respeito, o recorrente niao invocou qualquer irregularidade que pudesse
estar na origem da divergéncia verificada e que fosse susceptivel de ser
apreciada pela assembleia de apuramento geral e, agora, objecto de recurso
contencioso para o Tribunal Constitucional.

A verificagdo dos numeros totais de votos obtidos por cada lista, na eleigao
para a CiAmara Municipal de Manteigas, exige a analise dos nimeros de
votos obtidos por cada lista nas diversas mesas de voto e a apreciagdo da
correcgdo da soma desses numeros, tendo em vista a determinacdo dos
numeros totais de votos obtidos por cada lista concorrente, mas essa ope-
ragdo ndo implica necessariamente a contagem de todos os votos de todas
as secgoes de voto, quanto a uma determinada eleigdo, pelo que a assem-
bleia de apuramento geral cumpriu o disposto no artigo 146.°, n.° 1, alinea
¢), da LEOAL.
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ACORDAO N.° 549/05

DE 18 DE OUTUBRO DE 2005

Nega provimento aos recursos eleitorais por inutilidade e por falta de reclama-
Gao prévia.

Processos: n.”* 788/05, 789/05 e 790/05.

Plenario.

Recorrentes: Mandatarios da CDU — Coligagao Democratica Unitaria, PPD/PSD — Partido
Social Democrata e Partido Popular (CDS-PP) para o concelho de Tabua.

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — Nao influindo no resultado eleitoral global expressGes de voto porventura
erroneamente atribuidas a outras forgas concorrentes, nio existe, nos tet-
mos do n.° 1 do artigo 160.° da Lei Eleitoral para os Orgios das Autarquias
Locais (LEOAL), motivo para determinar a anulagio das eleigdes.

II — A intempestividade de afixagdo do edital ndo acarreta uma irregularidade
susceptivel de se repercutir no resultado eleitoral.

IIT — Ainda que exista discrepincia entre o numero de votantes e o nimero de
votos nos editais afixados na assembleia de voto, o que relevara é o concre-
to apuramento que veio a ser levado a efeito na assembleia de apuramento
geral, pelo que ndo tendo sido objecto de reclamagido ou recurso, havera
que se ter tal apuramento por definitivo.
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ACORDAO N.° 561/05

DE 24 DE OUTUBRO DE 2005

Nega provimento ao recurso de decisio do Governador Civil de Evora, que
fixou o dia 30 de Outubro de 2005 para o acto eleitoral de repeti¢ido de eleigbes para
a Assembleia de Freguesia de Montoito.

Processo: n.° 838/05.

Plenario.

Recorrente: Candidato do PS a Assembleia de Freguesia de Montoito.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

Ficou consolidada na Ordem Juridica, por insusceptibilidade de recurso
para o Tribunal Constitucional, seja por caducidade do direito de impug-
nagao contenciosa, seja por falta dos pressupostos de recorribilidade pre-
vistos na lei eleitoral, a deliberagdo da Assembleia de Apuramento Geral do
Concelho do Redondo, que decidiu nido converter em mandatos os votos
obtidos por cada um dos partidos, coligagdes de partidos ou movimentos
politicos independentes, que concorreram a elei¢do para a Assembleia de
Freguesia de Montoito, nas elei¢des gerais realizadas no dia 9 de Outubro
de 2005, e ndo os conferir aos respectivos candidatos de cada lista.

Naiao pode essa Assembleia, actualmente, revogar ou alterar a deliberaciao
tomada, nem pode qualquer outro 6rgio do Estado, nomeadamente a auto-
ridade recorrida, substituir-se-lhe no exercicio das suas fungdes, nido res-
tando outro caminho que nao seja o de repetir o acto eleitoral.

Pode, pois, concluir-se que o pedido dos recorrentes de anulagido do acto
contenciosamente recorrido e de nao repeticdo do acto eleitoral ndo pode
proceder.
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ACORDAO N.° 565/05

DE 24 DE OUTUBRO DE 2005

Nega provimento ao recurso de deliberagio da Assembleia de Apuramento
Geral de Vila Nova de Gaia, julgando nulos os 7 votos em causa.

Processo: n.° 806/05.

Plenario.

Recorrente: Partido Socialista da Freguesia de Avintes.
Relator: Conselheiro Vitor Gomes.

SUMARIO:

I — O artigo 149.°, n.° 1, da Lei Eleitoral para os Orgios da Autarquias Locais

II

(LEOAL) impde a assembleia de apuramento geral duas tarefas, no ambito
do seu poder de reapreciagdo, que simultaneamente delimita: pronunciar-
se sobre os boletins em relagdao aos quais tenha havido reclamacgio ou pro-
testo e reapreciar os boletins de voto considerados nulos; ainda que nio
tenha havido reclamagio ou protesto que sobre eles incida, a assembleia de
apuramento geral reaprecia sempre os votos que, nas assembleias de apu-
ramento local, tenham sido considerados nulos.

Sobre a matéria de votos nulos, o Tribunal Constitucional dispde de uma
jurisprudéncia firme e uniforme no sentido de que o boletim de voto, além
da cruz marcada no quadrado correspondente a candidatura escolhida, ndo
pode conter qualquer outro sinal (corte, desenho ou rasura), definindo-se a
cruz como a intersecgdo de dois segmentos de recta, sendo considerado o
voto valido se e quando a intersecgdo ocorrer dentro das linhas que delimi-
tam o quadrado, ndo sendo considerado como voto nulo o do boletim de
voto no qual a cruz, embora nio sendo perfeitamente desenhada ou exce-
dendo os limites do quadrado, assinale inequivocamente a vontade do elei-
tor; deste modo, o boletim para ser valido nido pode ter, para além da cruz,
qualquer outro sinal, corte, desenho ou rasura.
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ACORDAO N.° 683/05

DE 6 DE DEZEMBRO DE 2005

Julga prestadas as contas, relativas ao exercicio de 2003, apresentadas pelo Par-
tido Ecologista Os Verdes (PEV), pelo Partido Socialista Revolucionario (PSR),
pelo Movimento pelo Doente (MD) e pelo Partido Operario de Unidade Socialista
(POUS); julga prestadas as contas, relativas ao exercicio de 2003, apresentadas
pelos partidos politicos seguidamente referidos, mas com as irregularidades que
também se discriminam quanto a cada um deles: Partido Socialista (PS), Partido
Social-Democrata (PPD/PSD), Partido Popular (CDS-PP), Partido Comunista Poz-
tugués (PCP), Bloco de Esquerda (BE), Unido Democratica Popular (UDP), Politi-
ca XXI (PXXI), Partido Comunista dos Trabalhadores Portugueses
(PCTP/MRPP), Partido Popular Monarquico (PPM), Movimento O Partido da
Terra (MPT), Partido Nacional Renovador (PNR), Partido Humanista (PH), Nova
Democracia (PND); determina, nos termos do n.” 3 do artigo 13° da Lei n.” 56/98,
que as contas dos partidos politicos referentes ao exercicio de 2003 sejam publica-
das na 2° série do Didrio da Repiiblica, acompanhadas da mengio referente ao jul-
gamento agora feito por este Tribunal relativamente a cada uma delas; determina
que os autos sejam continuados com vista ao Ministério Publico.

Processo: n.° 11/CPP.

Plenario.

Requerentes: Varios partidos politicos.
Acérdao ditado para a Acta

SUMARIO:

I — Nas contas partidarias agora em analise, continua a deparar-se com situa-
¢bes que nio estdo em correspondéncia com as exigéncias de organizagio
contabilistica, correspondendo as contas ora em apreciagdo a um periodo e
foram organizadas e apresentadas a este Tribunal em data em que ja se
encontrava perfeitamente estabelecida e estabilizada e era perfeitamente
conhecida pelos partidos politicos — ou era perfeitamente acessivel ao seu
conhecimento — a jurisprudéncia deste Tribunal sobre o alcance das exi-
géncias da lei de financiamento dos partidos politicos, em matéria de con-
tas partidarias; por outro lado, aquando da elaboragio das mesmas contas,
a contabilidade dos partidos politicos seus apresentantes ja havia sido
objecto, em geral, de varias, ou, a0 menos, de uma auditoria, de modo que
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II

III

ja tais partidos se encontravam directamente advertidos das insuficiéncias
detectadas nas respectivas contabilidades por essas auditorias.

Neste contexto, a falta de total integragido das contas das diversas estrutu-
ras regionais e locais dos partidos e das suas organizagdes autonomas, bem
como as deficiéncias de suporte documental e contabilistico das respecti-
vas receitas e despesas, na medida em que impedem o conhecimento e a
avaliagdo por terceiros, designadamente as entidades de controlo, da reali-
dade efectiva das finangas partidarias, ndo poderio deixar de se considerar
como situagdes particularmente graves, em relagdo as quais as explicagdes
reiteradamente apresentadas pelos partidos se tornaram, com o decurso do
tempo, cada vez menos aceitaveis.

Em resumo, as contas relativas ao exercicio de 2003, apresentadas neste
Tribunal pelos partidos politicos identificados, ou a organizagdo contabilis-
tica em que assentam, apresentam diversas ilegalidades ou irregularidades,
as quais naturalmente também assumem diferenciado relevo e importan-
cia.
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ACORDAOS
ASSINADOS ENTRE SETEMBRO E DEZEMBRO DE 2005
NAO PUBLICADOS
NO PRESENTE VOLUME
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Acérdio n.° 430/05, de 6 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Concede provimento
aos recursos, declarando Armindo Fernando Gomes e Artur Lopes Fernandes elegiveis,
como primeiros candidatos das listas da coligacio "Mais Acgao Mais Famalicio", para as
Assembleias de Freguesia de Calendario e de Joane, respectivamente.

(Publicado no Dzdrio da Repiiblica, 11 Série, de 3 de Outubro de 2005.)

Acordio n.° 431/05, de 6 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Nega provimento ao
recurso e confirma a decisdo recorrida, de rejei¢ao da lista de candidatos apresentada pelo
Partido Popular CDS-PP para a Camara Municipal de Paredes de Coura.

(Publicado no Dzdrio da Repiiblica, 11 Série, de 3 de Outubro de 2005.)

Acordio n.° 432/05, de 12 de Setembro de 2005 (3.* Secgdo): Nega provimento ao
recurso de acto do Governador Civil de Barcelos sobre localizacio de assembleias de voto,
por intempestividade.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 21 de Outubro de 2005.)

Acérdio n.° 433/05, de 12 de Setembro de 2005 (2.* Secgio): Nio conhece do
recurso eleitoral, por intempestividade.

(Publicado no Dzdirio da Repiiblica, 11 Série, de 3 de Outubro de 2005.)

Acordio n.” 434/05, de 12 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Indefere o pedido de
reforma do Acérdao n.° 430/05.

Acordio n.” 436/05, de 12 de Setembro de 2005 (1.* Secgio): Concede provimento
ao recurso e revoga o despacho recorrido, devendo rejeitar-se a lista da candidatura a elei-
¢ao dos 6rgaos das autarquias locais a realizar em 9 de Outubro de 2005.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 21 de Outubro de 2005.)

Acordio n.° 438/05, de 12 de Setembro de 2005 (3.* Secgdo): Nega provimento ao
recurso e mantém a decisao de rejeicao das candidaturas apresentadas pelo Partido Socialis-

ta, 2 Assembleia de Freguesia de Teixeira, do concelho de Seia, nas eleicbes autarquicas do
dia 9 de Outubro de 2005.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 21 de Outubro de 2005.)

Acérdiao n.° 439/05, de 12 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Nio conhece dos
recursos, por intempestividade.

(Publicado no Dzdrio da Repiiblica, 11 Série, de 3 de Outubro de 2005.)
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Acordio n.® 441/05, de 13 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Indefere o pedido de
reforma do Acérdio n.° 263/05.

Acordio n.° 442/05, de 13 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que niao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada, durante o processo, de
modo processualmente adequado e perante o tribunal recorrido, uma questio de inconsti-
tucionalidade normativa.

Acérdio n.° 443/05, de 13 de Setembro de 2005 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio
por nulidades do Ac6rdao n.® 432/05.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 21 de Outubro de 2005.)

Acordio n.° 444/05, de 16 de Setembro de 2005 (3. Secgido): Nio conhece do
recurso, por intempestividade.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 21 de Outubro de 2005.)

Acordio n.” 446/05, de 16 de Setembro de 2005 (1.* Secgdo): Concede provimento
ao recurso, admitindo-se a candidatura da lista apresentada pelo Partido Popular para con-
correr a eleicao da Camara Municipal de Castelo de Paiva.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 24 de Outubro de 2005.)

Acérdiao n.° 447/05, de 16 de Setembro de 2005 (1.* Secg¢@o): Confirma decisio
recorrida que considerou nao ter sido comprovada a elegibilidade de diversos candidatos as
elei¢oes para a Camara Municipal de Santa Marta de Penaguido, para a Assembleia Munici-
pal de Santa Marta de Penaguidao e para as assembleias de freguesia de Medrdes, de
Sanhoane e de Sever.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 24 de Outubro de 2005.)

Acérdio n.° 448/05, de 16 de Setembro de 2005 (3.* Secgdo): Nega provimento ao
recurso e confirma a decisao de julgar elegiveis dois candidatos as eleicbes autarquicas a
realizar no dia 9 de Outubro, para o concelho de Celorico da Beira.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 24 de Outubro de 2005.)

Acordio n.® 449/05, de 16 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Nega provimento ao
recurso, confirmando a decisdo recorrida, que admitiu lista de cidadaos eleitores.

(Publicado no Dzdirio da Repiiblica, 11 Série, de 4 de Outubro de 2005.)

Acérdao n.° 450/05, de 16 de Setembro de 2005 (1.* Secgdo): Nio conhece do
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recurso, por intempestividade.
(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 24 de Outubro de 2005.)

Acordio n.° 451/05, de 19 de Setembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu dos recursos interpostos, por as decisoes recorridas nao terem
aplicado norma anteriormente julgada inconstitucional pelo Tribunal Constitucional.

Acordio n.° 452/05, de 19 de Setembro de 2005 (3.” Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissao de recurso por a questao de inconstitucionalidade nio ter sido susci-
tada durante o processo de modo adequado.

Acordio n.° 453/05, de 19 de Setembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso, quer por a questao de inconstitucionalidade nao ter
sido suscitada durante o processo, de modo adequado, quer por a decisao recorrida nao ter
aplicado a norma na interpretagao arguida de inconstitucionalidade.

Acérdio n.° 454/05, de 19 de Setembro de 2005 (3.” Secgdo): Rectifica erro mate-
rial do Acordao n.° 353/05.

Acérdio n.° 456/05, de 20 de Setembro de 2005 (Plenario): Nega provimento ao
recurso de acto de administracao eleitoral sobre localizacao de assembleia de voto.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 4 de Outubro de 2005.)

Acérdio n.° 457/05, de 20 de Setembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria que niao conheceu do recurso por nio ter sido suscitada, durante o processo, de
modo processualmente adequado e perante o tribunal recorrido, uma questao de inconsti-
tucionalidade normativa.

Acordio n.° 458/05, de 21 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio
quanto a custas do Acérdio n.° 109/05.

Acérdio n.° 459/05, de 21 de Setembro de 2005 (2.* Secgao): Indefere reclamagio
contra nao admissao do recurso, por inutilidade.

Acordio n.° 460/05, de 21 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao tomou conhecimento do recurso por a decisdo recorrida nao ter aplicado
a norma cuja inconstitucionalidade foi suscitada.

Acérdio n.° 461/05, de 21 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Indefere pedido de
aclaracio do Acordio n.® 426/05.

Acérdio n.” 463/05, de 21 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cional a norma dos n.”” 1 e 4 do artigo 690.° do Cédigo de Processo Civil, interpretada no
sentido de que implica a imediata rejeigao do recurso o nao cumprimento do convite for-
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mulado ao recorrente para apresentacao de conclusoes das alegacdes que, de forma clara e
sintética, exprimam e resumam as razoes da sua discordancia com a sentenga recorrida.

Acérdao n.° 464/05, de 21 de Setembro de 2005 (2.* Secgio): Nio conhece do
recurso quer por a decisdo recorrida ndo ter aplicado a norma na interpretagao impugnada,
quer por a questao de inconstitucionalidade ter sido directamente imputada a decisao judi-
cial.

Acordio n.° 466/05, de 21 de Setembro de 2005 (2. Secg@o): Rectifica erro mate-
rial do Acérdio n.° 418/05.

Acérdao n.° 467/05, de 21 de Setembro de 2005 (Plenario): Decide reformar o
Acérdio n.° 444/05 e, consequentemente, revogar a decisio recorrida e admitir a lista de
candidatos a eleicio para a Assembleia de Freguesia de Tremez, concelho de Santarém,
apresentada por um grupo de cidadaos eleitores, com exclusao de uma candidata.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 24 de Outubro de 2005.)

Acordio n.” 468/05, de 21 de Setembro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-
so por intempestividade.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 24 de Outubro de 2005.)

Acérdio n.° 470/05, de 21 de Setembro de 2005 (Plenario): Nega provimento ao
recurso por intempestividade do suprimento de irregularidades.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 24 de Outubro de 2005.)

Acérdido n.° 471/05, de 21 de Setembro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de
modo adequado uma questio de inconstitucionalidade relativa a normas que tenham sido
aplicadas na decisao recorrida.

Acordio n.° 472/05, de 21 de Setembro de 2005 (1.* Secgido): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de
modo adequado uma questio de inconstitucionalidade relativa a normas, mas a prépria
decisdo recorrida.

Acérdiao n.° 473/05, de 21 de Setembro de 2005 (1.* Secg¢@o): Confirma decisio
sumaria que considerou questao simples a da constitucionalidade da norma do artigo 432.°,
alinea c), do Cédigo de Processo Penal.

Acordios n.” 475/05 e 476/05, de 26 de Setembro de 2005 (3.* Secgdo): Confir-
mam decisdes sumarias que nao conheceram dos recursos por nao ter sido suscitada duran-
te o processo e de modo adequado uma questao de inconstitucionalidade relativa a normas,
mas as proprias decisoes recorridas.
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Acordio n.° 477/05, de 26 de Setembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por a decisdao recorrida ndo ter aplicado a norma na
interpretagao impugnada.

Acordio n.° 478/05, de 26 de Setembro de 2005 (3.* Secgido): Indefere reclamacio
contra nao admissio do recurso quer por nao ter sido suscitada durante o processo e de
modo adequado uma questao de inconstitucionalidade normativa, quer por a decisao recor-
rida no ter aplicado a norma impugnada.

Acérdio n.® 479/05, de 26 de Setembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria que niao conheceu do recurso por nio ter sido suscitada, durante o processo, de
modo processualmente adequado e perante o tribunal recorrido, qualquer questao de
inconstitucionalidade normativa.

Acordio n.° 480/05, de 27 de Setembro de 2005 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissao do recurso, por nao ter sido suscitada durante o processo e de modo
adequado perante o tribunal recorrido qualquer questio de inconstitucionalidade normati-
va.

Acérdiao n.° 481/05, de 27 de Setembro de 2005 (1.* Secg¢@o): Confirma decisio
sumaria que ndo conheceu do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de
modo adequado uma questio de inconstitucionalidade relativa a normas, mas a prépria
decisao recorrida.

Acordio n.° 482/05, de 27 de Setembro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nio ter sido suscitada, durante o processo, de
modo processualmente adequado, qualquer questio de inconstitucionalidade normativa.

Acordio n.° 483/05, de 27 de Setembro de 2005 (1. Secgio): Indefere reclamacio
contra nao admissao de recurso por a questao de inconstitucionalidade niao ter sido susci-
tada durante o processo de modo adequado.

Acérdio n.° 484/05, de 28 de Setembro de 2005 (2. Secgdo): Indefere pedido de
reforma do Acérdio n.° 366/05.

Acérdio n.° 485/05, de 28 de Setembro de 2005 (2.* Secg@o): Indefere reclamacio
contra nao admissao de recurso por a decisao recorrida nao ter aplicado a norma arguida de
inconstitucionalidade.

Acérdio n.° 486/05, de 28 de Setembro de 2005 (2.* Secg@o): Indefere reclamacio
contra nao admissao de recurso, embora por fundamento diverso do subjacente a decisao
reclamada (por o recurso ser manifestamente infundado e nao por incompeténcia do tribu-
nal recorrido).

Acordio n.° 487/05, de 28 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do recurso, quer por nao suscitagao de questao de inconsti-
tucionalidade normativa, sendo a violagao da Constituicio imputada a decisao judicial
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recorrida, quer por nio aplicagdo, como ratio decidendr, de interpretagdes normativas impug-
nadas e quer por ser manifestamente infundada a questio da inconstitucionalidade, por
violacdo do artigo 32.°, n.° 1, da Constituicao da Republica Portuguesa, do poder de substi-
tuicio do tribunal de recurso ao tribunal recorrido.

Acérdio n.° 488/05, de 28 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria que nao conheceu do recurso por a decisdao recorrida nao ter aplicado as normas
na interpretacao impugnada.

Acérdido n.° 489/05, de 28 de Setembro de 2005 (2.* Secgio): Nio conhece do
recurso, por a questao de inconstitucionalidade nio ter sido suscitada durante o processo
de modo adequado (foi abandonada pela recorrente nas alegacGes apresentadas no tribunal
recorrido).

Acordio n.° 490/05, de 28 de Setembro de 2005 (2.* Secgdo): Julga inconstitucio-
nal, por violagao dos artigos 13.° e 20.° da Constitui¢ao, a norma dos artigos 678.°, n.° 1, e
689.°, n.° 2, do Cdédigo de Processo Civil, segundo a qual, da decisao de embargos de ter-
ceiro deduzidos contra execucido de sentenca de despejo em que o recorrente invoca a qua-
lidade de arrendatario, nos casos em que o valor da causa seja inferior ao da al¢ada do tri-
bunal de primeira instancia, nao é admissivel o recurso para o Tribunal da Relagao.

Acérdio n.° 491/05, de 28 de Setembro de 2005 (2. Secg@o): Confirma decisao
sumaria que nao conheceu do recurso interposto ao abrigo da alinea i) do n.° 1 do artigo
70.° da Lei do Tribunal Constitucional, por nao estar em causa qualquer confronto entre
norma de direito interno e norma de direito internacional convencional e por nio ter sido
suscitada de modo processualmente adequado a inconstitucionalidade de qualquer norma.

Acordio n.° 492/05, de 28 de Setembro de 2005 (2.* Secgido): Indefere arguicio de
nulidade do Acérdao n.° 336/05.

Acordio n.° 494/05, de 28 de Setembro de 2005 (Plenario): Indefere pedido de
aclaragio do Acordio n.® 223/05.

Acérdio n.° 495/05, de 3 de Outubro de 2005 (1.* Secgdo): Determina a extracgio
de traslado e a baixa imediata do processo para o processamento em separado do presente
recurso nos seus termos subsequentes a decisao sumaria.

Acérdio n.° 496/05, de 3 de Outubro de 2005 (Plenario): Nao conhece do recurso,
por extemporaneidade.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 26 de Outubro de 2005.)

Acordio n.” 497/05, de 4 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissao do recurso, por nao ter sido suscitada qualquer questao de inconstitu-
cionalidade normativa.
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Acordio n.° 498/05, de 4 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de
modo adequado uma questao de inconstitucionalidade relativa a norma que tenha sido apli-
cada na decisdo recorrida.

Acérdio n.” 499/05, de 4 de Outubro de 2005 (3.” Secgido): Nio conhece do recut-
so, no que toca a questao de constitucionalidade das normas dos artigos 23.°, n.” 1,4 e 5, ¢
26.°,n.” 1 e 5, do Cddigo das Expropriagoes de 1999; nio julga inconstitucional a norma
do n.? 10 do artigo 26.° do Codigo das Expropriacoes.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 23 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 500/05, de 4 de Outubro de 2005 (3. Secgdo): Nio julga inconstitu-
cional a norma do artigo 14.°, n.° 1, do Regime Geral das Infrac¢ées Tributarias, aprovado
pela Lei n.° 15/2001, de 5 de Junho.

Aco6rdio n.° 503/05, de 4 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada, de forma processualmen-
te adequada perante o tribunal recorrido, qualquer questdo de inconstitucionalidade norma-
tiva e por nao ter o acordio recorrido feito aplicacdo, como ratio decidendi, do critério not-
mativo acusado de inconstitucional.

Acérdao n.° 504/05, de 4 de Outubro de 2005 (2.* Secgio): Confirma decisio
sumaria que nao julgou inconstitucional a norma do artigo 2.°, n.° 3, alinea h), do Cdédigo
do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares, aprovado pelo Decreto-Lei n.°
442-A/88, de 30 de Novembro.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 18 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 505/05, de 4 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissao do recurso por nao ter sido suscitada, de modo processualmente ade-
quado, uma questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.” 506/05, de 4 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissao do recurso por nao ter sido suscitada, durante o processo, uma ques-
tao de inconstitucionalidade normativa.

Acordio n.” 507/05, de 4 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Desatende o pedido de
reforma da condenacdo em custas constante de decisao sumaria.

Acordio n.° 508/05, de 4 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Nio conhece do recut-
so por a decisdo recorrida nao ter aplicado como sua ratio decidendi as dimensGes normativas
arguidas de inconstitucionais.

(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 18 de Novembro de 2005.)

80


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050498.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050499.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050500.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050503.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050504.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050505.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050506.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050507.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050508.html?impressao=1

Acordio n.° 509/05, de 4 de Outubro de 2005 (2.% Secgdo): Indefere reclamacio de
despacho do relator que determinou a notificag¢ao para constituicao de advogado.

Acérdio n.° 510/05, de 4 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Rejeita requerimento
apresentado como pedido de reforma do Acordao n.° 50/00.

Acérdios n.” 511/05 a 513/05 de 4 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Indeferem
reclamagdes de despachos que determinaram notificagao para constituicao de advogado e
indeferem pedidos de reenvios prejudiciais.

Acordio n.° 515/05, de 12 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso, quer por nao ter sido suscitada uma questao de
inconstitucionalidade normativa, de modo processualmente adequado, quer por inutilidade.

Acordio n.° 516/05, de 12 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de que nao conheceu dos recursos de legalidade e de constitucionalidade, em parte,
e que nao julgou inconstitucional a norma dos n.” 1, 4 e 5 do artigo 141.° do Cddigo de
Processo Penal.

Acérdao n.° 517/05, de 12 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada de modo processualmente
adequado, durante o processo, qualquer questio de inconstitucionalidade normativa.

Acérdao n.° 518/05, de 12 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada, durante o processo, qual-
quer questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 519/05, de 12 de Outubro de 2005 (2. Secgdo): Indefere pedido de
aclaracao de decisao sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso.

Acordio n.° 520/05, de 12 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Decide deferir os
pedidos de escusa formulados.

Acérdio n.° 521/05, de 12 de Outubro de 2005 (1.* Secgdo): Nio conhece dos
recursos eleitorais, por intempestividade.

(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 7 de Novembro de 2005.)

Acérdao n.° 522/05, de 12 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Nio conhece do
recurso eleitoral por intempestividade.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 11 de Novembro de 2005.)

Acérdiao n.° 523/05, de 12 de Outubro de 2005 (1.* Secgdao): Nio conhece dos
recursos por inutilidade.
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(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 7 de Novembro de 2005.)

Acérdao n.° 524/05, de 12 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Nio conhece do
recurso por intempestividade.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 11 de Novembro de 2005.)

Acérdao n.° 525/05, de 14 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio

sumaria que nao conheceu do recurso.

Acordio n.° 526/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido aplicada pela decisao recorrida,
como sua ratio decidendi, a norma cuja inconstitucionalidade foi suscitada.

Acordio n.° 527/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secgdo): Indefere arguicao de
inexisténcia juridica, nulidade ou ineficacia do acérddo da conferéncia; reitera o julgamento
de nio inconstitucionalidade constante do acérdao da conferéncia; nio admite o recurso
para o Plenario.

Acérdao n.° 528/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada, durante o processo, uma
questdo de inconstitucionalidade normativa.

Acérdao n.° 529/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que ndo conheceu do recurso por nao se verificar qualquer indicio de que o recor-
rente pretendia interpor recurso para o Tribunal Constitucional.

Acérdao n.° 530/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que niao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada, durante o processo, uma
questdo de inconstitucionalidade normativa.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 4 de Janeiro de 2006.)

Acérdio n.° 531/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada, de modo processualmente
adequado, uma questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdido n.° 532/05, de 14 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada, durante o processo, em
termos processualmente adequados, qualquer questio de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 533/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secgdo): Nio conhece do
objecto do recurso interposto ao abrigo da alinea f) do n.” 1 do artigo 70.° da Lei do Tribu-
nal Constitucional por nao se verificarem os respectivos pressupostos de admissibilidade.

Acordio n.° 534/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secgéo): Julga inconstitucional
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a norma constante do artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 347/91, de 19 de Setembro, enquanto
restringe o descongelamento na progressao nos escaloes das categorias e carreiras do pes-
soal docente do ensino superior e de investigagao, mas tio-s6 na medida em que o limite
temporal de antiguidade na categoria, ali estipulado para a primeira e segunda fases do des-
congelamento, implique que funcionarios mais antigos na mesma categoria passem a auferir
uma remunerac¢ao inferior a de outros, de menor antiguidade e idénticas qualificagdes.

Acérdio n.° 535/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cional o disposto no artigo 61.°, n.° 1, alinea a), do Cédigo de Processo Penal, quando
interpretada no sentido de o mandatario do arguido nio ter direito a estar presente - ¢ a
intervir, solicitando os esclarecimentos que entender - nas inquiri¢oes das testemunhas por
si arroladas durante a fase da instrucio.

Acordio n.° 536/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secgio): Julga inconstitucional
a norma do artigo 69.°, ponto 1.1., e n.” 2, da Tabela de Taxas e Licencas do Municipio de
Sintra, aprovada pela respectiva Camara Municipal, em 6 de Novembro de 2001, e publica-
da na II Série do Didrio da Repriblica, de 1 de Outubro de 2001, quando interpretada no sen-
tido da sua aplicagdo a posto de abastecimento instalado totalmente em terreno privado.

Acérdiao n.° 537/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secg¢@o): Nio toma conheci-
mento do objecto do recurso, por nao se poderem dar como verificados 0s pressupostos
do recurso de constitucionalidade previsto na alinea g) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei de
Organizagao, Funcionamento e Processo do Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 539/05, de 14 de Outubro de 2005 (1.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cional a norma do n.” 1 do artigo 287.° do Cddigo de Processo Penal, interpretada no sen-
tido de que o prazo de 20 dias para o assistente requerer a abertura da instru¢ao se conta da
notificagao do despacho de arquivamento do inquérito pelo Ministério Publico e nio da
notificagdo do despacho que, em intervencao hierarquica, o confirme.

Acérdao n.° 540/05, de 18 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Nio conhece do
recurso eleitoral por intempestividade e por falta de um pressuposto do recurso.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 11 de Novembro de 2005.)

Acérdao n.° 541/05, de 18 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Nio conhece do
recurso por falta de reclamagdo ou protesto contra a delibera¢do da assembleia de apura-
mento geral, apresentados no préprio acto.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 11 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 542/05, de 18 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Nio conhece do
recurso por extemporaneidade.

(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 11 de Novembro de 2005.)
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Acordio n.° 543/05, de 18 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Nio conhece do

recurso por extemporaneidade.
(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 11 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 544/05, de 18 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Nio conhece do
recurso por extemporaneidade.

(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 11 de Novembro de 2005.)

Acordio n.” 546/05, de 18 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Indefere pedido de
anulacido da deliberagdao da Assembleia de Apuramento Geral de Amarante, na parte respei-
tante a0 nimero de mandatos a distribuir na eleicao para a Camara Municipal de Amarante.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 14 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 548/05, de 18 de Outubro de 2005 (2.* Secgido): Nega provimento ao

recurso eleitoral que visava a recontagem total dos votos apurados.
(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 15 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 550/05, de 18 de Outubro de 2005 (Plenario): Niao conhece do recurso
por extemporaneidade.

(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 15 de Novembro de 2005.)

Acordio n.° 551/05, de 20 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recurso
por extemporaneidade.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 15 de Novembro de 2005.)

Acérdao n.° 552/05, de 20 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-
so por extemporaneidade e por falta de reclamagao ou protesto.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 16 de Novembro de 2005.)

Acordio n.° 553/05, de 20 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-
so por extemporaneidade.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 16 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 554/05, de 20 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-
so por extemporaneidade.
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(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 16 de Novembro de 2005.)

Acordio n.° 555/05, de 20 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-
so eleitoral, em parte, por falta de protesto, e nega provimento ao recurso, na parte que
dele conhece, por inutilidade.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 16 de Novembro de 2005.)

Acordio n.° 556/05, de 20 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recurso
eleitoral por extemporaneidade.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 16 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 557/05, de 20 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-
so eleitoral por extemporaneidade.

(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 17 de Novembro de 2005.)

Acordio n.° 558/05, de 20 de Outubro de 2005 (Plenario): Indefere pedido de
reforma de decisio do Acdrdao n.° 550/05.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 17 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 559/05, de 20 de Outubro de 2005 (2. Secgdo): Indefere pedidos de
aclaracio do Acordio n.° 484/05 e de reforma da condenacio em custas.

Acérdao n.° 560/05, de 20 de Outubro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso, por extemporaneidade.

Acordio n.° 562/05, de 24 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-
so eleitoral por falta de reclamagao ou protesto.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 17 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 563/05, de 24 de Outubro de 2005 (Plenario): Nega provimento ao
recurso de deliberacao da Assembleia de Apuramento Geral de Paredes de Coura, julgando
nulos os dois votos em causa.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 17 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 564/05, de 24 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-
so por falta de indicacao dos actos impugnados.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 17 de Novembro de 2005.)
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Acordio n.° 566/05, de 24 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-

so eleitoral por extemporaneidade.
(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 21 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 567/05, de 24 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-
so eleitoral por falta de reclamagao prévia ou protesto.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 21 de Novembro de 2005.)

Acordio n.° 568/05, de 25 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissdo do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo, de modo
processualmente adequado, uma questio de inconstitucionalidade relativa a normas que
tenham constituido ratio decidendi da decisao de que se pretende recorrer.

Acérdio n.° 569/05, de 25 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissao do recurso, por nao ter sido suscitada qualquer questao de inconstitu-
cionalidade normativa.

Acérdao n.° 570/05, de 25 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por a decisao recorrida nao ter aplicado a dimensao
normativa impugnada.

Acérdao n.° 571/05, de 25 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por falta de suscitagdo de questao de inconstitucio-
nalidade normativa, sendo a violagdo da Constituicio imputada a decisao judicial, e por
falta de identificagdo minimamente precisa da interpretagao normativa arguida de inconsti-
tucional.

Acérdio n.° 572/05, de 25 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio
de despacho de nio admissao do recurso quer por o reclamante ter interposto, simulta-
neamente, recurso para o Pleno e para o Tribunal Constitucional, nao se verificando o
pressuposto do recurso que consiste na prévia exaustao dos recursos ordinarios, quer por a
questdo de inconstitucionalidade nio ter sido suscitada durante o processo e de modo ade-
quado perante o tribunal recorrido.

Acordio n.° 573/05, de 28 de Outubro de 2005 (Plenario): Indefere reclamacio de
despacho de ndao admissao do recurso para o Plenario do Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 574/05, de 28 de Outubro de 2005 (Plenario): Nega provimento ao
recurso relativo a actos de recenseamento eleitoral.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 22 de Novembro de 2005.)

Acordio n.° 575/05, de 28 de Outubro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-
so por falta dos seus pressupostos de admissibilidade (tempestividade e falta de reclamacio
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ou protesto).
(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 22 de Novembro de 2005.)

Acordio n.° 576/05, de 28 de Outubro de 2005 (3.* Secgdo): Nio conhece do

recurso por extemporaneidade.
(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 21 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 577/05, de 28 de Outubro de 2005 (3. Secgido): Niao conhece do
recurso por extemporaneidade.

(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 21 de Novembro de 2005.)

Acordio n.° 579/05, de 28 de Outubro de 2005 (Plenario): Nega provimento ao
recurso de deliberacdes da Assembleia de Apuramento Geral de Almada, quer por as irre-
gularidades invocadas ndo poderem influir no resultado geral da elei¢do, quer por se deve-
rem considerar como nulos alguns votos impugnados.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 21 de Novembro de 2005.)

Acérdio n.° 580/05, de 2 de Novembro de 2005 (1.* Secgdo): Nio conhece de
reclamagdao de despacho da relatora que determinou a notificagdo para constituicio de
advogado, por também ndo se mostrar subscrita por advogado constituido.

Acérdio n.° 581/05, de 2 de Novembro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria que nao conheceu do recurso por a decisdao recorrida nao ter aplicado a norma na
interpretacdo impugnada.

Acérdio n.° 582/05, de 2 de Novembro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria que nao tomou conhecimento do recurso por o recorrente, apesar do convite que
lhe foi formulado, nao ter indicado as normas cuja inconstitucionalidade teria suscitado
durante o processo.

Acordios n.” 583/05 e 584/05, de 2 de Novembro de 2005 (1.* Secgao): Confir-
mam decisOes sumarias que nao conheceram dos recursos por nao terem sido suscitadas
durante os processos e de modo adequado questoes de inconstitucionalidade relativas a
normas, mas as proprias decisdes recorridas.

Acérdio n.° 585/05, de 2 de Novembro de 2005 (1.* Secgdo): Decide ordenar que
o pedido deduzido seja processado em separado, apenas sendo os autos conclusos a relato-
ra depois de pagas as custas em que o reclamante foi condenado no Tribunal Constitucio-
nal; ordena que se extraia traslado de pegas do processo; ordenar que, extraido o traslado,
os autos de recurso sejam imediatamente remetidos ao tribunal da comarca, para af prosse-
guirem oOs seus termos.
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Acérdio n.” 588/05, de 2 de Novembro de 2005 (1. Secgdo): Nao julga inconstitu-
cional a norma do artigo 112.°, alinea a), do Cédigo das Sociedades Comerciais, interpreta-
da no sentido de que, com a inscricio da fusio de sociedades no registo comercial, se
extingue a sociedade incorporada, transmitindo-se a responsabilidade por infracgdes con-
tra-ordenacionais cometidas por esta para a sociedade incorporante.

Acordio n.” 589/05, de 2 de Novembro de 2005 (1.* Secgdo): Nao julga inconstitu-
cionais as normas conjugadas da alinea c¢) do n.° 1 do artigo 400.° e da alinea b) do artigo
432.° do Codigo de Processo Penal, interpretadas no sentido de considerarem irrecorrivel,
por ndo poér termo a causa, a decisao do incidente de prestagao de depoimento com quebra
de segredo profissional, prevista no n.° 3 do artigo 135.° do mesmo Cédigo.

Acordio n.° 590/05, de 2 de Novembro de 2005 (1. Secgdo): Nio conhece do
recurso por nao ter sido suscitada de modo adequado uma questdao de constitucionalidade
normativa.

Acordio n.° 591/05, de 2 de Novembro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-

so eleitoral, por extemporaneidade.

Acérdiao n.° 592/05, de 2 de Novembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisdo
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada, durante o processo, qual-
quer questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 593/05, de 2 de Novembro de 2005 (2.* Secgdo): Indefere pedido de
rectificacdo da condenacdo em custas, por inutilidade.

Acordio n.° 594/05, de 2 de Novembro de 2005 (2. Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu de um recurso por a decisdao recorrida nao ter feito aplicagao,
como ratio decidends, da norma arguida de inconstitucional, e por, quando ao outro recurso,
nao ter sido suscitada, durante o processo, qualquer questio de inconstitucionalidade nor-
mativa.

Acoérdio n.° 595/05, de 2 de Novembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso, por a questao de inconstitucionalidade nao ter sido
suscitada durante o processo e de modo adequado.

Acordio n.° 596/05, de 2 de Novembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de
modo adequado uma questao de inconstitucionalidade relativa a normas que tenham sido
aplicadas na decisao recorrida.

Acérdio n.° 600/05, de 2 de Novembro de 2005 (2.” Secgido): Indefere reclamacio
por nulidades do Acérdao n.° 388/05.

Acordio n.° 601/05, de 2 de Novembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de
modo adequado uma questio de inconstitucionalidade relativa a normas, mas a prépria
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decisao recorrida.

Acordio n.° 603/05, de 2 de Novembro de 2005 (3.* Secgdo): Nio conhece do
recurso relativo a interpretacao dada as normas dos artigos 336.%, n.° 1, do Cddigo de Pro-
cesso Penal, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 78/87, e do artigo 119.°, n.° 1, do Cédigo
Penal, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 400/82, de 23 de Setembro, por nio constituir uma
questdo de inconstitucionalidade normativa.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 31 de Janeiro de 2006.)

Acordio n.° 605/05, de 2 de Novembro de 2005 (3. Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nio conheceu dos recursos por nao ter sido suscitada durante o processo, de
modo adequado e perante o tribunal recorrido, uma questio de inconstitucionalidade nor-
mativa.

Acérdiao n.° 606/05, de 9 de Novembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisdo
sumaria que nao tomou conhecimento do recurso por o recorrente, apesar do convite que
lhe foi formulado, nao ter indicado as normas cuja inconstitucionalidade teria suscitado
durante o processo.

Acordio n.° 607/05, de 9 de Novembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada de modo adequado uma
questdo de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.” 608/05, de 9 de Novembro de 2005 (2.” Secgdo): Indefere arguicao de

nulidade de decisao sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso.

Acérdio n.° 609/05, de 9 de Novembro de 2005 (2.* Secgdo): Indefere pedido de
reforma do Acérdio n.° 459/05.

Acérdio n.° 610/05, de 9 de Novembro de 2005 (2.* Secgido): Indefere reclamacio
de despacho do relator que determinou a notificagao para constituicao de advogado.

Acordio n.° 611/05, de 9 de Novembro de 2005 (2.* Secgdo): Nao julga inconstitu-
cional a norma do artigo 291.°, n.° 1, do Cdédigo de Processo Penal, na interpretagao
segundo a qual determina a irrecorribilidade do despacho que rejeita, por inutilidade e por
servirem apenas para protelar o andamento do processo, a realizagao de diligéncias proba-
torias pedida pelo arguido no requerimento de instrugao.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 28 de Dezembro de 2005.)

Acérdio n.° 612/05, de 9 de Novembro de 2005 (2.* Secgio): Nio conhece do
recurso por nao ter sido suscitada de modo adequado uma questao de constitucionalidade
normativa.

Acérdio n.° 613/05, de 9 de Novembro de 2005 (Plenario): Nio conhece do recut-
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so eleitoral por extemporaneidade.
(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 23 de Novembro de 2005.)

Acordio n.° 615/05, de 10 de Novembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por a decisio recorrida nio ter aplicado a norma cuja
inconstitucionalidade foi suscitada.

Acoérdio n.° 616/05, de 10 de Novembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que julgou manifestamente infundada a questao de inconstitucionalidade da norma
conjugada dos artigos 400.°, n.° 1, alinea f), e 410.°, n.° 2, do Cédigo de Processo Penal.

Acordio n.° 617/05, de 10 de Novembro de 2005 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio
de despacho de ndao admissao de recurso proferido pelo desembargador relator na Relagao.

Acérdio n.° 618/05, de 10 de Novembro de 2005 (3.” Secgdo): Indefere arguicao de
"nulidade-inexisténcia juridica" do Acérdao n.° 475/05.

Acérdio n.° 619/05, de 10 de Novembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada, durante o processo, em
termos processualmente adequados, qualquer questio de inconstitucionalidade normativa.

Acordio n.° 620/05, de 10 de Novembro de 2005 (1. Secgio): Indefere pedido de
aclaracio do Acérdio n.® 480/05.

Acérdio n.° 621/05, de 10 de Novembro de 2005 (1.* Secg@o): Confirma decisao
sumaria que nao conheceu do recurso por inutilidade.

Acordio n.° 622/05, de 10 de Novembro de 2005 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio

contra nao admissao de recursos, por extemporaneidade.

Acérdao n.° 623/05, de 10 de Novembro de 2005 (1.* Secgio): Indefere reclamacio
contra nao admissao do recurso por nao ter ocorrido qualquer desaplicagao de norma com
fundamento em inconstitucionalidade.

Acérdiao n.° 624/05, de 10 de Novembro de 2005 (1.* Secg¢@o): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu de recursos interpostos ao abrigo da alinea b) do n.° 1 do artigo
70.° da Lei do Tribunal Constitucional, por, quanto a um, da decisdo recorrida caber ainda
recurso ordinario, e, quando ao outro, a decisao recorrida nio ter feito aplicagao da dimen-
sao normativa impugnada.

Acérdio n.° 625/05, de 10 de Novembro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de
modo adequado uma questao de inconstitucionalidade relativa a normas, mas a propria
decisio recorrida.
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Acordio n.° 626/05, de 11 de Novembro de 2005 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio
quanto a custas do acérdao n® 572/05.

Acérdao n.° 627/05, de 15 de Novembro de 2005 (2.* Secgdo): Sustém os termos
do processo apés o Acérdio n.° 377/05, enquanto se ndo mostrarem pagas as custas e
multas devidas.

Acordio n.° 628/05, de 15 de Novembro de 2005 (2.* Secgdo): Julga inconstitucio-
nal, por violagdo do direito ao recurso conjugado com o principio da igualdade (artigos
32.°%,n.°1, e 13.° n.° 1, da Constitui¢ao), a norma constante da alinea f) do n.° 1 do artigo
400.° do Codigo de Processo Penal, na interpretacio segundo a qual nio ¢ admissivel o
recurso interposto apenas pelo arguido para o Supremo Tribunal de Justica, quando a pena
de prisdao prevista no tipo legal de crime for superior a oito anos, mas a pena concretamen-
te aplicada ao arguido - insusceptivel de agravagao por forca da proibigao da reformatio in
pejus - tenha sido inferior a oito anos.

Acordio n.° 630/05, de 15 de Novembro de 2005 (2.* Secg@o): Nao conhece do
recurso por a questdo de inconstitucionalidade nao ter sido suscitada durante o processo.

Acordios n.” 633/05 a 636/05, de 15 de Novembro de 2005 (2.* Secgdo): Deci-
dem deferir os pedidos de escusa formulados.

Acérdio n.° 637/05, de 16 de Novembro de 2005 (Plenario): Ordena a anotagio da
dissolucao do partido politico Frente de Esquerda Revolucionaria (FER) e o cancelamento
da inscri¢do no registo proprio existente neste Tribunal.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 21 de Dezembro de 2005.)

Acordio n.° 640/05, de 16 de Novembro de 2005 (3.* Secgdo): Nao julga inconsti-
tucional a norma do artigo 6.° da Lei n.° 135/99, de 28 de Agosto (hoje, attigo 6.° da Lei
n.° 7/2001, de 11 de Maio), interpretada no sentido de que a concessio de prestacdes
sociais por morte de beneficiario da Caixa Nacional de Pensoes a pessoa que com ele vives-
se em unido de facto depende da prova, a cargo desta, de ter direito a exigir alimentos (por
nao os poder obter de ex-conjuge, descendentes, ascendentes ou irmaos) e de nao os con-
seguir obter através da heranca do falecido, devido a inexisténcia de rendimentos ou ren-
dimentos insuficientes desta.

Acérdio n.° 643/05, de 16 de Novembro de 2005 (3.” Secgdo): Determina a extrac-
¢ao de traslado, com remessa imediata dos autos ao tribunal a quo, s6 devendo os autos ser
conclusos para apreciacao de pedidos de aclaracio do Acérdao n.° 572/05 e de reforma
quanto a custas do Acordao n.° 626/05 e de outros requetimentos que venham a ser apre-
sentados pela recorrente depois de pagas as custas em divida.

Acordio n.° 644/05, de 16 de Novembro de 2005 (3. Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao julgou inconstitucionais as normas dos artigos 40.%, n.° 1, e 41.°, n.° 2, do
Decreto-Lei n.° 142/73, de 31 de Marco, na redaccio do Decreto-Lei n.° 191-B/79, de 25
de Junho, quando interpretadas no sentido de que a atribui¢ao da pensao de sobrevivéncia
por morte do beneficiario da Caixa Geral de Aposentagoes, a quem com ele convivia em
uniao de facto, depende também da prova do direito do companheiro sobrevivo a receber
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alimentos da heranga do companheiro falecido, direito esse a ser invocado e reclamado na
heranca do falecido, com o prévio reconhecimento da impossibilidade da sua obten¢ao nos
ternos das alineas a) a d) do artigo 2009.° do Cédigo Civil, e ndo conheceu, por inutilidade,
face a anterior decisao, da questdo da inconstitucionalidade da norma do artigo 41.°, n.° 2,
do Decreto-Lei n.° 142/73, na parte em que estabelece o dia do inicio do prazo de venci-
mento da pensao de sobrevivéncia.

Acérdiao n.° 645/05, de 16 de Novembro de 2005 (1.* Secg¢@o): Confirma decisio
sumaria que ndo conheceu do recurso por nao ter sido aplicada pela decisao recorrida,
como sua ratio decidendi, a norma cuja inconstitucionalidade foi suscitada.

Acérdio n.° 646/05, de 16 de Novembro de 2005 (1.* Secgio): Indefere reclamacio
contra nao admissao do recurso, por extemporaneidade.

Acordio n.° 647/05, de 16 de Novembro de 2005 (1.* Secgdo): Nio conhece de
reclamagdo contra nio admissao de recurso por o reclamante nao ter constituido mandata-
rio no prazo que lhe foi fixado.

Acérdio n.° 648/05, de 16 de Novembro de 2005 (1.* Secgdo): Determina a extrac-
¢ao de traslado, com remessa imediata dos autos ao tribunal a quo, s6 devendo os autos ser
conclusos, para apreciagao de pedido de reforma de acérdio e de outros requerimentos que
venham a ser apresentados apenas apds pagamento das custas contadas.

Acérdiao n.° 649/05, de 16 de Novembro de 2005 (1.* Secg¢io): Nio conhece do
recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de modo adequado uma questao de
inconstitucionalidade relativa a normas, mas a propria decisio recorrida.

Acérdiao n.° 650/05, de 16 de Novembro de 2005 (1.* Secg¢io): Nio conhece do
recurso por falta de coincidéncia entre a questao colocada perante o tribunal recorrido e a
identificada no requerimento de interposi¢ao de recurso para o Tribunal Constitucional.

Acérdiao n.° 654/05, de 16 de Novembro de 2005 (1.* Secg¢io): Nio conhece do
recurso por a decisdao recorrida nao ter aplicado as normas impugnadas.

Acérdio n.° 655/05, de 16 de Novembro de 2005 (Plenario): Ordena a anotagio da
dissolu¢iao do partido politico Unido Democratica Popular - UDP e o cancelamento da
inscri¢ao no registo proprio existente neste Tribunal.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 21 de Dezembro de 2005.)

Acoérdio n.° 656/05, de 16 de Novembro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de
modo adequado uma questio de inconstitucionalidade relativa a normas, mas a prépria
decisdo recorrida.

Acérdio n.° 657/05, de 21 de Novembro de 2005 (3.* Secgido): Indefere reclamagio
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contra nao admissao do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo uma questao
de inconstitucionalidade relativa a normas, mas a prépria decisao recorrida.

Acérdiao n.° 658/05, de 21 de Novembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisdo
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada uma questao de inconsti-
tucionalidade relativa a normas que tenham sido aplicadas como ratio decidendi na decisio
recorrida.

Acordio n.° 659/05, de 21 de Novembro de 2005 (3. Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nio terem sido aplicadas pela decisao recorrida,
como sua ratio decidends, as normas cuja inconstitucionalidade foi suscitada.

Acérdio n.° 660/05, de 22 de Novembro de 2005 (Plenario): Determina o arqui-
vamento do processo, por impossibilidade superveniente da lide, por o declarante ter feito
cessar, por sua iniciativa, a situagao de incompatibilidade (vogal da direc¢ao dos centros de
saude de Machico) com o exercicio de cargo politico (deputado a Assembleia Legislativa
Regional da Madeira) em que se encontrava.

Acordio n.° 661/05, de 25 de Novembro de 2005 (3. Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo, de
modo adequado, uma questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 662/05, de 25 de Novembro de 2005 (3.* Secgao): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso, quer por uma questio de inconstitucionalidade nao
ter sido suscitada durante o processo, de modo adequado, quer por a decisao recorrida nao
ter aplicado a norma na interpretagao arguida de inconstitucionalidade.

Acérdio n.° 663/05, de 29 de Novembro de 2005 (3.* Secgao): Confirma decisdo
sumaria que nao conheceu do recurso, numa parte, por a decisao recorrida nao ter aplicado
as normas impugnadas com o sentido que o recorrente acusa de ser inconstitucional e que
julgou manifestamente infundada a questio de inconstitucionalidade das normas dos arti-
gos 3.°,n.° 3, ¢ 6.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 89-F/98, de 13 de Abril, relativas ao ingresso
na Administragao Publica Portuguesa de agentes da Administragao Publica de Macau.

Acérdio n.° 664/05, de 5 de Dezembro de 2005 (3.* Secg@o): Rectifica erro mate-
rial do Acordao n.° 642/05.

Acérdio n.° 665/05, de 5 de Dezembro de 2005 (3.* Secgio): Indefere reclamagio
contra nao admissao do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de modo
adequado uma questio de inconstitucionalidade relativamente a norma aplicada como ratio
decidend; pela decisao recorrida.

Acérdio n.° 666/05, de 5 de Dezembro de 2005 (3.* Secgao): Indefere reclamacio
contra nao admissao de recurso, embora por fundamento diverso do subjacente a decisao
reclamada (por o recurso ser manifestamente infundado e nao por incompeténcia do tribu-
nal recorrido).
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Acordio n.° 667/05, de 5 de Dezembro de 2005 (3. Secgido): Indefere reclamacio

para a conferéncia de despacho que declarou deserto o recurso, nos termos do artigo 75.°-
A, n.° 7, da Lei do Tribunal Constitucional.

Acordio n.° 668/05, de 5 de Dezembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso, por a questao de inconstitucionalidade nao ter sido
suscitada durante o processo e de modo adequado, perante o tribunal recorrido.

Acordio n.° 670/05, de 6 de Dezembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de
modo adequado uma questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 671/05, de 6 de Dezembro de 2005 (2.* Secgdo): Indefere arguicio de
nulidade do Acérdio n.° 507/05.

Acérdiao n.° 674/05, de 6 de Dezembro de 2005 (2.* Secgio): Nio conhece do
recurso por a questao de inconstitucionalidade nao ter sido suscitada durante o processo.

Acérdao n.° 677/05, de 6 de Dezembro de 2005 (2.* Secgido): Indefere reclamacio
para a conferéncia de despacho do relator que indeferiu requerimento de revogacao da
notificagdo para pagamento de multa nos termos do n.° 6 do artigo 145.° do Cédigo de
Processo Civil.

Acérdio n.° 678/05, de 6 de Dezembro de 2005 (2.* Secgido): Indefere arguicio de
nulidade do Acérdao n.° 509/05.

Acordio n.° 680/05, de 6 de Dezembro de 2005 (1.* Secgido): Indefere reclamacio
contra nao admissao do recurso por a decisdo recorrida nao ter aplicado as normas impug-
nadas.

Acordio n.” 681/05, de 6 de Dezembro de 2005 (1. Secgdo): Determina a baixa do
processo ao tribunal recorrido e o processamento do incidente pds-decisério em separado,
organizando-se o competente traslado.

Acérdiao n.° 684/05, de 7 de Dezembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisdo
sumaria que nao julgou inconstitucional a norma do artigo 291.°, n.° 1, do Cdédigo de Pro-
cesso Penal, na parte em que determina a irrecorribilidade do despacho que indefere o
requerimento de realizagao de diligéncias por considerar que as mesmas nao interessam 2
instrucio.

Acordio n.° 685/05, de 13 de Dezembro de 2005 (1.* Secgido): Confirma decisio
sumaria que nao julgou inconstitucionais as normas constantes dos artigos 215.°, n.”* 1,
alinea a), e 3 do Cédigo de Processo Penal, 54.°, n.” 1 ¢ 2, do Decteto-Lei n.° 15/93, de 22
de Janeiro, e do acérdiao do Supremo Tribunal de Justi¢a de uniformizagao de jurisprudén-
cia n.° 2/2004, de 11 de Janeiro de 2004, no sentido de que, quando o procedimento se
reporte a um dos crimes referidos no n.° 1 do artigo 54.° do Decreto-Lei n.° 15/93, a ele-
vagao dos prazos de duragao maxima da prisao preventiva nos termos do n.° 3 do artigo
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215.° do Codigo de Processo Penal decorre directamente do disposto no n.” 3 daquele arti-
go 54.°, sem necessidade de verificagao e declaragdo judicial da excepcional complexidade
do procedimento.

Acordio n.° 686/05, de 13 de Dezembro de 2005 (1.% Secgido): Indefere reclamacio
de despacho do relator que julgou extinta a instancia por falta de constitui¢io de advogado
no prazo para tal cominado.

Acordio n.° 687/05, de 13 de Dezembro de 2005 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo e de
modo adequado uma questio de inconstitucionalidade relativa a normas, mas a prépria
decisdo recorrida.

Acérdio n.° 688/05, de 13 de Dezembro de 2005 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissao do recurso, por nao ter sido suscitada qualquer questao de inconstitu-
cionalidade normativa.

Acérdio n.° 689/05, de 13 de Dezembro de 2005 (1. Secgdo): Confirma decisao
sumaria que julgou manifestamente infundada a questao de inconstitucionalidade da norma
do artigo 24.°, n.” 1, alinea g), ¢ 2, do Estatuto dos Tribunais Administrativos e Fiscais,
aprovado pela Lei n.° 13/2002, de 19 de Fevereiro, interpretado como nio admitindo
recurso para o Supremo Tribunal Administrativo dos acérdiaos dos Tribunais Centrais
Administrativos proferidos em segundo grau de jurisdi¢ao.

Acordio n.° 690/05, de 13 de Dezembro de 2005 (1.% Secgido): Indefere reclamacio
de despacho do relator que julgou extinta a instancia por falta de constitui¢io de advogado
no prazo para tal cominado.

Acordio n.° 691/05, de 13 de Dezembro de 2005 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissao do recurso, por nao ter sido suscitada qualquer questao de inconstitu-
cionalidade normativa.

Acordio n.° 692/05, de 13 de Dezembro de 2005 (1.* Secgido): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por a decisao recorrida nao ter desaplicado qualquer
norma com fundamento em inconstitucionalidade.

Acordio n.° 693/05, de 13 de Dezembro de 2005 (1.% Secgdo): Indefere reclamacio
de despacho do relator que julgou extinta a instancia por falta de constitui¢io de advogado
no prazo para tal cominado.

Acordio n.° 694/05, de 13 de Dezembro de 2005 (1.* Secgido): Confirma decisio
sumaria que nao julgou inconstitucional a norma do artigo 64.°, n.° 1, alinea d), do Coédigo
de Processo Penal, interpretada no sentido de que nao pode ter seguimento recurso ordina-
rio interposto pelo arguido sem assisténcia do defensor que lhe fora nomeado ou de advo-
gado por ele constituido.

Acordios n.” 696/05 e 697/05, de 14 de Dezembro de 2005 (Plenario): Determi-
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nam o arquivamento, por impossibilidade superveniente da lide (cessagao do exercicio do
mandato de Deputado em regime de substitui¢ao), de processos de declaragao de existéncia
de incompatibilidades de titulares de cargos politicos.

Acérdio n.° 698/05, de 14 de Dezembro de 2005 (1.* Secgio): Nio julga organica-
mente inconstitucionais as normas dos Decretos-Leis n.” 236/80, de 18 de Julho, e
379/86, de 11 de Novembro, respeitantes ao ditreito de reten¢do e nio julga materialmente
inconstitucional a norma constante do artigo 755.°, n.° 1, alinea f), do Cddigo Civil (na
redac¢iao que resulta daqueles diplomas).

b

Acordio n.° 699/05, de 14 de Dezembro de 2005 (1.* Secgdo): Nio conhece do
recurso por a decisao recorrida nao ter aplicado a norma na interpreta¢ao impugnada.

Acérdio n.° 701/05, de 14 de Dezembro de 2005 (1.* Secgdo): Nio toma conheci-
mento do recurso quanto a norma do artigo 61.°, n.° 1, alinea d), do Regime do Arrenda-
mento Urbano, nesta parte confirmando a decisao sumaria reclamada; defere a reclamacao
quanto ao conhecimento do recurso relativamente a norma do artigo 678.°, n.” 4, do Codi-
go de Processo Civil, mas, julgando de mérito, nega provimento ao recurso, por ser mani-
festamente infundado.

(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 8 de Fevereiro de 2006.)

Acérdios n.” 702/05 e 703/05, de 14 de Dezembro de 2005 (1.* Secgdo): Detet-
minam a extrac¢ao de traslados, com remessa imediata dos autos ao tribunal a quo, deven-
do os autos serem conclusos a relatora apenas depois de pagas as custas em que os recla-
mantes foram condenados no Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 704/05, de 14 de Dezembro de 2005 (1.* Secgdo): Indefere o pedido
de reforma quanto a custas do Acérdio n.° 646/05.

Acordio n.° 705/05, de 14 de Dezembro de 2005 (3.* Secgdo): Nio julga inconsti-
tucional a norma que se extrai dos artigos 40.°, n.° 1, alinea a), e 41.°, n.° 2, do Estatuto das
Pensoes de Sobrevivéncia, aprovado pelo Decreto-Lei n.® 142/73, de 31 de Marco, na
redac¢ao que lhe foi dada pelo Decreto-Lei n.° 191-B/79, de 25 de Junho, e dos artigos 1.°,
3.°, alinea ¢), e 6.° da Lei n.° 7/2001, de 11 de Maio, na interpretacio segundo a qual a atri-
bui¢ao da pensao de sobrevivéncia por morte de beneficiario da Caixa Geral de Aposenta-
¢oes a quem com ele convivia em unido de facto depende também da prova de factos que
sirvam de suporte ao reconhecimento do seu direito a alimentos da heranga do companhei-
ro falecido, com a prévia verificagao da impossibilidade de os obter das pessoas referidas
nas alineas a) a d) do artigo 2009.° do Cédigo Civil.

Acordio n.° 706/05, de 14 de Dezembro de 2005 (3.” Secgdo): Nio julga inconsti-
tucionais as normas do artigo 408.%, n.° 1, do Cédigo do Mercado de Valores Mobiliarios,
aprovado pelo Decreto-Lei n.° 142-A/91, de 10 de Abril, e dos n.”” 1 e 2 da Portaria n.°
904/95, de 18 de Julho.

Acordio n.° 707/05, de 14 de Dezembro de 2005 (3.* Secgdo): Nio julga inconsti-
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tucionais as normas do n.° 1 do artigo 8.° do Decreto-Lei n.° 322/90, de 18 de Outubro e
do artigo 3.° do Decreto Regulamentar n.° 1/94, de 18 de Janeiro, quando interpretadas no
sentido de que o direito a atribui¢do da pensao de sobrevivéncia por morte do beneficiario,
a quem com ele convivia em unido de facto, depende de o interessado estar nas condi¢oes
do artigo 2020.° do Cédigo Civil, isto ¢, de ter direito a obter alimentos da heranga, por nao
os poder obter das pessoas referidas no artigo 2009.%, n.° 1, alineas a) a d) do mesmo Coédi-

g0

Acordio n.° 709/05, de 14 de Dezembro de 2005 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio

contra nao admissao do recurso, por extemporaneidade.

Acérdiao n.° 710/05, de 14 de Dezembro de 2005 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por a decisao recorrida nio ter aplicado as normas
cuja inconstitucionalidade foi suscitada.

Acérdio n.° 711/05, de 14 de Dezembro de 2005 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissao de recurso, embora por fundamento diverso do subjacente a decisao
reclamada.

Acérdio n.° 712/05, de 14 de Dezembro de 2005 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissao do recurso, por nao ter sido suscitada durante o processo e de modo
funcionalmente adequado perante o tribunal recorrido qualquer questio de inconstituciona-
lidade normativa.

Acoérdio n.° 713/05, de 14 de Dezembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao julgou inconstitucional a norma do artigo 113.°, n.° 9, do Cédigo de Pro-
cesso Penal, quando interpretada no sentido de que a notificagdo pessoal da acusagao do
arguido estrangeiro e que nao conhega a nossa lingua, pode ser feita em portugués; e que,
na parte restante, ndo conheceu do objecto do recurso por as normas em causa nao terem
sido aplicadas como rutio decidendi no acérdao recorrido.

Acérdiao n.° 714/05, de 14 de Dezembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso por nao ter sido suscitada a inconstitucionalidade ou
ilegalidade de normas, mas da propria decisao recorrida.

Acérdiao n.° 715/05, de 14 de Dezembro de 2005 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao conheceu do recurso, por nao ter sido suscitada durante o processo uma
questdo de inconstitucionalidade relativa a normas.

Acérdio n.° 716/05, de 14 de Dezembro de 2005 (2.* Secgio): Defere o incidente
de suspeigao.

Acordio n.° 717/05, de 16 de Dezembro de 2005 (3.* Secgdo): Indefere o pedido
de aclaracio do Acordio n® 572/05.

Acérdio n.° 718/05, de 16 de Dezembro de 2005 (3.” Secgdo): Confirma decisao
sumaria que nao conheceu do recurso, quer por a questao de inconstitucionalidade nao ter
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sido suscitada durante o processo, de modo adequado, quer por a decisao recorrida nao ter
aplicado a norma na interpretagao arguida de inconstitucionalidade.

Acérdio n.° 719/05, de 20 de Dezembro de 2005 (2.* Secgio): Indefere reclamacio
contra nao admissio do recurso por nao exaustao dos recursos ordinarios que no caso
cabiam.

Acordio n.° 720/05, de 20 de Dezembro de 2005 (Plenario): Decide que o Presi-
dente do Conselho de Fiscalizagao do Sistema de Informagoes da Republica Portuguesa,
bem como os membros deste 6rgio, estao abrangidos pelo disposto no artigo 4.°, n.° 1,
alinea 1), da Lei n.° 4/83, de 2 de Abril, na redaccio da Lei n.° 25/95, de 18 de Agosto, e,
consequentemente, sujeitos ao dever de apresentacao de declaragao de rendimentos, patri-
monio e cargos sociais.

Acordio n.” 721/05, de 21 de Dezembro de 2005 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio
contra nao admissao de recurso por a decisao recorrida nao ter feito aplicagao da dimensao
normativa arguida de inconstitucionalidade.

Acordio n.° 722/05, de 26 de Dezembro de 2005 (Plenario): Decide ordenar a
notifica¢ao imediata dos mandatarios de diversos candidatos para, no prazo de dois dias,
suprirem diversas irregularidades, e ordenar a notificacio imediata de outros candidatos
para, no dito prazo de dois dias, constituirem mandatarios, com a indicagao de domicilio
em Lisboa, que os represente no processo eleitoral, e para que estes mandatarios, no mes-
mo prazo, supram as demais irregularidades antes assinaladas, que ocorrem nos respectivos
processos de candidatura.

Acorddo n.° 723/05, de 29 de Dezembro de 2005 (Plenario): Decide quanto a
admissao de candidaturas a elei¢io do Presidente da Republica, a realizar em 22 de Janeiro
de 20006.
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Ac. 578/05.
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Ac. 474/05.

Artigo 70.%, n.° 1, alinea b):

Ac. 597/05;
Ac. 602/05;
Ac. 638/05;
Ac. 669/05.
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2 — Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro
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Ac. 469/05.
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Ac. 469/05.

103



3 — Preceitos de diplomas relativos a elei¢des

Decreto-Lei n.° 701-B/76, de 29 de
Setembro (Lei Eleitoral dos Orgios
das Autarquias Localis):

Artigo 18.° (red. originaria):
Ac. 435/05;
Ac. 437/05.

Artigo 18.° (na redac¢do do Decreto-
Lei n.° 14-B/85, de 10 de Julho):
Ac. 435/05.

Artigo 26.°:
Ac. 437/05.

Decreto n.° 13-A/2005, de 20 de Julho
(Fixa a data das elei¢Oes gerais para os

orgaos das autarquias locais):
Ac. 437/05.

Lei n.° 14/79, de 16 de Maio (Lei Eleito-
ral para a Assembleia da Republica):
Artigo 15.°:

Ac. 435/05.

Lei Organica n.° 1/2001, de 14 de Agosto
(Lei que regula a elei¢do dos titulares
dos orgios das autarquias locais —
LEOAL):

Artigo 5.
Ac. 469/05.

Artigo 6.
Ac. 437/05;
Ac. 469/05.

Artigo 7.°:
Ac. 437/05;
Ac. 469/05.

Artigo 10.°:
Ac. 437/05.

Artigo 13.°:
Ac. 549/05;
Ac. 561/05.

Artigo 16.°:
Ac. 437/05;
Ac. 469/05.

Artigo 19.°:
Ac. 445/05.

Artigo 20.°:
Ac. 469/05.

Artigo 21.°:
Ac. 469/05.

Artigo 22.°:
Ac. 437/05.

Artigo 23.°:
Ac. 435/05;
Ac. 437/05;
Ac. 445/05;
Ac. 455/05.

Artigo 25.°:
Ac. 437/05;
Ac. 469/05.

Artigo 26.°:
Ac. 437/05.

Artigo 27.°:
Ac. 445/05.

Artigo 29.°:
Ac. 437/05;
Ac. 445/05;
Ac. 469/05.
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Ac. 565/05.

Artigo 30.°:
Ac. 455/05. Artigo 142.°:
Ac. 561/05.
Artigo 31.°:
Ac. 445/05; Artigo 143.°:
Ac. 469/05. Ac. 547/05.
Artigo 32.°: Artigo 1406.°:
Ac. 437/05; Ac. 545/05;
Ac. 561/05. Ac. 547/05.
Artigo 34.°: Artigo 148.°:
Ac. 437/05. Ac. 545/05.
Artigo 47.°: Artigo 156.°:
Ac. 435/05. Ac. 545/05;
Ac. 547/05;
Artigo 51.% Ac. 561/05;
Ac. 455/05. Ac. 565/05.
Artigo 69.°: Artigo 157.°:
Ac. 440/05. Ac. 547/05;
Ac. 561/05.
Artigo 70.°:
Ac. 440/05. Artigo 158.°:
Ac. 547/05;
Artigo 77.% Ac. 561/05;
Ac. 514/05. Ac. 565/05.
Artigo 90.°: Artigo 160.°:
Ac. 455/05. Ac. 547/05;
Ac. 549/05.
Artigo 94.°:
Ac. 514/05. Lei Organica n.° 2/2003, de 22 de Agosto
(Lei dos Partidos Politicos):
Artigo 99.°: Artigo 31.°:
Ac. 547/05. Ac. 469/05.
Artigo 130.°: Lei Organica n.° 3/2005, de 29 de Agosto
Ac. 547/05. [Terceira alteracao a Lei Organica n.°
1/2001, de 14 de Agosto (lei que
Artigo 133.°: regula a eleicdo dos titulares dos
Ac. 565/05. 6rgiaos das autarquias locais]:
Artigo 8.
Artigo 141.°: Ac. 435/05.
Ac. 561/05;
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4 — Preceitos de diplomas relativos a partidos politicos

Lei n.° 56/98, de 18 de Agosto (na redac-
cio da Lei n.° 23/2000, de 23 de
Agosto):

Artigo 4.°:
Ac. 683/05.

Artigo 4.°-A:
Ac. 683/05.

Artigo 7.°-A:

Ac. 683/05.

Artigo 5.

Ac. 683/05.

Artigo 10.°:

Ac. 683/05.

Artigo 13.°:

Ac. 683/05.
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5 — Diplomas e preceitos legais e regulamentares submetidos a juizo de consti-
tucionalidade

(Indicam-se a negro os acérdidos em que o Tribunal conheceu da questio de constitucionalidade.)

Acordo Colectivo de Trabalho para o
Sector Bancario (publicado no Boletim
de Trabalho e Emprego n.° 42, 1.* Série,
de 15 de Novembro de 1994):
Clausula 137.%

Ac. 675/05.

Codigo Civil (aprovado pelo Decreto-Lei
n.° 47 344, de 25 de Novembro de
1960):

Artigo 405.°:
Ac. 632/05.

Artigo 1865.°
Ac. 631/05.

Artigo 1866.%
Ac. 631/05.

Coédigo da Estrada (aprovado pelo Decre-
to-Lei n.° 114/94, de 3 de Maio):
Artigo 143.°:

Ac. 629/05.

Artigo 152.° (na redacc¢ao do Decreto-
Lei n.° 265-A/2001, de 28 de Setem-
bro):

Ac. 651/05.

Cédigo das Custas Judiciais (aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 224-A/96, de 26
de Novembro):

Artigo 53.%
Ac. 708/05.

Coédigo de Processo Civil (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 47 690, de 11 de Maio
de 1967):

Artigo 150.° (na redacg¢ao do Decreto-
Lei n.° 324/2003, de 27 de Dezem-
bro):

Ac. 700/05.

Artigo 233.°:
Ac. 538/05.

Artigo 236.°:
Ac. 538/05.

Artigo 238.%-A.
Ac. 538/05.

Artigo 241.°:
Ac. 538/05.

Codigo de Processo do Trabalho (apro-
vado pelo Decreto-Lei n.° 272-A/81,
de 30 de Setembro):

Artigo 63.°:
Ac. 641/05.

Codigo de Processo Penal (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 78/87, de 17 de Feve-
reiro):

Artigo 89.°:
Ac. 586/05.

Artigo 202.°:
Ac. 502/05.

Artigo 254.°:
Ac. 502/05.

Artigo 257.°:
Ac. 502/05.

Artigo 287.°:
Ac. 501/05.
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Cédigo Penal (aprovado pelo Decreto-
Lei n.° 400/82, de 23 de Setembro):
Artigo 57.°

Ac. 629/05.

Artigo 125.°:
Ac. 629/05.

Decreto-Lei n.° 372-A/75, de 16 de
Julho:
Artigo 8.
Ac. 598/05.

Decreto-Lei n.° 433/82, de 27 de Outu-
bro:
Artigo 29.°:
Ac. 629/05.

Artigo 30.°:
Ac. 629/05.

Artigo 31.%:
Ac. 629/05.

Artigo 32.°:
Ac. 629/05.

Decteto-Lei n.° 267/85, de 16 de Julho
(aprova a Lei de Processo nos Tribu-
nais Administrativos):

Artigo 102.°:
Ac. 462/05.

Artigo 106.°:
Ac. 676/05.

Decreto-Lei n.° 25/89, de 20 de Janeiro:
Artigo 6.:
Ac. 639/05.

Decreto-Lei n.° 437/91, de 8 de Novem-
bro:
Artigo 12.°:
Ac. 682/05.

Decreto-Lei n.° 454/91, de 28 de
Dezembro.
Artigo 9.
Ac. 638/05.

Decreto-Lei n.° 329-A/95, de 12 de
Dezembro:
Artigo 24.° (aditado pelo Decreto-Lei
n.° 180/96, de 25 de Setembro):
Ac. 641/05.

Decreto-Lei n.° 224-A/96, de 26 de
Novembto:
Artigo 4.
Ac. 708/05.

Decreto-Lei n.° 412/98, de 30 de
Dezembro:
Artigo 2.
Ac. 682/05.

Artigo 11.°:
Ac. 682/05.

Decreto-Lei n.° 411/99, de 15 de Outu-
bro:
Tabela do Anexo I:
Ac. 682/05.

Mapa III do Anexo II:
Ac. 682/05.

Decreto-Lei n.° 413/99, de 15 de Outu-
bro:
Artigo 3.
Ac. 679/05.

Artigo 7.
Ac. 679/05.

Anexo I:
Ac. 679/05.

Anexo II:
Ac. 679/05.

Mapa III:
Ac. 679/05.

Decreto-Lei n.° 112/2001, de 6 de Abril:
Artigo 9.
Ac. 642/05.

Decreto-Lei n.° 206/2001, de 27 de

Julho:
Artigo 6.
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Ac. 653/05.

Decreto-Lei n.° 262/2002, de 25 de
Novembro:
Artigo 6.
Ac. 695/05.

Decreto-Lei n.° 324/2003, de 27 de
Dezembro:
Artigo 14.°:
Ac. 708/05.

Decreto registado na Presidéncia do Con-
selho de Ministros n.° 313/2005:
Artigo 1.

Ac. 493/05.

Artigo 2.°:
Ac. 493/05.

Decteto Regulamentar n.° 48/2002, de 26
de Novembro:
Artigo 8.
Ac. 642/05.

Artigo 10.°:
Ac. 642/05.

HEstatuto das Pensoes de Sobrevivéncia
no Funcionalismo Publico (aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 142/73, de 31 de
Marc¢o, na redacc¢io do Decreto-Lei
n.° 191-B/79, de 25 de Junho):

Artigo 41.°:
Ac. 614/05.

Estatuto dos Magistrados Judiciais (apro-
vado pela Lei n.° 21/85, de 30 de
Julho):

Artigo 36.°:
Ac. 465/05.

Estatuto dos Tribunais Administrativos e
Fiscais (aprovado pelo Decreto-Lei
n.° 129/84, de 27 de Abril):

Artigo 92.°:
Ac. 672/05.

Lei Geral Tributaria (aprovada pelo
Decreto-Lei n.° 398/98, de 17 de
Dezembro):

Artigo 63.°:
Ac. 602/05.

Lei n.° 37/81, de 3 de Outubro:
Artigo 6.° (na redacgdo da Lei n.°
25/94, de 19 de Agosto):
Ac. 599/05.

Lei n.° 15/98, de 26 de Marco:
Artigo 16.°:
Ac. 587/05.

Organizagao Tutelar de Menores (apro-
vada pelo Decreto-Lei n.° 314/78, de
27 de Outubro):
Artigo 202.°:
Ac. 631/05.

Artigo 203.°:
Ac. 631/05.

Regime do Arrendamento Urbano (apro-
vado pelo Decreto-Lei n.° 321-B/90,
de 15 de Outubro):

Artigo 58.°:
Ac. 673/05.

Regulamento da Contribuicio Especial
anexo ao Decreto-Lei n.° 43/98, de 3
de Marco:

Artigo 1.
Ac. 604/05.

Artigo 2.
Ac. 604/05.

Regulamento de Saneamento Basico,
aprovado pela Assembleia Municipal
da Povoa de Varzim, em 27 de Junho
de 1996, com a redac¢io introduzida
em 1 de Marco de 2001:

Artigo 7.
Ac. 652/05.

Regulamento para utilizagao das redes de
drenagem de esgotos do concelho da
Maia, de 27 de Junho de 1969:

Ac. 474/05.

Resolugao da Assembleia da Republica

n.° 52-A /2005, de 29 de Setembro:
Ac. 578/05.
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A

Aborto — Ac. 578/05.

Acesso ao direito —Ac. 587/05; Ac.
641/05; Ac. 676/05.

Acesso aos tribunais — Ac. 587/05; Ac.
641/05; Ac. 673/05; Ac. 676/05.

Acgio de despejo — Ac. 673/05.

Acgido de investigagao da paternidade —
Ac. 631/05.

Acordo colectivo de trabalho — Ac.
675/05.

Acordo de empresa — Ac. 639/05.

Actividade bancaria — Ac. 638/05.

Actividade de televisio — Ac. 493/05.

Actividade funeraria — Ac. 653/05.

Acto administrativo — Ac. 440/05.

Acto tributario — Ac. 474/05.

Administracao fiscal — Ac. 602/05; Ac.
695/05.

Administracao-Geral Tributaria — Ac.
695/05.

Administragao publica:

Relacio juridica de emprego -—
695/05.

Agéncia funeraria — Ac. 653/05.

Alimentos — Ac. 614/05.

Alvara — Ac. 604/05.

Aplicagio da Constituicdio no tempo —
Ac. 474/05.

Aplicacio da lei no tempo — Ac. 708/05.

Apoio judicidtio — Ac. 587/05.

Arrendamento comercial — Ac. 632/05.

Arrendamento urbano:
Despejo — Ac. 673/05.

Asilo politico — Ac. 587/05.

Assembleia da Republica:
Competéncia — Ac. 578/05.
Dissolucao — Ac. 578/05.
Legislatura — Ac. 578/05.
Referendo nacional — Ac. 578/05.

Reserva relativa de competéncia legis-
lativa — Ac. 493/05.

Bases do regime da funcio publica
— Ac. 695/05.

Competéncia dos tribunais — Ac.
602/05.

Criacilo de impostos — Ac.
652/05.

Direitos, liberdades e garantias —
Ac. 695/05.

Garantias dos contribuintes — Ac.

602/05.
Sessao legislativa — Ac. 578/05.

Auséncia de servico — Ac. 465/05.
Autonomia privada — Ac. 632/05.
Autorizacio de residéncia — Ac. 587/05.

Autorizagao legislativa — Ac. 639/05; Ac.
695/05.

Extensao — Ac. 602/05.
Objecto — Ac. 602/05.
Sentido — Ac. 602/05.

Auxiliar de ac¢io médica — Ac. 679/05.

C

Caducidade — Ac. 493/05.

Catreira de enfermagem — Ac. 682/05.

Casamento — Ac. 614/05.

Categoria de auxiliar de acgao médica —
Ac. 679/05.

Centro comercial — Ac. 632/05.

Cheque sem provisao — Ac. 638/05.

Cidadania — Ac. 599/05.

Cidadio estrangeiro — Ac. 599/05.

Citacio — Ac. 538/05.

Classificacao de servico — Ac. 465/05.

Coima — Ac. 651/05.

Conceito indeterminado — Ac. 440/05.

Conta de custas — Ac. 708/05.

Contagem do prazo de interposicio do
recurso — Ac. 587/05.

Contas dos partidos politicos — Ac.
638/05.

Contencioso administrativo:
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Alegacdes — Ac. 676/05.
Prazo — Ac. 676/05.
Recurso para o Pleno — Ac. 462/05.

Recurso por oposicao de julgados —
Ac. 462/05.

Contra-ordenacio — Ac. 629/05; Ac.
651/05.

Contratacao colectiva — Ac. 639/05.

Contrato de arrendamento comercial —

Ac. 632/05.
Contrato de trabalho:

Caducidade — Ac. 598/05.

Cessacao do contrato de trabalho —
Ac. 598/05.

Compensagdo por extingao do con-
trato — Ac. 598/05.

Efeitos da caducidade do contrato de
trabalho — Ac. 598/05.

Indemnizagao por despedimento —

Ac. 598/05.

Convalidacao — Ac. 493/05.
Custas judiciais — Ac. 708/05.

D

Decisio em prazo razoavel — Ac. 708/05.

Decreto-Lei de desenvolvimento — Ac.
493/05.

Despedimento — Ac. 598/05.

Desvio de poder legislativo — Ac. 493/05.

Direito a identidade pessoal — Ac.
631/05.

Direito a indemnizac¢io — Ac. 598/05.

Direito a intimidade da vida privada — Ac.
631/05.

Direito a seguranca social — Ac. 675/05.

Direito ao conhecimento da paternidade
— Ac. 631/05.

Direito ao reconhecimento da paternida-
de — Ac. 631/05.

Direito ao recurso — Ac. 641/05.

Direito ao trabalho — Ac. 598/05.

Direito de defesa — Ac. 673/05.

Direito de iniciativa econdémica privada —
Ac. 493/05.

Direito ordinario anterior — Ac. 474/05.

Direito sancionatério — Ac. 651/05.

Direitos de personalidade — Ac. 614/05.

Direitos dos trabalhadores — Ac. 598/05;
Ac. 639/05.

Diteitos pessoais — Ac. 614/05.

E
Eleigbes autarquicas:

Contencioso de apresentagao de can-
didaturas:

Admissio de candidaturas — Ac.
435/05; Ac. 469/05.

Candidato efectivo — Ac. 445/05.

Candidato suplente — Ac. 435/05;
Ac. 445/05.

Candidaturas — Ac. 437/05; Ac.
445/05.

Declaragdo de propositura — Ac.
445/05.

Denominacao de coligacio — Ac.
455/05.

Grupo de cidadaos eleitores — Ac.
437/05; Ac. 445/05; Ac.
455/05.

Legitimidade — Ac. 469/05.

Lista de candidatos — Ac. 437/05;
Ac. 445/05; Ac. 469/05.

Mandatirio de candidatura — Ac.
437/05; Ac. 469/05.

Sigla de coligagao — Ac. 455/05.

Simbolo de coligagio — Ac.

455/05.

Simbolo de lista de candidatos —
Ac. 455/05.

Substituicio de candidatos — Ac.
437/05.

Suprimento de irregularidades —
Ac. 437/05; Ac. 445/05.

Contencioso eleitoral — Ac. 440/05;
Ac. 469/05; Ac. 514/05.

Acta da assembleia de apuramento
geral — Ac. 547/05.

Acto de administraciao eleitoral —
Ac. 440/05.

Afixacido de edital — Ac. 549/05.
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Apuramento geral — Ac. 545/05.

Assembleia de apuramento geral —
Ac. 545/05; Ac. 547/05; Ac.
549/05; Ac. 561/05; Ac.
565/05.

Assembleia de apuramento local —
Ac. 545/05; Ac. 547/05.

Assembleia de voto — Ac. 514/05;
Ac. 547/05.

Atribuicao de mandatos — Ac.
561/05.

Boletim de voto — Ac. 547/05;
Ac. 549/05.

Cadernos eleitorais — Ac. 547/05.

Contagem dos votos — Ac.
545/05; Ac. 547/05; Ac.
549/05.

Competéncia da assembleia de

apuramento geral — Ac.
561/05.

Composicao das mesas — Ac.
514/05.

Decisao recorrivel — Ac. 514/05.

Edital — Ac. 549/05.

Empate na votacio — Ac. 561/05.

Erro material — Ac. 545/05.

Falta de reclamagao ou protesto —
Ac. 547/05.

Local da assembleia de voto — Ac.
440/05.

Mandato — Ac. 549/05.

Mesa de assembleia de voto — Ac.
440/05; Ac. 514/05.

Orgﬁo de administracio eleitoral —
Ac. 440/05; Ac. 514/05.

Prazo de recurso contencioso —
Ac. 561/05.

Protesto — Ac. 549/05.

Reclamagio prévia — Ac. 565/05.

Rectificagao de erro material — Ac.
545/05.

Recurso eleitoral — Ac. 440/05.

Recurso para o Tribunal Constitu-
cional — Ac. 514/05.

Repeticao de eleicio — Ac.
561/05.
Resultado de eleicio — Ac.

545/05; Ac. 549/05.
Seccao de voto — Ac. 547/05.
Voto — Ac. 547/05; Ac. 549/05.
Voto branco — Ac. 547/05.

Voto nulo — Ac. 565/05.
Voto valido — Ac. 547/05.

Emprego publico — Ac. 695/05.

Enfermeiro — Ac. 682/05.

Extingdo de servico publico — Ac.
695/05.

F
Familia — Ac. 614/05.
Federagao Portuguesa de Futebol:
Conselho de justica — Ac. 597/05.

Financas locais — Ac. 652/05.
Funcio judicial — Ac. 462/05.

Funcao publica:

Antiguidade — Ac. 679/05; Ac.
682/05.

Bases do regime — Ac. 695/05.

Carreira — Ac. 642/05; Ac. 679/05;
Ac. 682/05.

Categoria — Ac. 642/05; Ac. 682/05.

Contagem de tempo de servico — Ac.
679/05.

Escaliao de vencimento — Ac. 679/05;
Ac. 682/05.

Excedentes — Ac. 695/05.

Extinc¢io de servico — Ac. 695/05.

Progressao na catreira — Ac. 642/05;

Ac. 682/05.

Promocio — Ac. 642/05; Ac. 679/05;
Ac. 682/05.

Remuneracio — Ac. 642/05; Ac.
682/05.

Supranumeratios — Ac. 695/05.
Vencimento — Ac. 642/05; Ac.
682/05.

Funcionario publico — Ac. 642/05; Ac.
679/05; Ac. 682/05; Ac. 695/05.
Futebol profissional — Ac. 597/05.

G
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Garantias dos administrados — Ac.

462/05.

Garantias dos contribuintes — Ac.

602/05.
Governador Civil — Ac. 440/05.

Governo:

Competéncia — Ac. 602/05.

I

Tlicito criminal — Ac. 629/05.

llicito de mera ordenagiao social — Ac.

629/05.
Imposto:

Retroactividade — Ac. 604/05.

Inconstitucionalidade formal — Ac.
474/05.
Inconstitucionalidade = organica - Ac.

602/05; Ac. 652/05.
Indemnizacio — Ac. 598/05.

Inibicao da faculdade de conduzir — Ac.

629/05.
Iniciativa legislativa — Ac. 578/05.
Injunc¢ao — Ac. 669/05.
Inspector das Financ¢as — Ac. 642/05.
Instituicio de crédito — Ac. 638/05.
Interesse publico — Ac. 631/05.
Interpretacao auténtica — Ac. 493/05.
Interpretagdo correctiva — Ac. 462/05.
Intérprete — Ac. 587/05.
Intimidade da vida privada — Ac. 631/05.

Investigacio da paternidade — Ac.

631/05.

Juiz:

Avaliagio de mérito — Ac. 465/05.
Classificacio — Ac. 465/05.
Concurso curricular — Ac. 672/05.
Concurso documental — Ac. 672/05.
Inspeccao — Ac. 465/05.
Recrutamento — Ac. 672/05.

Juiz de nomeagao temporaria — Ac.

465/05.

L

Legislatura — Ac. 578/05.

Lei de bases — Ac. 493/05.

Lei habilitante — Ac. 474/05.

Liberdade contratual — Ac. 632/05.

Liberdade de escolha de profissao — Ac.
653/05.

Licenca de maternidade — Ac. 465/05.

Licenca urbanistica — Ac. 604/05.

Limite da indemnizacio — Ac. 638/05.

Lingua portuguesa — Ac. 587/05.

Liquidagao tributaria — Ac. 604/05.

M
Menor — Ac. 631/05.

Ministério Publico — Ac. 631/05.

Visto — Ac. 683/05.

N

Nacionalidade portuguesa — Ac. 599/05.
Nacionalizacio — Ac. 639/05.
Naturalizacio — Ac. 599/05.

Norma inovatéria — Ac. 695/05.

Norma interpretativa — Ac. 493/05.
Norma remissiva — Ac. 462/05.

P

Pagamento de cheque — Ac. 638/05.
Pagamento de coima — Ac. 651/05.

Partido politico:

Aprovagao de listas de candidatura —
Ac. 469/05.

Candidatura partidaria — Ac. 469/05.

Contas — Ac. 683/05.

Diteitos partidatios — Ac. 469/05.
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Estatuto — Ac. 469/05.

Financiamento — Ac. 683/05.

Fiscalizagao das campanhas eleitorais
— Ac. 683/05.

Fiscalizacao das contas — Ac. 683/05.

Pensio de reforma — Ac. 675/05.

Pensao de sobrevivéncia — Ac. 614/05.

Prazo de interposicao de recurso — Ac.
587/05.

Principio da confianca — Ac. 632/05; Ac.
708/05.

Principio da igualdade — Ac. 465/05; Ac.
599/05; Ac. 604/05; Ac. 614/05; Ac.
639/05; Ac. 641/05; Ac. 642/05; Ac.
672/05; Ac. 675/05; Ac. 679/05; Ac.
682/05; Ac. 708/05.

Principio da igualdade de armas — Ac.
631/05; Ac. 676/05.

Principio da justica — Ac. 638/05.

Principio da proibi¢ao da indefesa — Ac.
673/05.

Principio da proporcionalidade — Ac.
501/05; Ac. 614/05; Ac. 638/05; Ac.
653/05.

Principio da protec¢ao da confianga — Ac.
493/05.

Principio da seguranca juridica — Ac.
493/05; Ac. 682/05.

Principio da separagdo de poderes — Ac.
462/05.

Principio do contraditério — Ac. 538/05;
Ac. 631/05.

Principio do Estado de direito — Ac.
493/05; Ac. 653/05; Ac. 673/05.

Principio do Estado de direito democrati-
co — Ac. 598/05; Ac. 632/05; Ac.
708/05.

Principio do processo equitativo — Ac.
501/05; Ac. 538/05; Ac. 641/05; Ac.
673/05; Ac. 676/05; Ac. 700/05.

Privatizaciao — Ac. 639/05.

Processo administrativo:
Alegacoes — Ac. 676/05.
Contagem do prazo — Ac. 676/05.
Contra-alegacoes — Ac. 676/05.

Processo civil:

Acto processual — Ac. 700/05.

Carta registada — Ac. 700/05.

Citacao pessoal — Ac. 538/05.

Citagdo por carta registada — Ac.
538/05.

Cita¢ao postal — Ac. 538/05.

Peca processual — Ac. 700/05.

Prova — Ac. 700/05.

Prova documental — Ac. 700/05.

Processo constitucional:

Fiscalizagdo preventiva da constitu-
cionalidade — Ac. 493/05.

Fiscaliza¢do preventiva de referendo
nacional — Ac. 578/05.

Fiscalizacao abstracta sucessiva da
constitucionalidade:

Conhecimento do pedido — Ac.
695/05.

Interesse processual — Ac. 695/05.

Inutilidade do conhecimento do
pedido — Ac. 695/05.

Inutilidade superveniente — Ac.
679/05.

Norma revogada — Ac. 679/05.

Objecto do pedido — Ac. 679/05;
Ac. 695/05.

Questao prévia — Ac. 695/05.

Restri¢ao de efeitos — Ac. 682/05.

Fiscalizacao concreta da constitucio-
nalidade:

Admissibilidade do recurso — Ac.
669/05.

Aplicacio de norma arguida de
inconstitucional — Ac. 602/05.

Arguicao de inconstitucionalidade
— Ac. 669/05.

Conhecimento do recurso — Ac.
641/05.

Decisio-sutpresa — Ac. 669/05.

Desaplicagio de norma por

inconstitucionalidade — Ac.
474/05; Ac. 651/05.

Dupla fundamentacao — Ac.
474/05.

Efeito do recurso — Ac. 602/05.
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Exaustio dos recursos ordinarios
— Ac. 597/05.

Funcio instrumental - Ac.
465/05.

Inconstitucionalidade suscitada no
processo - Ac. 638/05; Ac.
669/05.

Interesse processual — Ac. 474/05.

Interpretacao conforme a Consti-
tuicio — Ac. 651/05.

Norma transitéria — Ac. 708/05.

Objecto do recurso — Ac. 602/05;
Ac. 638/05; Ac. 641/05; Ac.
669/05.

Pressupostos do recurso — Ac.
465/05; Ac. 597/05; Ac.
602/05; Ac. 641/05; Ac.
669/05.

Questao estritamente desportiva —
Ac. 597/05.

Reclamacao — Ac. 669/05.

Recurso para o Plenario — Ac.

614/05.

Uniformizacao de jurisprudéncia
— Ac. 614/05.

Utilidade do recurso — Ac.
474/05.

Processo criminal:

Abertura de instrucio — Ac. 501/05.

Arquivamento — Ac. 501/05.

Arquivamento do processo — Ac.
501/05.

Assistente — Ac. 501/05.

Consulta dos autos — Ac. 586/05.

Crime imprescritivel — Ac. 629/05.

Detencdo para primeiro interrogato-
rio — Ac. 502/05.

Direito de audiéncia do arguido — Ac.
502/05.

Direito de defesa — Ac. 586/05.

Direito de defesa do arguido — Ac.
502/05.

Direitos do ofendido — Ac. 501/05.

Garantias de defesa — Ac. 501/05; Ac.
502/05; Ac. 586/05.

Instrucio — Ac. 501/05.

Interrogatério do arguido — Ac.

502/05.

Interrupcao da prescricaio — Ac.
629/05.

Medida de coaccio — Ac. 502/05; Ac.
586/05.

Prazo de caducidade — Ac. 629/05.

Prazo para requerer a abertura de ins-
trugdo — Ac. 501/05.

Prescricio — Ac. 629/05.

Primeiro interrogatério — Ac. 502/05.

Prisao preventiva — Ac. 502/05; Ac.
586/05.

Prova — Ac. 586/05.

Reclamacio hierarquica — Ac. 501/05.

Sancio acessoria — Ac. 629/05.

Suspensio da execucio — Ac. 629/05.

Suspensao da execugao da pena — Ac.
629/05.

Valida¢io da detencio — Ac. 502/05.

Processo do trabalho:

Gravacao da prova — Ac. 641/05.
Prova — Ac. 641/05.
Registo da prova — Ac. 641/05.

Processo equitativo — Ac. 538/05; Ac.
641/05.

Processo legislativo — Ac. 578/05.

Processo pendente — Ac. 708/05.

Processo urgente — Ac. 587/05.

Proposta de referendo — Ac. 578/05.

Protec¢io da familia — Ac. 614/05.

Proteccao da maternidade — Ac. 465/05.

Q

Quimigal — Ac. 639/05.

R

Referendo nacional — Ac. 578/05.

Registo postal — Ac. 700/05.

Regulamento municipal — Ac. 474/05.

Remuneracgio — Ac. 675/05.

Remuneragdo complementar — Ac.
675/05.

Renovagio de proposta de referendo —
Ac. 578/05.

Repristinacao — Ac. 493/05.
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Reprivatizagao — Ac. 639/05.

Requisi¢ao de asilo — Ac. 587/05.

Reserva da intimidade da vida privada —
Ac. 602/05.

Reserva de lei — Ac. 493/05.

Resolugao da Assembleia da Republica —
Ac. 578/05.

Responsabilidade civil — Ac. 638/05.

Responsabilidade contra-ordenacional —
Ac. 651/05.

Restricio de direito fundamental — Ac.
653/05.

Retroactividade da lei — Ac. 708/05.

Retroactividade da lei fiscal — Ac. 604/05.

Revogacio — Ac. 493/05.

Revogacio ticita — Ac. 493/05.

S

Saneamento basico — Ac. 652/05.

Segredo bancitio — Ac. 602/05.

Seguranca no emprego — Ac. 598/05.

Seguranca social — Ac. 614/05; Ac.
675/05.

Sessio legislativa — Ac. 578/05.

Sigilo fiscal — Ac. 602/05.

Sistema fiscal — Ac. 604/05; Ac. 652/05.

Supranumeririo — Ac. 695/05.

T

Tarifa de saneamento — Ac. 652/05.

Taxa municipal — Ac. 652/05.

Televisao — Ac. 493/05.

Tempo de setvico — Ac. 675/05.

Trabalho igual salario igual — Ac. 642/05;
Ac. 679/05; Ac. 682/05.

Tribunais administrativos e fiscais:
Competéncia — Ac. 602/05.

Tribunal Central Administrativo — Ac.
672/05.

Tribunal Constitucional:

Competéncia — Ac. 469/05.
Poder de cognicio — Ac. 587/05.

Tutela de direitos partidarios — Ac.
469/05.
Tutela jurisdicional efectiva — Ac. 587/05.

U

Uniao de facto — Ac. 614/05.
A%

Vencimento — Ac. 675/05.
Vigéncia — Ac. 493/05.
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I — Acoérdaos do Tribunal Constitucional
1 — Fiscalizagao preventiva de referendo nacional

Acérdio n.° 578/05, de 28 de Outubro de 2005 — Considera que a proposta de referendo
aprovada pela Resolugio da Assembleia da Repriblica n.° 52-4/2005, de 29 de Setembro,
violon a proibigao de renovacio de propostas de referendo constante do n.” 10 do artigo 115.° da
Constituigao e do n.” 3 do artigo 36.° da 1ei Organica do Regime do Referendo e, consequen-
temente, tem por nao verificadas a constitucionalidade e a legalidade do referendo proposto na
mencionada Resolugao n.” 52-4/2005.

2 — Fiscalizagao abstracta preventiva da constitucionalidade

Acordao n.° 493/05, de 28 de Setembro de 2005 — Nao se pronuncia pela inconstituciona-
lidade das normas dos artigos 1.° ¢ 2.° do Decreto do Governo registado na Presidéncia do Con-
selho de Ministros sob o n.° 313/2005-PCM (que repristina o Decreto-Lei n.” 237/ 98, de 5
de Agosto e convalida os actos praticados pela Alta Antoridade para a Comunicacio Social ao
abrigo do Decreto-1ei n.” 237/98, de 5 de Agosto, durante a vigéncia da 1.¢i n.° 32/2003,
de 22 de Agosto)

3 — Fiscalizagdo abstracta sucessiva da constitucionalidade e da legalidade

Acérdio n.° 679/05, de 6 de Dezembro de 2005 — Nao declara a inconstitucionalidade
das normas dos artigos 3.°, n.° 3, e 7.°, na sua aplicagio conjugada e também com o Anexo I e
0 Mapa 111 do Anexo 11, do Decreto-1.¢i n.” 413/ 99, de 15 de Outubro, relativo ao regime
das carreiras e categorias do pessoal dos servios gerais dos estabelecimentos e servios dependen-
tes do Ministério da Saiide.

Acérdio n.° 682/05, de 6 de Dezembro de 2005 — Declara a inconstitucionalidade, com
Jforca obrigatdria geral, da norma do artigo 12.°, alinea b), in fine, do Decreto-1 ei n.” 437/ 91,
de 8 de Novembro, em conjugagao com a tabela constante do Anexo I ao Decreto-Lei n.’
411/99, de 15 de Outubro, na medida em que permite o recebimento de remuneragio superior
por funciondrios que, cumulativamente, detenham menor antiguidade na categoria e na carreira
de enfermagens; ndo declara a inconstitucionalidade das normas resultantes da conjugacao do
artigo 2. n." 4 ¢ 5, ¢ do artigo 11.° do Decreto-Lei n.” 412/ 98, de 30 de Dezenbro, com o
Mapa IV do Anexo 11 ao Decreto-Lei n.” 411/99, de 15 de Outubro; determina que aguela
declaragio de inconstitucionalidade 5o produza efeitos a partir da data da publicacao do presen-
te acdrdao no jornal oficial, sem prejuizo das situagoes ainda pendentes de impugnagdo conten-
ciosa.

Acérdao n.° 695/05, de 14 de Dezembro de 2005 — Nao conbece do pedido de declaracio
de inconstitucionalidade da norma contida no n.” 4 do artigo 6.° ¢ nao declara a inconstitucio-
nalidade das normas contidas nos n.° s 2 ¢ 3 do artigo 6.° do Decreto-1ei n.” 262/2002 de 25
de Novembro, relativas ao processo de extingdo da Administracao-Geral Tributaria.

4 — Fiscalizacao concreta (recursos)

Acordao n.° 462/05, de 21 de Setembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 102.° da 1.¢i de Processo nos Tribunais Administrativos, entendida como mantendo no
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sen contelldo nma remissdao para o conterido normativo dos artigos 765.° a 767.° do Cddigo de
Processo Civil, nao obstante a sua revogagio pelo artigo 17.° do Decreto-Lei n.” 329-A/ 95, de
12 de Dezembro.

Acérdio n.° 465/05, de 21 de Setembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 36.° n.” 4, do Estatuto dos Magistrados [udiciais, entendida no sentido de nao ser apli-
civel antes de decorrido um ano de exercicio efectivo de fungies, em caso de nomeagao excepcio-
nal para o exercicio temporirio de fungoes (juiz de nomeagao tempordria), ao abrigo da 1ei n.’
3/2000, de 20 de Margo, e do Decreto-1.ei n.” 179/ 2000, de 9 de Agosto.

Acérdao n.° 474/05, de 21 de Setembro de 2005 — Nao julga inconstitucional o Regula-
mento para Utilizagao das Redes de Esgotos do Concelho da Maia, editado em 27 de Junho de
1969.

Acérdao n.° 501/05, de 4 de Outubro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma do n.’
1 do artigo 287.° do Codigo de Processo Penal, guando interpretada no sentido de gue o prazo
de 20 dias para o assistente requerer a abertura da instrugio se conta da notificagao do despa-
cho de arquivamento do inquérito pelo Ministério Priblico e nio da notificacdo do despacho que,
et intervengao hierdrquica, o confirme.

Acérdio n.° 502/05, de 4 de Outubro de 2005 — Ndo julga inconstitucional a norma que
se extrai dos artigos 202.%, 254.° ¢ 257.° do Cidigo de Processo Penal, quando interpretados
no sentido de que a decisio judicial, proferida em fase de recurso da decisao condenatdria, que
coloca o arguido ji condenado (a pena de prisao superior a 3 anos, pela pritica de crime doloso)
ent Situagdo de prisdo preventiva ndo tem de ser precedida de interrogatdrio judicial do arguido,
a realizar com as formalidades previstas no n.” 4 do artigo 141.° do mesmo Codigo e no prazo
de 48 horas a contar do momento em que é posto a ordem do processo em que tal prisao foi
ordenada.

Acérdao n.° 538/05, de 14 de Outubro de 2005 — Nao julga inconstitucionais as normas
constantes dos artigos 233.° n.” 2 alinea a), e n." 4, 236.° n’. 1 ¢ 2, 238.A n.” 1, ¢ 241.°,
todos do Cddigo de Processo Civil, no sentido de que para presumir-se pessoalmente citado o
rén, por carta registada com aviso de recepeao, é dispensada a prova de que o citando teve conbe-
cimento pessoal de que a carta de citagao havia sido entregue a ontrem.

Acérdio n.° 586/05, de 2 de Novembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 89.° n.” 2, do Codigo de Processo Penal, nas interpretagoes impugnadas (a primeira
relacionada com a questao do acesso a cdpia do despacho que ordena a prisio preventiva ¢ do
anto de interrogatorio do arguido; a segunda relacionada com o acesso aos elementos de prova em
que se funda a prisao preventiva).

Acordao n.° 587/05, de 2 de Novembro de 2005 — Ndo julga inconstitucional a norma do
n.” 2 do artigo 16.° da Lei n.° 15/98, de 26 de Marco, na parte em que estabelece um prazo
de vito dias para recorrer para o tribunal administrativo da decisao final proferida pelo Conris-
sdrio Nacional para os Refugiados, na interpretagio segundo a qual abrange os casos em que o
requerente de asilo, sem dominio da lingua portuguesa, formula pedido de proteccio juridica no
dambito do acesso ao direito e aos tribunas.

Acérdio n.° 598/05, de 2 de Novembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma do

artigo 8. do Decreto-Lei n.” 372-A/75, de 16 de Julho, na interpretacio de que da caducida-
de do contrato de trabalho por impossibilidade superveniente, absoluta e definitiva, resultante de
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caso fortuito, de a empresa receber a prestagao laboral ndo decorre uma obrigagio de indemniza-
¢do dos trabalbadores, a cargo da entidade empregadora.

Acérdio n.° 599/05, de 2 de Novembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do artigo 6.°, n. 1, alinea f), segunda parte, da 1.ei n.° 37/81, de 3 de Outubro, na
redacedo dada pela 1ei n.° 25/ 94, de 19 de Agosto, enquanto entendida no sentido de exigir
que os estrangeiros que pretendam obter a cidadania portuguesa possuam capacidade para asse-
gurar a sua subsisténcia.

Acérdao n.° 602/05, de 2 de Novembro de 2005 — Ndo julga inconstitucional a norma do
artigo 63.° n.” 5, da Lei Geral Tributdria, aprovada pelo Decreto-1.ei n.” 398/ 98, de 17 de
Dezembro, que regula a forma processual idonea para a Administragao Fiscal obter acesso a
dados cobertos pelo sigilo bancdrio, nos casos de recusa de consentimento do contribuinte.

Acérdao n.° 604/05, de 2 de Novembro de 2005 — Nao julga inconstitucionais as normas
dos artigos 1., n.” 2, ¢ 2. do Regulamento da Contribuicao Especial anexo ao Decreto-1ei n.’
43/98, de 3 de Margo, na interpretaio segundo a qual, ocorrendo o requerimento de licencia-
mento de construgdao antes da entrada em vigor deste diploma mas sendo a emissao do corres-
pondente alvard de licenciamento posterior a essa entrada em vigor, seria devida a referida con-
tribuzgao especial sobre o valor calculado pela diferenca entre o valor de prédio em 1 de Janeiro
de 1994 ¢ o0 sen valor na data daquele requerimento.

Acérdio n.° 614/05, de 9 de Novembro de 2005 — Nega provimento ao recurso para o
Plendrio do Tribunal Constitucional do Acdrdao n.° 159/05, que nao julgon inconstitucional
a norma do artigo 41.° n.° 2, 1. parte, do Estatuto das Pensoes de Sobrevivéncia, aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 142/ 73, de 31 de Marco, na redaccao que lhe foi dada pelo Decreto-1 ei
n." 191-B/ 79, de 25 de Junho, na interpretacio segundo a qual a titularidade de pensio de
sobrevivéncia em caso de uniao de facto depende de o companbeiro do falecido estar nas condiges
do artigo 2020.° do Cédigo Civil, isto é, de ter direito a obter alimentos da heranga, por ndo os
poder obter das pessoas referidas no artigo 2009.°, n.° 1, alineas a) a d), do mesmo Cidigo,
confirmando aguele Acordao.

Acérdio n.° 629/05, de 15 de Novembro de 2005 — Ndo julga inconstitucional a interpre-
tagdo das disposigoes conjugadas dos artigos 143.°, n.” 1 e 2, do Codigo da Estrada, aprovado
pelo Decreto-Lei n.” 114/94, de 3 de Maio (com as alteracies introduzidas pelos Decretos-
Leis n." 2/ 98, de 3 de Janeiro, e 265-A/ 2001, de 28 de Setembro), 29.° n." 1, alinea b), e
2, 30.°, alinea a), 31.” ¢ 32.° do Decreto-1.¢i n.” 433/82, de 27 de Outubro (com as altera-
¢oes introduzidas pelo Decreto-1.ei n.” 244/ 95, de 14 de Setensbro, ¢ pela 1.¢i n.” 109/2001,
de 24 de Dezembro), ¢ 57.° n.” 2, e 125.°, n.” 2, do Cédigo Penal, segundo a qual, em maté-
ria contra-ordenacional, nos casos de suspensao da execu¢ao da sangdo acessoria, a suspensao da
prescricdo dessa sangdo, prevista na alinea a) do referido artigo 30.°, se mantém até ao transito
ent julgado da decisao que revoga aquela suspensao da execugdo.

Acérdio n.° 631/05, de 15 de Novembro de 2005 — Nao julga inconstitucionais as nor-
mas dos artigos 1865.° ¢ 1866.° do Codigo Civil, que habilitam o Ministério Priblico a, se for
Julgada vidvel a averignagio oficiosa, intentar acedo de investigacdo de paternidade, nela exer-
cendo os poderes que a lei processual confere a parte; e nao julga inconstitucionais as normas dos
artigos 202.° ¢ 203.° da Organizagao Tutelar de Menores, que permitem a realizagao da ave-
riguagdo oficiosa da paternidade, com instrucdo secreta, como preliminar administrativo da ins-
tanracdo da ac¢do judicial de investigacdo de paternidade.
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Acérdio n.° 632/05, de 15 de Novembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma
do artigo 405.° do Codigo Civil interpretada no sentido de que o principio da liberdade contra-
tual abrange a liberdade de as partes optarem livremente, em alternativa, pelo modelo contra-
tual tipico de arrendamento comercial ou pelo modelo contratual atipico comummente designado
de contrato de instalagio de lojista em centro comercial.

Acérdao n.° 638/05, de 16 de Novembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma
da alinea ¢) do n.” 1 do artigo 9.° do Decreto-1ei n.’ 454/ 91, de 28 de Dezenbro, que impae
as instituigoes de crédito uma obrigagio de pagamento de cheques que ndo tenbham provisao, sem
limitacao de valor.

Acérdio n.° 639/05, de 16 de Novembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma
do artigo 6.° n.” 2, do Decreto-1.ei n.” 25/89, de 20 de Janciro, interpretada no sentido de
considerar incluido no ambito dos direitos mantidos pelos trabalbadores da Quinigal - Quimica
de Portugal, E.P., perante a Quimigal - Quimica de Portugal, S.A., o de verem continnar a
aplicar-se-lhes o designado " Acordo de Empresa/ Quimigal" apds a desafectagio do estabeleci-
mento em que prestavam servigo para a nova empresa criada a partir da Quimigal, e nao con-
siderando que a este tipo de sitnagoes se aplica o disposto no artige 9.° do Decreto-Lei n.” 519-
C1/79, de 29 de Dezembro.

Acérdio n.° 641/05, de 16 de Novembro de 2005 — Ndo julga inconstitucional a norma
extraida da conjugagao do artigo 63.° n.” 1, do Cddigo de Processo do Trabalho de 1981 com
a do artigo 24.° do Decreto-1.ei n.° 329-A/95, de 12 de Dezembro, aditado pelo Decreto-1 ei
n." 180/ 96, de 25 de Setembro, na interpretacio de que é inadmissivel a gravagio da prova no
dominio daquele Cddigo.

Acérdao n.° 642/05, de 16 de Novembro de 2005 — Julga inconstitucional, por violacio do
artigo 59.° n. 1, alinea a), da Constituicao, enquanto coroldrio do principio da igualdade con-
sagrado no seu artigo 13.°, a norma resultante da conjugacdo das normas insitas no n.” 3 do
artigo 8.° ¢ no n.” 2 do artigo 10.°, um e outro do Decreto Regulamentar n.’ 482002, de 26
de Novembro, ¢ da alinea b) do n.° 3 do artigo 9. do Decreto-Lei n.° 112/2001, de 6 de
Abril, na medida em que implica que, na transicao para a estrutura das carreiras de inspeceao
da Administragao Piblica, definida neste siltimo diploma, um inspector técnico de 2. classe da
Inspeceao-Geral das Actividades Econdmicas, que possua ignal ou superior antignidade e nao
detenha inferiores requisitos habilitacionais, possa ser posicionado em categoria inferior e com
menor remuneracao do que aguela em que foi posicionado um subinspector da mesma Inspeceao-
Geral.

Acérdao n.° 651/05, de 16 de Novembro de 2005 — Interpreta o n.° 5 do artigo 152.° do
Cidigo da Estrada, na redaccao dada pelo Decreto-1.ei n.’ 265-A/2001, de 28 de Setenbro,
no sentido de que, provada a qualidade das pessoas referidas no n.” 1 do mesmo artigo, estas
respondem subsidiariamente pelo pagamento das coimas e das custas que forem devidas por
quem for condenado como antor da contra-ordenagao.

Acérdio n.° 652/05, de 16 de Novembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma
do n.” 2 do artigo 7.° do Regulamento de Saneamento Bdsico aprovado pela Assembleia Muni-
cipal da Povoa de Varzim, em 27 de Junho de 1996, com a redaccio introduzida em 1 de
Margo de 2001.

Acérdao n.° 653/05, de 16 de Novembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma
do artigo 6.°, n. 1, alinea ¢), do Decreto-1ei n.” 206/2001, de 27 de Julho, enguanto exige
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para o exercicio da actividade das agéncias funerdrias que cada agéncia mantenba ao seu servigo
um niimero minimo de quatro trabalbadores, nos quais se podem incluir os seus administrado-
res ou gerentes.

Acordao n.° 672/05, de 6 de Dezembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 92.°, n.” 2, do Estatuto dos Tribunais Administrativos e Fiscais (Decreto-Lei n.’
129/ 84, de 27 de Abril), interpretado no sentido de que sé os juizes dos tribunais administra-
tivos e fiscais com provimento definitivo ou em comissao permanente de servico, e ja nao os juizes
anxiliares, providos em comissao ordindria de servigo, se podem candidatar ao concurso curricu-
lar para nomeagao como juizes do Tribunal Central Administrativo.

Acérdio n.° 673/05, de 6 de Dezembro de 2005 — Julga inconstitucional a norma do arti-
g0 58.° do Regime do Arrendamento Urbano, aprovado pelo Decreto-Lei n.” 321-B/ 90, de
15 de Outubro, na interpretagio segundo a qual, mesmo que na accao de despejo persista con-
trovérsia quer quanto a identidade do arrendatdrio, quer quanto a existéncia de acordo, diverso
do arrendamento, que legitimaria a ocupacio do local pela interveniente processual, se for reque-
rido pelo antor o despejo imediato com fundamento em falta de pagamento das rendas vencidas
na pendéncia da accdo, o tinico meio de defesa do detentor do local ¢ a apresentacao de prova,
até ao termo do prazo para a sua resposta, de que proceden ao pagamento on depdsito das ren-
das em mora e da importancia da indemnizagao devida.

Acérdao n.° 675/05, de 6 de Dezembro de 2005 — Ndo julga inconstitucional a clausula
137.“ do Acordo Colectivo do Trabalho para o Sector Bancario, publicado no Boletim de T'ra-
balho ¢ Emprego n.” 42, 1. Série, de 15 de Novembro de 1994, interpretada no sentido de
que ndo ¢ obrigatoria a inclusao, no calculo das pensoes de reforma dos trabalbadores do sector
bancdrio, do montante percebido, enguanto trabalhadores no activo, a titulo de remuneragio
complementar.

Acérdio n.° 676/05, de 6 de Dezembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 106.° da Lei de Processo nos Tribunais Administrativos, na parte em que estabelece que
0 prazo para apresentacio das alegacoes por parte do recorrido se conta do termo do prazo do
recorrente (prago este que se conta da notificacao do despacho de admissio do recurso), sem
necessidade da notificagio ao recorvido da apresentacdo das alegagoes do recorrente.

Acérdao n.° 700/05, de 14 de Dezembro de 2005 — Nao julga inconstitucional a alinea b)
do n.” 1 do artigo 150.° do Cddigo de Processo Civil, quando interpretada no sentido de que a
apresentacdo a juio de actos processuais que devam ser praticados por escrito, mediante remessa
pelo correio, sob registo, s pode ser comprovada através do taldo do registo postal.

Acérdio n.° 708/05, de 14 de Dezembro de 2005 — Nao julga inconstitucionais quer a
norma do artigo 4.° n.” 1, do Decreto-1.ei n.° 224-A/ 96, de 26 de Novembro, que manda
aplicar imediatamente aos processos pendentes o Codigo das Custas Judiciais aprovado por esse
diploma, quer a norma do artigo 53.° n. 4, do Cddigo das Custas [udiciais aprovado pelo
Decreto-1ei n.” 224-A/96, que manda considerar os juros vencidos na pendéncia da accio
para efeitos de determinagio do valor tributdrio, quer a norma do artigo 14.° n.° 1, do Decre-
to-Lei n.” 324/2003, de 27 de Dezembro, na parte em que determina que a revogagio do refe-
rido n. 4 do artigo 53.° do Cidigo das Custas [udiciais, por ele operada, s se aplica aos pro-
cessos instanrados apds 1 de Janeiro de 2005.

5 — Reclamagdes
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Acérdiao n.° 597/05, de 2 de Novembro de 2005 — Indefere reclamagio de despacho de nao
admiissao de recurso de decisao do Conselho de Justica da Federagao Portuguesa de Futebol, por
falta de prévio esgotamento dos recursos ordindrios.

Acérdio n.° 669/05, de 6 de Dezembro de 2005 — Defere reclamagio de despacho gue nao
admitin o recurso por o recorvente nao ter tido oportunidade processual para, antes de esgotado o
poder jurisdicional do tribunal recorrido, suscitar a questio de constitucionalidade.

6 — Outros processos

Acérdao n.° 435/05, de 12 de Setembro de 2005 — Determina que sejam admitidos os
candidatos indicados como suplentes, para além do 5.° suplente, nas listas apresentadas pela
CDU - Coligagao Democratica Unitiria para as eleigoes das Assembleia de Freguesia de
Alfornelos (19.° a 23.° candidatos), Falagueira (19. a 26.° candidatos), Brandoa (19.° can-
didato), S. Brds (19.° a 26.° candidatos), V'enda Nova (19.° a 23° candidatos) e 1 enteira
(19.” a 26.° candidatos), do concelho da Amadora, se outro motivo a tal nao obstar.

Acérdao n.° 437/05, de 12 de Setembro de 2005 — Ndo foma conbecimento do objecto do
recurso no que respeita as listas da CDU - Coligagao Democratica Unitdria para as assem-
bleias de freguesia de Penedono, Granja e Penela da Beira; concede parcial provimento ao recur-
50, na parte em que dele se conbece, e revoga a decisao recorrida na medida em que admitin a
substituicao requerida quanto as listas da mesma coligagio para a assembleia municipal e para
a camara municipal de Penedono, determinando a sua substituigio por outra que ordene a afi-
xagdo dessas listas em conformidade com o agora decidido, se ontra razgao a tanto nao obstar.

Acordio n.° 440/05, de 13 de Setembro de 2005 — Nega provimento ao recurso de acto do
Governador Civil de Viseu sobre localizagao de assembleias de voto.

Acordao n.° 445/05, de 16 de Setembro de 2005 — Adwmite a candidatura a eleicio da
assembleia de freguesia de Moimenta da Serra da lista apresentada pelo grupo de cidadios
"Moimenta Sempre Mais".

Acérdio n.® 455/05, de 19 de Setembro de 2005 — Revoga o despacho que determinon a
alteragao de simbolo da candidatura de um grupo de cidaddios eleitores, denominado “Movimen-

to Independente Concelho de Alter”.

Acordao n.° 469/05, de 21 de Setembro de 2005 — Nega provimento aos recursos interpos-
tos de decisdo final de admissio definitiva de listas de candidatura, por nao caber na competén-
cia do Tribunal Constitucional relativa ao contencioso eleitoral o conhecimento da violacao de
preceitos estatutdrios partidarios que regem sobre o processo de constituicao das listas.

Acérdao n.° 514/05, de 6 de Outubro de 2005 — Rejeita o recurso, por irvecorribilidade
para o Tribunal Constitucional da decisao do juiz; de comarca, proferida em recurso, de decisao
do presidente da camara municipal guanto a composicao das mesas das assembleias de voto.

Acérdao n.° 545/05, de 18 de Outubro de 2005 — Determina a rectificacio para 52 (cin-
quenta e dois), em vez dos 5 (cinco) considerados pela assembleia de apuramento geral, o niime-
ro de votos obtido pela lista da CDU - Coligagao Democratica Unitaria para a Assembleia
Municipal de Coimbra, na assembleia de voto de Sio Martinho de Arvore.
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Acérdio n.° 547/05, de 18 de Outubro de 2005 — Ndo conbece do recurso no que se refere
ao alegado aditamento do nome de dois eleitores aos cadernos eleitorais (na votagao realizada na
secedo de voto n.” 2 da freguesia de Santa Maria) e a invocada divergéncia entre o niimero de
boletins de voto contados na eleigao para os diferentes drgaos autdarquicos (na assembleia de voto
de Vale de Amoreira); nega provimento ao recurso quanto da questao da divergéncia entre o
ndimero de eleitores descarregados nos cadernos eleitorais e o nimero de votantes (na seccao de
voto n.” 2 da freguesia de Santa Maria e na seccdo de voto n.” 1 da freguesia de Sao Pedro),
quanto a questao da divergéncia entre o nimero de boletins de voto contados na eleicio para os
diferentes drgaos autdrquicos (na seccao de voto n.” 1 da freguesia de Sao Pedro) e quanto a
questao da invocada falta de cumprimento do disposto no artigo 146.° n.° 1, alinea c), da L e
Eleitoral para os Orgios das Autarquias Locais (1LIEOAL) relativamente a eleicio para a
Cémara Municipal de Manteigas.

Acordao n.° 549/05, de 18 de Outubro de 2005 — Nega provimento aos recursos eleitorais
por inutilidade e por falta de reclamagao prévia.

Acérdio n.° 561/05, de 24 de Outubro de 2005 — Nega provimento ao recurso de decisio
do Governador Civil de Evora, que fixon o dia 30 de Outubro de 2005 para o acto eleitoral
de repeticao de eleigoes para a Assembleia de Freguesia de Montoito.

Acérdio n.° 565/05, de 24 de Outubro de 2005 — Nega provimento ao recurso de delibera-
¢do da assembleia de apuramento geral de 1ila Nova de Gaia, julgando nulos os 7 votos em
causa.

Acordao n.° 683/05, de 6 de Dezembro de 2005 — Julga prestadas as contas, relativas ao
exercicio de 2003, apresentadas pelo Partido Ecologista Os Verdes (PEV), pelo Partido
Socialista Revoluciondrio (PSR), pelo Movimento pelo Doente (MD) e pelo Partido Operdrio
de Unidade Socialista (POUS); julga prestadas as contas, relativas ao exercicio de 2003,
apresentadas pelos partidos politicos seguidamente referidos, mas com as irvegularidades que
também se discriminam quanto a cada um deles: Partido Socialista (PS), Partido Social-
Democrata (PPD/PSD), Partido Popular (CDS-PP), Partido Comunista Portngués (PCP),
Bloco de Esguerda (BE), Uniao Democratica Popular (UDP), Politica XXI (PXXI), Par-
tido Comunista dos Trabalhadores Portugneses (PCTP/MRPP), Partido Popular Mondrgui-
co (PPM), Movimento O Partido da Terra (MPT), Partido Nacional Renovador (PNR),
Partido Humanista (PH), Nova Democracia (PND); determina, nos termos do n.” 3 do arti-
90 13° da Lei n.° 56/ 98, que as contas dos partidos politicos referentes ao exercicio de 2003
sejam publicadas na I Série do Didrio da Repriblica, acompanhadas da mencao referente ao
Julgamento agora feito por este Tribunal relativamente a cada uma delas; determina que os
auntos sejam continuados com vista ao Ministério Piiblico.

IT — Acérdios assinados entre Setembro e Dezembro de 2005 nao publicados no presente
volume

111 — Indice de preceitos normativos

1 — Constitui¢ao da Republica

2 — Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro (Otganizacio, funcionamento e processo do
Tribunal Constitucional)

3 — Preceitos de diplomas relativos a eleigoes

4 — Preceitos de diplomas relativos a partidos politicos

125



5 — Diplomas e preceitos legais e regulamentares submetidos a juizo de constitucio-
nalidade

IV — Indice ideografico

V — indice geral
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