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ACORDAO N.° 404/03

DE 16 DE SETEMBRO DE 2003

Nio toma conhecimento, por inutilidade superveniente, do pedido de declara-
¢do de inconstitucionalidade, com forga obrigatoria geral, da Lei n.° 5/2001, de 14
de Novembro (Lei de Programagao Militar).

Processo: n.° 711/01.

Plenario.

Requerente: Grupo de Deputados a Assembleia da Republica.
Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I —

1 —

IV —

Embora a Lei n.° 1/2003, de 13 de Maio, nio tevogue expressamente a Lei
n.° 5/2001, de 14 de Novembro, verifica-se que o objecto e conteudo de
ambas as leis sdo coincidentes, pelo que dai resulta a revogagio tacita da
Lei n.° 5/2001.

O “principio do pedido”, previsto no artigo 51.°, n.° 5, da Lei do Tribunal
Constitucional, impede a “convolagdo” do objecto do processo e, com isso,
a possibilidade de o Tribunal apreciar a constitucionalidade da nova lei (a
Lei n.° 1/2003).

Constitui entendimento reiterado do Tribunal Constitucional que nio exis-
te interesse juridico relevante no conhecimento do pedido relativamente a
norma entretanto revogada sempre se admita que, em caso de uma even-
tual declaragdo de inconstitucionalidade, os seus efeitos vitiam a ser limi-
tados, por motivos de seguranca juridica, razées de equidade ou interesse
publico de excepcional relevo, por via do disposto no artigo 282.°, n.” 4, da
Constituigao.

A luz desta orientagdo jurisprudencial, ndo deve conhecer-se do pedido
formulado no presente processo, em razdo da sua inutilidade supervenien-
te.


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030404.html?impressao=1

ACORDAO N.° 405/03

DE 17 DE SETEMBRO DE 2003

Nio conhece do pedido na parte relativa aos mapas I e II constantes do anexo
IT ao Decreto-Lei n.® 564/99, de 21 de Dezembro; declara, com for¢a obrigatdria
geral, a inconstitucionalidade das normas conjugadas dos artigos 16.°, alinea b),
85.°%, n.° 1, e 86.°% n.” 1, do Decreto-Lei n.° 564/99, de 21 de Dezembro, e do mapa III
constante do anexo II ao mesmo diploma, na medida em que permitem, na carreira
de técnico de diagnéstico e terapéutica, o recebimento de remuneragido superior
por funcionarios com menor antiguidade na categoria, e determina, por razdes de
seguranga juridica, que a declaragdo de inconstitucionalidade s6 produza efeitos a
pattir da data da publicagio do presente ac6rdio no jornal oficial, sem prejuizo das
situagdes ainda pendentes de impugnagao contenciosa.

Processo: n.° 598/02.

Plenario.

Requerente: Provedor de Justica.
Relator: Conselheiro Mario Totrres.

SUMARIO:

I — Na3o obsta ao conhecimento do pedido de fiscalizagido abstracta da consti-

II

I1I

tucionalidade a circunstincia de a alegada violagdo do principio da igual-
dade respeitar apenas a um delimitado sector do universo dos funcionarios
abrangidos pelo diploma em causa, pois tal circunstidncia nio transforma a
questdo suscitada numa questdo “concreta”, s6 cognoscivel através de
recurso de decisdo de tribunal que dirimisse eventual litigio individual e
concreto a seu respeito suscitado.

Por outro lado, a tese, sustentada na sua resposta pelo autor das normas
questionadas, de que estas nio consentem a interpretagdo que o requerente
reputa inconstitucional, conduziria a improcedéncia do pedido, e ndo ao
seu niao conhecimento.

E inutil o conhecimento de eventuais desigualdades decorrentes da aplica-
¢do dos mapas I e II do anexo II ao Decreto-Lei n.° 564/99, de 21 de
Dezembro, porquanto, de acordo com o plano de faseamento estabelecido
neste diploma para a aplicagdo dos novos escaldes indiciarios da carreira
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IV —

VI —

de técnico de diagnostico e terapéutica, aqueles mapas esgotaram ja o seu
periodo temporal de vigéncia, sendo certo que o Tribunal, se acaso viesse a
pronunciar-se pela inconstitucionalidade das correspondentes normas,
sempre haveria de limitar os efeitos dessa declaragdao, em termos de ressal-
var as situagdes constituidas ao abrigo da aplicagdo desses mapas.

Tratando-se de funcionarios integrados na mesma categoria e na mesma
carreira e, portanto, em situagdo de paridade de conteido funcional, o
principio “a trabalho igual salario igual” imp&e que a eventual diferencia-
¢do de tratamento remuneratério assente no critério da antiguidade na
categoria.

Sdo, assim, inconstitucionais, por violagdo da norma do artigo 59.%, n.° 1,
alinea a), da Constitui¢do, enquanto corolario do principio constitucional
da igualdade consagrado no seu artigo 13.°, as normas conjugadas dos arti-
gos 16.°; alinea b), 85.%, n.° 1, e 86.° n.’ 1, do Decreto-Lei n.° 564/99, e do
mapa III constante do anexo II ao mesmo diploma, na medida em que
permitem, no reposicionamento a que procederam dos técnicos de diag-
néstico e terapéutica, uma inversdo relativa de funcionarios colocados na
mesma categoria e na mesma carreira, levando a que funcionarios com
maior antiguidade passassem a auferir menos do que outros com menos
antiguidade na categoria.

Razdes de seguranca juridica justificam que o Tribunal determine que a
declaragido de inconstitucionalidade s6 produza efeitos a partir da data da
publicagdo do acdrdido no jornal oficial, sem prejuizo das situagdes ainda
pendentes de impugnagio contenciosa.



ACORDAO N.° 406/03

DE 17 DE SETEMBRO DE 2003

Declara a inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral, da norma cons-
tante do n.° 1 do artigo 21.°, enquanto conjugada com o preceituado na alinea /) do
n.° 2 do artigo 13.° dos Estatutos do Instituto Nacional de Aviagdo Civil (INAC)
aprovados pelo Decreto-Lei n.° 113/98, de 15 de Maio, na medida em que comete ao
respectivo conselho de administragdo a competéncia para decidir sobre a admissao
e afectagao dos trabalhadores do instituto, sujeitos ao regime juridico do contrato
individual de trabalho, sem que se preveja qualquer procedimento de recrutamento
e selec¢do dos candidatos que garanta o acesso em condigdes de liberdade e igual-
dade e nao declara a inconstitucionalidade das restantes normas impugnadas, limi-
tando os efeitos da inconstitucionalidade, de modo a salvaguardar a validade dos
contratos de trabalho celebrados pelo INAC até a data da publicagao do presente
acordao.

Processo: n.° 470/01.

Plenario.

Requerente: Procurador-Geral da Republica.
Relator: Conselheiro Pamplona de Oliveira.

SUMARIO:

I — A normagio impugnada encontra-se coberta pelo disposto no n.° 4 do arti-
go 41.° do Decreto-Lei n.° 184/89, de 30 de Dezembro, emitido ao abrigo da
autorizagido conferida pelo artigo 15.° da Lei n.® 114/88, de 30 de Dezembro
(Lei do Orgamento para 1989), o que exclui a verificagiao da alegada incons-
titucionalidade orgénica.

II — Sendo o INAC um instituto publico com clara prevaléncia do regime de
direito publico, as suas atribui¢ées e natureza, bem como as fun¢es come-
tidas aos seus 6rgdos e agentes, justificam inteiramente que ao recrutamen-
to e selecgdo do pessoal, ainda que sujeito ao contrato individual de traba-
lho, se apliquem as garantias de liberdade e igualdade de acesso que se
encontram fixadas no n.° 2 do artigo 47.° da Constituigao.

IIT — Ainda que se entenda que para o recrutamento de pessoal sujeito ao regime
do contrato individual de trabalho se nio justifica a realizagio de um con-
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IV —

curso publico, nem por isso se pode deixar de reconhecer que a seleccio e
o recrutamento desse pessoal devera sempre ter lugar através de procedi-
mentos administrativos que asseguram a referida liberdade e igualdade de
acesso.

As normas em causa, na medida em que prevéem uma plena liberdade de
selecgdo e recrutamento dos trabalhadores do instituto publico em aprego,
sem estabelecerem qualquer requisito procedimental tendente a garantir a
observincia dos principios da liberdade e da igualdade de acesso a fungéo
publica, colidem com o preceituado no n.” 2 do artigo 47.° da Constituigdo.



ACORDAO N.° 485/03

DE 21 DE OUTUBRO DE 2003

Nio toma conhecimento, por falta de interesse juridico relevante, do pedido de
declaragdo de inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral, das normas cons-
tantes dos n.” 1 e 2 da Portaria n.° 946/93, de 28 de Setembro, na medida em que
determinam a aplicagdo das tabelas anexas a Portaria n.® 760/85, de 4 de Outubro,
ao calculo do valor do capital de remicao de pensdes relativas a acidentes de traba-
lho ocorridos antes de 28 de Setembro de 1993.

Processo: n.° 112/94.

Plenario.

Requerente: Procurador-Geral da Republica.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I —

I —

III —

Devidamente delimitado, o objecto do pedido incide sobre as normas cons-
tantes dos n.os 1.° e 2.° da Portaria n.® 946/93, de 28 de Setembro, mas ape-
nas na estrita medida em que a sua conjugagio determina a aplicagio das
tabelas anexas a Portaria n.° 760/85, de 4 de Outubro, ao calculo do valor
do capital de remigiao de pensdes relativas a acidentes de trabalho ocorri-
dos antes da entrada em vigor da Portaria n.° 946/93, ou seja, antes de 28
de Setembro de 1993.

Constitui entendimento pacifico do Tribunal Constitucional que a circuns-
tincia de uma norma se encontrar revogada ndo conduz automaticamente
a inutilidade do conhecimento do pedido de fiscalizagdo abstracta sucessi-
va de constitucionalidade, uma vez que a declaragdo de inconstitucionali-
dade com forga obrigatéria geral produz efeitos desde a data da entrada em
vigor da norma declarada inconstitucional, havendo, desta forma, interesse
na emissao de tal declaragdo, quando ela seja indispensavel para eliminar
os efeitos produzidos pela norma questionada durante o tempo em que esta
vigorou.

Porém — também de acordo com reiterada jurisprudéncia do tribunal — nio
basta que a norma revogada tenha produzido um qualquer efeito, exigindo-
se que exista um interesse juridico relevante para que se proceda a referida
apreciagao.
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VI —

Ora, os casos abrangidos pelas normas da Portaria n.° 946/93 (nos termos
visados pelo pedido) sdo: pensdes por acidentes de trabalho ocorridos antes
de 28 de Setembro de 1993, remiveis obrigatoriamente (a luz do Decreto-
Lei n.° 360/71, de 21 de Agosto) em que o vencimento teve inicio depois da
entrada em vigor da Portaria n.° 946/93 e antes da substituigido desta pela
Portaria n.° 11/2000; e pensdes por acidentes de trabalho ocorridos antes de
28 de Setembro de 1993, remiveis facultativamente (de acordo com o Decre-
to-Lei n.° 360/71, de 21 de Agosto) cuja temigio foi autorizada apds 28 de
Setembro de 1993 (e, no limite, até 18 de Janeiro de 2000 — data em que
entrou em vigor a Portaria n.° 11/2000, de 13 de Janeiro, que veio substituir
a Portaria n.” 946/93).

Verifica-se, pois, que os efeitos produzidos pelas normas revogadas, aqui
sub iudicio, sdo constitucionalmente pouco relevantes, tendo em conta que
estdo apenas em causa situagdes de remicdo de pensdes por acidentes de
trabalho ocorridos antes de 1993 e que as situagdes relativas as pensdes por
acidentes de trabalho ocorridos antes de 28 de Setembro de 1993, remiveis
obrigatoriamente, ndo serdo muito numerosas.

Deste modo, afigura-se excessivo e desproporcionado continuar o presente
processo de fiscalizagdo abstracta, uma vez que os litigios emergentes da
aplicagdo das normas revogadas podem ser objecto de recurso no idmbito
da fiscalizagdao concreta da constitucionalidade, pelo que se conclui pela
inexisténcia de interesse juridico relevante e consequente inutilidade no
conhecimento do pedido.



ACORDAO N.° 486/03

DE 21 DE OUTUBRO DE 2003

Nio declara a inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral, das normas
constantes dos n.” 1.°, 2.° e 9.° da Portaria n.° 393/97, de 17 de Junho, relativos aos
prémios por resultados obtidos na pratica desportiva, em competi¢des internacio-
nais, por cidadaos portadores de deficiéncia.

Processo: n.° 182/00.

Plenario.

Requerente: Procurador-Geral da Republica.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — A colocagio do problema, no enfoque do principio da igualdade, quer rela-

II

tivamente ao n.° 2.° da Portaria n.° 393/97 — que se reporta ao numero
maximo de prémios acumulaveis pelos cidadaos portadores de deficiéncia
que vencam as competicdes a que alude o n.” 1.° -, quer relativamente as
normas dos n.>s 1.° e 9.° - que dizem tdo-s6 respeito a previsido dos valores
dos prémios -, e tendo por referéncia os jogos e campeonatos em presenga,
nio pode, desde logo, escamotear que dificilmente sdo comparaveis num
prisma objectivo, os universos e as realidades daqueles jogos e campeona-
tos.

E inquestionavel que os Jogos Olimpicos e os Campeonatos do Mundo e
da Europa, por um lado, e os Jogos Parolimpicos, Campeonatos do Mundo
e da Europa para Deficientes e a Taga do Mundo de Boccia, por outro,
representam realidades diversas, com diferentes universos de concorrentes
a uns e a outros e com também diferentes formas de realizagido das provas
em presenca, designadamente porque os primeiros sao de alcance “geral”,
enquanto que os segundos sio reservados especificamente a atletas porta-
dores de deficiéncia.

III — Justifica-se que o Estado confira um mais acentuado relevo a conquista de

um dos trés primeiros lugares dos jogos e campeonatos em que participam
atletas ndo portadores de deficiéncia, designadamente tendo em conta a
contribui¢do dada a projecgdao do Pais que advém das classificagées obti-
das pelos seus praticantes que alcangaram tais feitos desportivos.

10
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IV —

VI —

No que respeita a analise do n.° 2 da Portaria n.® 393/97, ha, igualmente,
razdes objectivas — que radicam nas consideragdes feitas no ponto anterior
- que justificam a limitagdo na acumulac¢do de prémios relativamente aos
atletas portadores de deficiéncia, confrontadamente com a falta de previsao
dessa limitagdo na Portaria n.® 211/98.

N3o se vislumbra minimamente em que é que as normas sub specie possam
afrontar o artigo 79.° da Constituigao, pois que a mera diferenga no mon-
tante dos prémios atribuidos a atletas de alta competigiao, consoante sejam
portadores ou ndo portadores de deficiéncia, ndo implica, de todo, um obs-
taculo a que os poderes publicos promovam, estimulem e orientem a prati-
ca e a difusdo da cultura fisica e do desporto.

Pelo que tange ao artigo 71.° da Constituigdo, e concluido que foi que o
fundamento da diferenciacio nos montantes dos prémios nio radica na
deficiéncia, mas sim na diversa relevincia cultural, social e, qui¢ca econé-
mica, dos Jogos Olimpicos e dos Campeonatos do Mundo e da Europa e
dos Jogos Paraolimpicos, Campeonatos do Mundo e da Europa para Defi-
cientes e a Taga do Mundo de Boccia, e da consequente diversa dimensio
dos éxitos obtidos em uns e outros, torna-se evidente que nio ¢é, pelos nor-
mativos em analise, posta em causa a protecgdao dos cidaddos portadores de
deficiéncia.

11



ACORDAO N.° 562/03

DE 18 DE NOVEMBRO DE 2003

Declara a inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral, da norma cons-
tante da alinea ¢) do n.° 1 do artigo 266.° do Estatuto dos Militares da Guarda
Nacional Republicana, aprovado pelo Decreto-Lei n.® 265/93, de 31 de Julho, con-
jugada com a norma constante do artigo 4.°, n.° 1, alinea c), da Lei n.” 145/99, de 1
de Setembro, que aprova o Regulamento de Disciplina da Guarda Nacional Repu-

blicana.

Processo: n.° 577/99.

Plenario.

Requerente: Provedor de Justiga.
Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I —

II —

II1 —

IV —

A jurisprudéncia do Tribunal Constitucional tem vindo a aceitar a aplicabi-
lidade do disposto no artigo 30.°, n.” 4, da Lei Fundamental no 4mbito do
ilicito administrativo, designadamente em casos em que estavam em causa
efeitos de ilicitos disciplinares. Nestes termos, deve considerar-se que o
disposto no n.” 4 do artigo 30.° da Constituicdo proibe igualmente a atri-
buicdo as sangdes disciplinares de efeitos automaticos que consistam na
perda de direitos civis, profissionais ou politicos.

No caso vertente, porque da norma em apreciagiao resulta, ndo uma demis-
sdo ou uma baixa de posto automaticas, mas um entrave a progressio na
carreira — isto ¢, um impedimento da promogao, por diuturnidade, a cate-
goria superior -, o que importa dilucidar é se esse impedimento se deve ter,
igualmente, como perda de um direito profissional.

A promogio, por diuturnidade, prevista na alinea c) do artigo 266.° do Esta-
tuto dos Militares da Guarda Nacional Republicana nao pode deixar de
configurar-se como um direito profissional.

Na situagio em aprego, impede-se a promogido ao posto de cabo por diu-
turnidade como consequéncia mecédnica ou automatica da aplicagdao de
uma ou mais sangées disciplinares de suspensio cujo somatorio ultrapasse

12
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os 20 dias, sem que quaisquer circunstincias atendiveis e justificativas pos-
sam ser valoradas no momento em que ocotrreria a promogao.

O legislador nio pode determinar que a restrigio do direito a promogio
resulte, sem mais, ope legis, como mero efeito automatico de uma ou mais
sangbes aplicadas, sem que exista qualquer valoragio — designadamente
em termos de culpa e proporcionalidade.

13



ACORDAO N.° 563/03

DE 18 DE NOVEMBRO DE 2003

Declara a inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral, por violagao das
normas constantes dos artigos 23.°, n.° 1, 26.°, n.° 1, e n.” 3, alinea b), 31.°, n.° 2, 32.°,
n.° 2, 34.°, 2.* parte, e 36.° do Decreto-Lei n.” 86/98, de 3 de Abril, que aprova o
regime juridico do ensino da condugdo; ndo toma conhecimento, por inutilidade
superveniente, do pedido de declaragao de inconstitucionalidade das normas cons-
tantes dos artigos 21.°, n.° 1, 25.°, n.” 2, 4 e 5, e 27.° do mesmo diploma; ndo toma
conhecimento do pedido de declaragdo de inconstitucionalidade consequente das
normas, nio especificadas no pedido, que devam a sua subsisténcia as ora declara-
das inconstitucionais.

Processo: n.° 578/98.

Plenario.

Requerente: Provedor de Justica.
Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I — Tendo em conta a jurisprudéncia do Tribunal Constitucional sobre os efei-

II

III

tos da aprovagido de uma lei de emendas, conclui-se que deixou de ser
invocavel o vicio de inconstitucionalidade orginica relativamente as not-
mas constantes dos artigos 21.°, n.” 1, 25.%, n.>s 4 e 5, e 27.° do Decreto-Lei
n.” 86/98, de 3 de Abril, pois que estas normas, objecto do pedido de decla-
ragcdo de inconstitucionalidade, foram alteradas (e, portanto, revogadas)
pela Lei n.° 51/98, de 18 de Agosto.

A mesma conclusido vale para a norma do artigo 25.°, n.° 2, do mesmo
decreto-lei, por ter sido assegurada a possibilidade de iniciativa parlamen-
tar quanto a alteragdo deste preceito.

Naio subsiste interesse pratico apreciavel na apreciagdo da inconstituciona-
lidade das normas constantes da versdao originaria do Decreto-Lei n.°
86/98, de 3 de Abril, relativamente as quais se verificou ter deixado de ser
invocavel o vicio decorrente da falta de aprovagio parlamentar. No mesmo
sentido aponta também o curto periodo que decorreu entre a data da entra-
da em vigor daquele diploma e a data da entrada em vigor da Lei n.® 51/98,
de 18 de Agosto.

14
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VI —

VII —

A circunstincia de vir invocada apenas a inconstitucionalidade organica
das normas impugnadas torna carecida de sentido a apreciagido desse vicio
relativamente as normas vigentes no ordenamento juridico apos a publica-
¢do da Lei n.° 51/98, uma vez que esta foi aprovada pela Assembleia da
Republica. Alias, o principio do pedido impediria tal apreciagio.

A liberdade de profissdo faz parte dos direitos, liberdades e garantias pes-
soais, estando sujeita ao regime especialmente previsto para esta categoria
de direitos fundamentais no artigo 165.°, n.° 1, alinea b), da Constituigio,
pelo que toda a defini¢dao inicial e substantiva de questdes atinentes ao
acesso a uma profissdo e ao exercicio — ou a privacdo do exercicio — dessa
profissdo constitui matéria da reserva relativa de competéncia legislativa

parlamentar.

Resulta dos artigos 23.%, n.” 1, 26.%, n.°s 1 e 3, alinea b), 31.°, n.” 2, 32.°, n.° 2,
34.°, segunda parte, e 36.° do Decreto-Lei n.” 86/98 que tais normas nio se
limitam a regular aspectos de execugdo do exercicio da profissdo, antes
estabelecem requisitos condicionantes do acesso, do exercicio, e da priva-
¢do do exercicio da profissdo, pelo que se encontram feridas de inconstitu-
cionalidade, por violagdo da reserva relativa de competéncia legislativa par-
lamentar estabelecida na alinea ) do n.° 1 do artigo 165.° da Constituigio.

O principio do pedido vale mesmo quando esteja em causa uma eventual
declaracdo de inconstitucionalidade consequente, derivada ou reflexa, e,
nio tendo o requerente identificado as normas que pretendia ver declara-
das inconstitucionais a titulo consequencial, ndo pode o Tribunal Constitu-
cional tomar conhecimento do pedido, nessa parte.

15



ACORDAO N.° 615/03

DE 16 DE DEZEMBRO DE 2003

Nio admite o pedido de declaragio de inconstitucionalidade, com forga obriga-
toria geral, das normas do artigo 2.° do Decreto-Lei n.’ 318-E/76, de 30 de Abril
(Lei Eleitoral para a Assembleia Legislativa Regional da Madeira), na redacgiao que
lhe foi dada pela Lei n.° 11/2000, de 21 de Junho, e do artigo 15.° do Estatuto Politi-
co-Administrativo da Regido Autéonoma da Madeira, aprovado pela Lei n.° 13/91, de
5 de Junho, e alterado pela Lei n.® 130/99, de 21 de Agosto, e pela Lei n.” 12/2000,
de 21 de Junho.

Processo: n.° 861/03.

Plenario.

Requerente: Grupo de deputados a Assembleia Legislativa Regional da Madeira.
Acérdio ditado para a Acta.

SUMARIO:

I — S6 com fundamento em normas constitucionais que definam poderes juri-
dicos conferidos as Regides Autonomas enquanto pessoas colectivas terri-
toriais, em concretizagio do principio da autonomia politico-administrativa
regional, podem as entidades mencionadas no artigo 281.°, n.° 2, alinea g),
da Constitui¢do, requerer ao Tribunal Constitucional a declaragio de
inconstitucionalidade de quaisquer normas.

II — Ora, tal ndo é manifestamente o caso das normas constitucionais atinentes
ao principio da igualdade de sufragio ou ao principio da representagio
proporcional, ja que ai nido se definem poderes das Regides, face a outras
entidades que lhes sdo externas — maxime, o Estado.

16
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ACORDAO N.° 616/03

DE 16 DE DEZEMBRO DE 2003

Declara a inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral, das normas do
artigo 3.°, n.” 1 e 2, da Lei n.” 62/98, de 1 de Setembro; ndo declara a inconstitucio-
nalidade das normas dos artigos 4.°, 2.” parte, e 5.°, n.° 4, da Lei n.° 62/98, de 1 de
Setembro; limita os efeitos da inconstitucionalidade, nos termos do artigo 282.°, n.°
4, da Constituigido, de modo que s6 se produzam apdés a publicagio deste acordio
em Didrio da Repiutblica, sem prejuizo das situagdes entretanto objecto de impug-

nagao.

Processo: n.° 340/99.

Plenario.

Requerente: Provedor de Justica.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

II

III

A primeira questdo a apreciar reconduz-se especificamente ao confronto
das normas sub iudicio com o principio da tipicidade, pelo facto de ele-
mentos essenciais de um imposto serem objecto de tratamento por actos de
caracter ndo legislativo (despachos e acordos). Tal abordagem sera feita em
confronto com o artigo 103.°, n.” 2, da Constitui¢iao, que é a norma consti-
tucional especifica para o tratamento do problema de constitucionalidade
que vem posto ao Tribunal — e ndo pela norma que prevé a reserva de com-
peténcia legislativa parlamentar.

Em face da jurisprudéncia do tribunal Constitucional e da doutrina, de
entre as espécies de tributos a que a Constitui¢do faz referéncia, a figura
em causa nao corresponde a uma “taxa” e deve antes ser aproximada do
conceito de “imposto” ou de outras figuras.

Com efeito, é manifesta a auséncia de “bilateralidade” na receita coactiva
que ¢ incluida no prego de venda ao publico de todos e quaisquer aparelhos
mecénicos, quimicos, electréonicos ou outros que permitam a fixagdo e
reprodugio de obras e, bem assim, de todos e quaisquer suportes materiais
virgens analégicos das fixagbes e reprodugdes que por qualquer desses
meios possam obter-se. Do pagamento dessa quantia nao resulta, nem este
pressupde, qualquer contraprestagio — nem ela tem de destinar-se a com-
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VII —

VIII —

pensar essa contraprestagio -, porquanto, apesar de o material adquirido
permitir a fixagdo e reprodugio de obras protegidas, ndo pode afirmar-se
que o adquirente o utilizara necessariamente para esse fim.

Deva ou niao ser rigorosamente caracterizada como imposto ou, antes,
como receita coactiva “parafiscal”, dele proxima, a “quantia” ou “remune-
ragdo” prevista na Lei n.° 62/98, de 1 de Setembro, deve ser tratada, do
ponto de vista juridico-constitucional, no quadro da norma do artigo 103.°,
n.° 2, da Constitui¢do da Republica.

Por conseguinte, o montante da remuneragido devida — que, grosso modo,
se aproxima do conceito de “taxa” do imposto — teria de ser fixado por lei.

Quanto a forma como sio atribuidas as isengdes previstas na parte final do
artigo 4.° da Lei n.° 62/98, entende-se que tal forma é passivel de uma
interpretacdo conforme a Constitui¢ao, nos termos da qual se entende que
a lei define de forma clara e objectiva o universo dos titulares do beneficio
fiscal: podem ser objecto de isengdo as entidades de caracter cultural sem
fins lucrativos para uso em projectos de relevante interesse publico.

A norma do artigo 5.°, n.° 4, da Lei n.° 62/98 visa tdo-s6 dispor sobre a for-
ma como se processam as relacdes entre os fabricantes estabelecidos no
territério nacional e os importadores (que procedem a cobranga), a pessoa
colectiva prevista no artigo 6.° e as entidades interessadas no procedimen-
to, pelo que os consumidores/contribuintes sio totalmente afastados do
ambito de regulagdo da mesma.

Ora, ndo se projectando a norma sobre as garantias dos contribuintes, e
niao assumindo qualquer natureza fiscal, fica subtraida a incidéncia do
principio da legalidade tributaria, e nido se vislumbra fundamento para
convocar o problema da seguranca juridica dos contribuintes ou que ela
realize qualquer “deslegaliza¢do” em sentido préprio.

Existem razdes de seguranga juridica que justificam a utilizag3o, por parte
do Tribunal, da faculdade de restri¢do de efeitos da inconstitucionalidade,
nos termos do n.” 4 do artigo 282.° da Lei Fundamental, dado que a decla-
racdo de inconstitucionalidade, com eficacia ex tunc, da norma do artigo
3.% n.os1e 2, da Lei n.° 62/98, de 1 de Setembro, levaria a que, caso o regi-
me deste diploma tivesse produzido efeitos, os adquirentes de milhares de
equipamentos ou produtos suportes para reprodugio teriam o direito de
exigir o reembolso das “quantias” indevidamente pagas.
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ACORDAO N.° 617/03

DE 16 DE DEZEMBRO DE 2003

Nio toma conhecimento, por inutilidade superveniente, do pedido de declara-
¢do de inconstitucionalidade dos n.” 3 e 4 do artigo 28.° do Decreto-Lei n.” 149/98,
de 25 de Maio, na redacgio emergente do Decreto-Lei n.° 109/99, de 31 de Margo.

Processo: n.° 472/01.

Plenario.

Requerente: Procurador-Geral da Republica.
Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I — O Decreto-Lei n.° 149/98 sofreu, desde a sua entrada em vigor, quatro alte-

II

ragdes, sendo de destacar a segunda, que foi efectuada pelo Decreto-Lei n.°
109/99, de 31 de Margo, tendo, posteriormente, sido revogado pelo Decre-
to-Lei n.” 181/2003, de 16 de Agosto, que iniciou a sua vigéncia em 1 de
Setembro de 2003, data, portanto, em que se operou a revogacido do Decre-
to-Lei n.° 149/98.

Em face desta revogagio, e atendendo a impossibilidade de “convolagao”
do objecto do processo, uma vez que o Tribunal se encontra limitado pelo
“principio do pedido”, importa considerar o entendimento reiterado deste
Tribunal de que nio existe interesse juridico relevante no conhecimento do
pedido quando, no caso de uma eventual declaragdo de inconstitucionali-
dade, os seus efeitos sempre viriam a ser limitados, por motivos de segu-
ranga juridica, razées de equidade ou interesse publico de excepcional
relevo, de acordo com o disposto no n.” 4 do artigo 282.° da Constituigao.
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ACORDAO N.° 412/03

DE 23 DE SETEMBRO DE 2003

Julga inconstitucionais as normas dos artigos 335.° e 337.° do Cédigo de Pro-
cesso Penal de 1987, conjugados com o artigo 120.°, n.° 1, alinea d), do Cédigo Penal
de 1982 (redacgao originaria), na interpretagido segundo a qual a declaragao de con-
tumacia pode ser equiparada, como causa de interrupgao da prescrigao do proce-
dimento criminal, 2 marcagdo de dia para julgamento em processo de ausentes, ai
prevista; e ndo toma conhecimento do objecto do recurso na parte relativa a recusa
de aplicagdo, com fundamento em inconstitucionalidade, das normas dos artigos
335.° e 337.° do Codigo de Processo Penal de 1987, conjugados com o artigo 119.°,
n.° 1, do Coédigo de Penal de 1982 (redacgao originaria), na interpretagiao, dada pelo
Supremo Tribunal de Justiga no assento n.° 10/00, segundo a qual a declaragdo de
contumacia constitui causa de suspensio da prescrigao do procedimento criminal.

Processo: n.° 816/02.

2.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I — Constitui questdo de inconstitucionalidade normativa, cognoscivel em

recurso de constitucionalidade, a que tem por objecto interpretagao norma-
tiva adoptada (ou recusada com fundamento em inconstitucionalidade)
pelo tribunal recorrido em que a alegada violagdo da Constituigdo resultaria
do desrespeito das restricbes interpretativas impostas pelo principio da
legalidade penal, como a que ocorre no presente caso, em que se questiona
a admissibilidade de atribuicdo a declaracdo de contumacia, introduzida
pelo Codigo de Processo Penal de 1987, da eficacia interruptiva da prescri-
¢do do procedimento criminal expressamente prevista, na redacgio origi-
naria do Coédigo Penal de 1982, para a marcagio de dia para julgamento em
processo de ausentes do Cédigo de Processo Penal de 1929; na verdade,
nesta hipo6tese, o processo interpretativo, extensivo ou de cariz analégico,
encarado pelo tribunal recorrido decorre, ndo de uma pura operagdo sub-
suntiva no tipo, mas da adopgdo de um critério normativo, dotado de ele-
vada abstrac¢io e susceptivel de ser invocado e aplicado a proposito de
uma pluralidade de situagées concretas.
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’

II — E inconstitucional, por violagao do artigo 29.°, n.>s 1 e 3, da Constitui¢ao, a

III

interpretacio das normas dos artigos 335.° e 337.° do Cédigo de Processo
Penal de 1987, conjugados com o artigo 120.°, n.° 1, alinea @), do Cédigo
Penal de 1982 (redacgdo originaria), segundo a qual a declaragdo de con-
tumacia pode ser equiparada, como causa de interrupgao da prescrigao do
procedimento criminal, a marcagdo de dia para julgamento em processo de
ausentes, ai prevista, pois essa equiparagdo representa uma inovatdria
ampliagdo das causas de interrupgio da prescrigdo, sendo certo que “mar-
cagdo de julgamento no processo de ausentes” e “declaragio de contuma-
cia” sdo actos processuais perfeitamente heterogéneos, dotados de um sen-
tido normativo, ndo apenas diverso, mas, de certo modo, antagénico: a
primeira assegurava a transigio do processo para a fase de julgamento,
com eventual condenagdo do réu a revelia, enquanto a segunda implica a
suspensao do processo até a apresentagao ou detengao do arguido.

Por for¢a do disposto no artigo 70.°, n.° 5, da Lei do Tribunal Constitucio-
nal, ndo ha que conhecer da parte do recurso que tem por objecto a recusa
de aplicagdao, com fundamento em inconstitucionalidade, das normas dos
artigos 335.° e 337.° do Cédigo de Processo Penal de 1987, conjugados com
o artigo 119.°, n.° 1, do Coédigo Penal de 1982 (redacgao originaria), na inter-
pretagio dada pelo assento n.° 10/00 do Suptemo Tribunal de Justiga,
segundo a qual a declaragdo de contumacia constitui causa de suspensio
da prescri¢ao do procedimento criminal, uma vez que de tal decisio, profe-
rida contra jurisprudéncia fixada pelo Supremo Tribunal de Justiga, cabe o
recurso obrigatorio previsto no artigo 446.° do Coédigo de Processo Penal,
daqui derivando a natureza necessariamente precaria da decisio recorrida,
fatalmente destinada a ser substituida por decisdes das instdncias superio-
res, que a confirmardo ou revogarao.
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ACORDAO N.° 415/03

DE 24 DE SETEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 412.° do Cédigo das Sociedades
Comerciais, interpretada no sentido de que nao ¢ admissivel a impugnacgio judicial
directa (pedido de declaragdo de nulidade) de decisao do conselho de administra-
¢do de uma sociedade anénima, devendo o interessado (accionista) requerer, pre-
viamente, a assembleia geral da mesma sociedade a anulagio ou declaragio de
nulidade da decisdo, sendo, entdo, directamente impugnavel a deliberagao da
assembleia geral que recair sobre tal requerimento.

Processo: n.° 245/03.

1.* Seccao.

Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I —

II

A norma insita no artigo 412.° do Cédigo das Sociedades Comerciais inter-
pretada no sentido de nio ser admissivel a impugnacio judicial directa
(pedido de declaragdo de nulidade) de decisdo do conselho de administra-
¢do de uma sociedade an6nima, devendo o interessado (accionista) reque-
rer, previamente, a assembleia geral da mesma sociedade a anulagdo ou
declaragido de nulidade da decisdo, sendo, entdo, directamente impugnavel
a deliberagao da assembleia geral que recair sobre tal requerimento, nao
ofende o direito de acesso aos tribunais.

Da referida interpretagdo normativa nio resulta a impossibilidade de o
accionista sujeitar a sindicdncia jurisdicional a questio da validade da
decisdo do conselho de administragdo, isto através da deliberagdo da
assembleia geral que a ndo declare nula ou nio a anule, ndo podendo
igualmente entender-se que o meio sempre facultado ao accionista para tal
acesso se revista de particular complexidade ou onerosidade, ou seja desti-
tuido de fundamento.
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ACORDAO N.° 416/03

DE 24 DE SETEMBRO DE 2003

Niao conhece do objecto do recurso na parte relativa a notificagdo da decisiao
que decretou a prisdo preventiva desacompanhada de cépias dos elementos proba-
torios para que essa decisdo remete, por a questido nao ter sido adequadamente
suscitada pelo recorrente; julga inconstitucional a norma do n.” 4 do artigo 141.° do
Cédigo de Processo Penal, interpretada no sentido de que, no decurso do interroga-
tério de arguido detido, a “exposigao dos factos que lhe sdo imputados” pode con-
sistir na formulagdo de perguntas gerais e abstractas, sem concretizagdo das cir-
cunstancias de tempo, modo e lugar em que ocorreram os factos que integram a
pratica desses crimes, nem comunicagio ao arguido dos elementos de prova que
sustentam aquelas imputagdes e na auséncia da apreciagio em concreto da exis-
téncia de inconveniente grave naquela concretizagao e na comunicagao dos especi-
ficos elementos probatdrios em causa.

Processo: n.° 580/03.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I — O acérdio recorrido acolheu, ao menos implicitamente, a interpretagio

II

III

normativa arguida de inconstitucional pelo recorrente, no sentido de que a
exposic¢ao, pelo juiz ao arguido, dos factos que lhe sdo imputados, prevista
no n.” 4 do artigo 141.° do Cédigo de Processo Penal, se basta com a formu-
lagcdo de perguntas genéricas e abstractas, sem concretizagido das circuns-
tincias de tempo, local e modo que tais factos terdo ocorrido.

Quanto a questio de inconstitucionalidade relativa a ndo comunicagio, no
decurso do interrogatério, dos elementos probatérios em que se alicergou a
imputagdo dos factos e a determinagio da detengido, entende-se que ela é
imputada a um critério normativo, e ndo a uma decisdo judicial em si
mesma considerada, pelo que nenhum impedimento ha ao seu conheci-
mento.

Pelo contrario, ndo se pode conhecer da questio de constitucionalidade
suscitada a proposito da notificagdo da decisdo que impds a prisdo preven-
tiva desacompanhada das pecgas processuais para que essa decisdo remete e
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IX —

que integram a sua fundamentagdo, por se evidenciar como inidénea a
base legal escolhida pelo recorrente para suscitar a questdao de constitucio-
nalidade.

Embora inserido na fase processual do inquérito — cujo dominus é o Minis-
tério Puablico -, o interrogatério judicial de arguido detido é um acto juris-
dicional que tem fungées eminentemente garantisticas e nao de investiga-
¢ao ou de recolha de prova. Trata-se de um acto subordinado ao principio
do contraditério, em que o arguido surge como sujeito processual, e ndo
como objecto da investigacdo, e em que o juiz de instrugdo deve tentar
minorar, na medida do possivel, a desigualdade inicial de que partem
Ministério Publico e arguido quanto ao conhecimento dos factos investiga-
dos e da prova recolhida.

Nesta perspectiva, surge como crucial a comunicagao ao arguido dos fac-
tos que lhe sdo imputados. Na comunicag¢ido dos factos, nio se pode partir
da presuncao da culpabilidade do arguido, mas antes da presungio da sua
inocéncia. Assim, o critério orientador desta matéria deve ser o seguinte: a
comunicagdo dos factos deve ser feita com a concretizagdo necessaria a
que um inocente possa ficar ciente dos comportamentos materiais que lhe
sdo imputados e da sua relevincia juridico-criminal, por forma a que lhe
seja dada “oportunidade de defesa”.

No caso dos autos, resulta que, enquanto no despacho determinativo da
detengdo se mencionam factos concretos, nos quais assenta a imputagao ao
arguido dos crimes de que vem acusado, ja no subsequente mandado de
detengio, aquela materialidade ¢ omitida e apenas se refere o namero e
tipo de crimes indiciados. Aquando da detengdo do arguido foi-lhe entre-
gue copia do mandado de detengio, mas nao do despacho determinativo
da detengdo, nio tendo aquela materialidade sido comunicada ao arguido,
mas apenas o namero e tipos legais de crimes que lhe eram imputados.

Assim, impde-se a conclusdo de que o critério normativo seguido, do qual
resultou a ndo comunicagio ao arguido ora recorrente dos factos concretos
que lhe eram imputados, ndo permite assegurar a sua oportunidade de
defesa em relagdo as causas que determinaram a sua detengio.

Numa situagdo, como a presente, que supostamente se prolongou ao longo
de um ano, com pratica reiterada de actos de indole sexual, nao seria, cer-
tamente, exigivel uma exaustiva pormenorizagio, com indicagdo das datas
precisas de cada um desses actos, do conteiido concreto de cada um deles
ou da respectiva duragiao. Mas seria indispensavel que ao arguido fosse
dado conhecimento das circunstincias essenciais a sua defesa.

Quanto a ndo comunicagio dos elementos probatorios com base nas limi-
tagOes decorrentes do segredo de justiga, o Tribunal Constitucional ja con-
siderou, em anterior aresto, constitucionalmente intoleravel que se conside-
re sempre e em quaisquer circunstincias interdito o acesso aos elementos
probatorios que foram determinantes para a imputagdo dos factos, para a
ordem de detencdo e para a proposta de aplicacio da medida de coacgio
de prisdo preventiva, com alegagdo de potencial prejuizo para a investiga-
¢do, protegida pelo segredo de justica, sem que se proceda, em concreto, a
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XI

uma analise do conteiido desses elementos de prova e a ponderagio, tam-
bém em concreto, entre, por um lado, o prejuizo que a sua revelagdo possa
causar a investigacéo e, por outro lado, o prejuizo que a sua ocultagio pos-
sa causar a defesa do arguido — ponderagio a que, no caso, o acoérdio
recorrido nio procedeu.

Quanto a ndo comunicac¢io dos elementos probatdrios com base na protec-
¢do da especial vulnerabilidade das criangas que terdo sido vitimas dos
crimes em causa, considera-se que, mesmo tratando-se de crimes de abuso
sexual de criangas, tal facto ndo dispensa a ponderagido, em concreto, dos
interesses das vitimas e do interesse do arguido em conhecer os elementos
probatorios relevantes.

Ora, nenhuma apreciagdo concreta destes factores foi feita pelas instincias,
implicando a interpretagido acolhida no acérdao recorrido o entendimento
de que sempre e em quaisquer circunstincias sera negado o acesso quando
0 processo respeitar a essa categoria de crimes, o que nio € constitucio-
nalmente toleravel.
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ACORDAO N.° 417/03

DE 24 DE SETEMBRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma do artigo 407.°, n.° 2, do Cédigo de Processo
Penal, interpretada no sentido de apenas dever subir com o interposto da decisdo
final o recurso interposto de decisao que indeferiu o pedido de acesso a elementos
contidos nos autos com vista a impugnar a decisdo que aplicou ao recorrente a
medida de coacgdo de prisdo preventiva.

Processo: n.° 584/03.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — Naio pode concluir-se da interposi¢cdo do recurso do despacho que aplicou

II

III

a prisdo preventiva qualquer rendncia, pelo recorrente, ao seu requerimento
para passagem de certiddo das pegas processuais do inquérito, considera-
das indispensaveis para fundamentar essa impugnacgdo. Assim, o presente
recurso nio perdeu utilidade, pois, caso deva merecer provimento, o recur-
so do despacho que indeferiu a certiddo de pegas processuais ndo podera
vir a ser apreciado s6 a final, e este, a ser igualmente provido, podera ter
consequéncias sobre o recurso do despacho que aplicou a prisdo preventiva
— por o primeiro ser instrumental (pelo menos em parte) em relagio a este.

O direito ao recurso em matéria penal, conjugado com a garantia de uma
tutela judicial efectiva e em tempo 1til, ndo pode deixar de envolver a apre-
ciagdo tempestiva do recurso pelo tribunal superior, de tal forma que os
efeitos de uma hipotética procedéncia da impugnacio deduzida possam
ainda aproveitar ao arguido. E, nessa medida, o exercicio do direito ao
recurso, conjuntamente com o direito a tutela judicial em tempo util,
podem ser inviabilizados pelo regime de apreciagao do recurso pelo tribu-
nal superior.

O Tribunal Constitucional ja apreciou, por mais de uma vez, a constitucio-
nalidade do artigo 407.° n.® 2, do Cédigo de Processo Penal, embora nunca
na interpretagdo — ou relativamente ao tipo de recurso — ora em questio,
tendo sido determinante em todas essas decisées o entendimento de que o
interesse do recorrente podia ainda vir a obter certa tutela mediante a
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(eventual) anulagdo posterior do processado, na sequéncia da apreciagio
do recurso cuja apreciagio se difere.

No caso sub iudicio, dado o diferimento da subida e apreciagdo do recurso
em questio apenas para um momento posterior ao da acusagido e do jul-
gamento, a sua apreciagdo ndo podera ja revestir-se de qualquer sentido
util para o processo.

Na verdade, esta em causa um recurso de uma decisdo pela qual se negou
o acesso a determinados elementos constantes dos autos, para impugnacio
da prisdo preventiva. Ora, nesse momento posterior ao julgamento tais
elementos probatérios ja ha muito se tornaram acessiveis ao arguido e fica-
ram, mesmo, consumidos pela prova produzida em audiéncia.

A dirimigdo da questdo discutida neste recurso apenas no momento em
que, no final do processo, é proferida e impugnada a decisdo condenatodria
carece, pois, de sentido e utilidade. E, assim, a norma em aprego, ao impor
a apreciagdo do presente recurso apenas apés o julgamento, quando os
elementos em questido sdo ja conhecidos, vai retirar sentido a decisdao do
recurso e impedir a sua apreciagdo em tempo util.

Por outro lado, a referéncia, na interpretagdo normativa em crise, a absolu-
ta inutilidade da retengdo do recurso nio pode bastar-se com tal nogdo de
utilidade estritamente processual, designadamente, quando esta em causa
a impugnagio de uma decisdo que aplicou ao recorrente uma medida de
coacgio de prisdo preventiva. E uma nogio de utilidade nio estritamente
processual, mas antes relativa a possibilidade de satisfagdo do fim visado
com o recurso, aquela que da conta da circunstidncia de o processo se nio
dever limitar a servir interesses que ele proprio cria, como “fim em si mes-
mo”’, mas antes de pessoas e entidades que lhe sdo externos.

Ora, o eventual provimento do recurso a final ¢ insusceptivel de aproveitar
ao recotrente, cuja situagdo de prisdo preventiva, contra a qual pretendeu
reagir, nao pode, naturalmente, ser “apagada” com a anulagio do processo.
E também por aqui se evidencia a lesao do direito ao recurso, devido a sua
falta de apreciagdo em tempo util.

Acresce que o diferimento de subida e apreciagdo do recurso resultante da
norma em questdo nao é, sequet, justificado com o interesse na celeridade
processual, subindo o recurso em separado e com efeito meramente devo-
lutivo.
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ACORDAO N.° 418/03

DE 24 DE SETEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas contidas nos n.” 1 e 3 do artigo 11.° do
Estatuto dos Deputados (Lei n.° 7/93, de 1 de Margo, com as alterag¢des introduzi-
das pelas Leis n.” 24/95, de 18 de Agosto, 55/98, de 18 de Agosto, 8/99, de 10 de
Fevereiro, 45/99, de 16 de Junho, e 3/2001, de 23 de Fevereiro); julga inconstitucio-
nal a norma segundo a qual em caso de manutengao superveniente da prisao pre-
ventiva por nova decisdo do juiz de instrugdo antes de decorrido o prazo a que se
refere o artigo 213.°, n.° 1, do Cédigo de Processo Penal, na pendéncia de recurso da
primeira decisdo, se torna inutil o conhecimento deste recurso.

Processo: n.° 585/03.

2.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I — Naio é possivel retirar do artigo 157.°, n.° 4, da Constitui¢do — que se refere a

II

III

decisdo de suspensio de Deputados e a respectiva obrigatoriedade no caso
de crime doloso punivel com pena de prisdo com limite maximo superior a
trés anos apos acusagdo definitiva -, qualquer argumento no sentido de
vedar a possibilidade de a Assembleia da Republica autorizar, ao abrigo do
n.” 3 do artigo 157.°, a prisdo preventiva de Deputado fora da situagdo de
flagrante delito e antes de acusagio definitiva.

Apenas se pode reconhecer, eventualmente, que existe uma lacuna na
Constituigdo quanto a suspensdo do mandato de Deputado ou, noutra
perspectiva, que o legislador constitucional optou por nio regular as con-
sequéncias de uma prisdo preventiva anterior a acusagio definitiva, reme-
tendo tal questdo para o legislador ordinario.

Embora no caso sub judicio, a questio da inconstitucionalidade dos artigos
287.°, alinea e), do Cédigo de Processo Civil e 213.°, n.° 1, do Cédigo de
Processo Penal, tenha sido suscitada apenas no proéprio recurso de consti-
tucionalidade, entende-se que constituiria um 6nus processual despropor-
cionado exigir aos recorrentes que antecipassem, no momento da interpo-
si¢do do recurso do despacho que aplicou a prisio preventiva, que tal
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IV —

recurso poderia vir a ser apreciado num momento em que ja havia sido pro-
ferido novo despacho de manutengao daquela medida.

Por outro lado, ndo tendo transitado em julgado o despacho de manuten-
¢ao da prisdo preventiva, que foi objecto de recurso, nunca poderia deixar
de se considerar util o julgamento do recurso do primeiro despacho, ainda
nio caducado, recurso do qual pode vir a depender, em absoluto, a persis-
téncia da prisdo preventiva.

A questdo de constitucionalidade que ¢é objecto do presente recurso consis-
te na eventual violagdo do artigo 32.°, n.” 1, da Constituigdo, pela interpre-
tagdo conjugada dos artigos 287.°, alinea e), do Cédigo de Processo Civil e
213.°, n.° 1, do Coédigo de Processo Penal, segundo a qual, no caso de
manutengio da prisdo preventiva por nova decisdo do juiz de instrugio tor-
na-se inutil o conhecimento do objecto do recurso do despacho que primei-
ramente decretou essa medida de coaccgio.

VI — Jurisprudéncia anterior do Tribunal Constitucional considera que ha utili-

VII —

VIII —

dade no conhecimento do recurso interposto do despacho que aplicou a
prisdo preventiva, ainda que ele tenha sido confirmado por despacho sub-
sequente, invocando, decisivamente, o direito a uma indemnizagido que
pode advir da ilegalidade ou do erroneo julgamento dos pressupostos da
aplicagdo da medida de coacgdo pelo primeiro despacho. O Tribunal sé
tem vindo a reconhecer que falta o pressuposto processual da utilidade nos
casos em que o recorrente haja renunciado a arguir a ilegalidade da prisdo
preventiva — e tem inferido essa rentncia da auséncia de impugnacio do
despacho de manutengio da prisdo preventiva.

Podendo o despacho de reapreciacdo da subsisténcia dos pressupostos da
prisdo preventiva traduzir-se na manutengio da mesma (e, ainda antes do
decurso do prazo maximo de trés meses estipulado pelo artigo 213.°, n.° 1.
do Cédigo de Processo Penal), a conclusido da decisdo sub iudicio, inviabi-
liza a garantia de defesa prevista na parte final do n.” 1 do artigo 32.° da
Constituigdo. Com efeito, esta solugdo impossibilitaria em absoluto o
arguido de impugnar o despacho que determinou e aplicou a prisdo pre-
ventiva naqueles casos em que tal medida fosse reapreciada e mantida na
pendéncia do recurso.

Apesar de estar em causa uma medida de coacg¢ido que visa fins processuais
e nio a condenagio definitiva do arguido, salvaguardando-se a presungio
de inocéncia, a gravidade da afectagido de direitos que ela comporta (priva-
¢do do direito a liberdade) torna necessario acautelar a possibilidade de
impugnagio dessa medida através de recurso.
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ACORDAO N.° 423/03

DE 24 DE SETEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma da alinea b) do n.° 2 do artigo 222.° do
Cédigo de Processo Penal; ndo toma conhecimento do recurso quanto a questio de
constitucionalidade referida a norma do n.° 4 do artigo 141.° do Cédigo de Processo
Penal, no segmento que impde ao juiz que comunique ao arguido os motivos da
detengdo e lhe exponha os factos que lhe siao imputados, por si s6 ou conjugada-
mente com os artigos 86.°, n.” 1,4 e 5, e 89.°, n.” 1, do mesmo texto legal.

Processo: n.° 571/03.

3.% Seccio.

Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I — Ao indeferir a petigdo de habeas corpus com base em falta de fundamento

II

III

bastante, o aresto recotrido arvorou a norma da alinea b) do n.° 2 do artigo
222.° do Cédigo de Processo Penal — parametrizada pelo artigo 31.°, n.° 1,
da Constituigio — como sua ratio decidendi, e, a essa luz, a problematica
decorrente da aplicagao do n.° 4 do artigo 141° do Codigo de Processo
Penal, decorre lateralmente 3 verdadeira questio de constitucionalidade
subjacente, constituindo mero obiter dicta.

O habeas corpus é o meio de fazer cessar uma situagio de ofensa ilegitima
a liberdade pessoal e ¢ entendido como “remédio de urgéncia” e niao pro-
priamente como “recurso dos recursos”.

Ao conceber esta medida como providéncia apta para, expeditamente,
fazer cessar uma situagao caracterizadamente abusiva, o acérdao recorrido
entronca na linha jurisprudencial do Supremo Tribunal de Justiga que
coloca o acento ténico na ocorréncia de abuso de poder, por virtude de pri-
sdo ou detencgdo ilegal, conjugada na protecgio constitucional do direito a
liberdade, sendo exigivel, no entanto, em caso de atentado ilegitimo, “gra-
ve e em principio grosseiro e rapidamente verificavel”, que integre uma das
hipoéteses de ilegalidade de detengdo ou de prisdo taxativamente indicadas
“nas disposigoes legais que desenvolvem o preceito constitucional”, con-
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IV —

cretamente no elenco contemplado no n.® 2 do artigo 222.° do Cédigo de
Processo Penal.

No concreto caso, o juizo formulado no acérdio recorrido mostra-se devi-
damente fundamentado na perspectiva juridico-constitucional, assim legi-
timando o poder jurisdicional que lhe esta subjacente, quer ao descaracte-
rizar a situagdo de “clamorosa ilegalidade”, quer ao desconstruir uma
qualquer dimensao de arbitrio.
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ACORDAO N.° 424/03

DE 24 DE SETEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 299/97, de
31 de Outubro, interpretada no sentido de excluir do seu dmbito os primeiros-
sargentos do Exército em regime de contrato.

Processo: n.° 464/02.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

II1 —

vV —

O Decreto-Lei n.° 299/97, de 31 de Outubro, veio terminar com uma situa-
¢do em que, objectivamente, existia uma diferenciagdo remuneratdria mais
favoravel para os primeiros-sargentos da Marinha que detinham igual ou
inferior antiguidade relativamente aos seus congéneres do Exército e da
Forga Aérea, situagdo que havia sido criada pelo Decreto-Lei n.” 80/95, de
22 de Abril. Por isso, se tal diferenciagdo acarretava uma hipotética desi-
gualdade constitucionalmente censuravel a mesma seria imputavel ao
diploma de 1995, e nfo ao diploma de 1997, que a corrigiu.

Ambos os diplomas respeitavam exclusivamente as carreiras dos quadros
permanentes, tendo a prestagdo do servigo militar em regime de contrato
natureza e regulamentagio legal especificas, previstas no Decreto-Lei n.°
158/92, de 31 de Julho.

As formas distintas de prestagdo do servigo militar efectivo sdo onticamente
justificadas por parametros que nio se estribam em “igualdades matemati-
cas”. Os militares do quadro permanente fizeram uma opgao de vida pro-
fissional de caracter tendencialmente definitivo, que nido podem alterar uni-
lateralmente; ao invés, os militares em regime de contrato vinculam-se
apenas por um determinado periodo.

Assim, ndo se verifica a violagdo do principio da igualdade na interpretagio
da norma do artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 299/97, no sentido de excluir do
seu ambito de aplicagdo os primeiros-sargentos do Exército em regime de
contrato, nio s6 porque este diploma visou apenas os quadros permanentes
para corrigir a apontada desigualdade de tratamento, mas também porque
existe uma disciplina especifica para os militares em regime de contrato,
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razdes estas que justificam o tratamento diferenciado entre os militares dos
quadros permanentes e os do regime de contrato.
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ACORDAO N.° 425/03

DE 24 DE SETEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma constante do n.® 5 do artigo 24.°, nem, em
termos de simples subsequéncia légica, a norma constante do n.° 1 do artigo 26.°,
ambos do Cddigo das Expropriagdes aprovado pelo Decreto-Lei n.” 438/91, de 9 de
Novembro, interpretadas por forma excluir de classificages como solo apto para
construgio os terrenos integrados na Reserva Agricola Nacional (RAN), expropria-
dos para a construgdo de vias de comunicagio.

Processo: n.° 144/03.
3.% Seccao.
Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I — Ajurisprudéncia do Tribunal Constitucional ja explicitou que o sentido que
interessa para efeitos de justa indemnizagio ndo é o facto de o terreno dei-
xar de ser agricola, pois isso ndo afecta a necessidade da sua qualificagio
como solo apto para constru¢do, mas sim a circunstincia de o terreno ter
ou nio uma muito préoxima ou efectiva aptiddo edificativa, que resulta do
facto de o expropriante lhe dar uma utilizagio para construgao urbana.

IT — Nio se recortando uma situagao habilidosa - sendo dolosa - de desanexa-
¢ao de uma parcela de terreno integrado na RAN, nio pode, em nome dos
parimetros acolhidos nos n.>s 1 e 2 do artigo 266.° da Constitui¢do, esque-
cer-se a vinculagio situacional da propriedade do solo, a permitir limita-
cOes, restrigdes e até proibicdes na utilizagdo desse solo.
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ACORDAO N.° 427/03

DE 24 DE SETEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do n.° 3 do artigo 495.° do Cédigo Civil,
interpretada no sentido de que basta a mera qualidade referida nessa norma para
que lesados terceiros familiares adquiram o direito de indemnizagio por lucros ces-
santes derivados da perda dos normais rendimentos que lhes eram proporcionados
pelo lesado directo falecido com a eclosio do evento ilicito danoso.

Processo: n.° 195/02.

3.% Seccio.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

II

III

Nio é contraditorio definir de forma diferente o 4mbito dos beneficiarios
consoante esteja em causa a determinagio dos terceiros que, por direito
proprio, adquirem o direito a ser indemnizados a titulo de alimentos e dos
terceiros que, a titulo sucessério, vém a repartir entre si a indemnizagio
correspondente aos danos patrimoniais futuros calculados em fungio da
morte da vitima.

Constitui objecto do presente recurso a interpretagdo subjacente a esta
ultima defini¢do, ou seja, a apreciagio da norma do n.® 3 do artigo 495.° do
Codigo Civil quando interpretado no sentido de que basta a qualidade nele
prevista para poder adquirir, a titulo sucessorio, o direito a indemnizacao
agora em causa.

E manifestamente infundada a invocada inconstitucionalidade da norma
sub iudicio, por violagio dos artigos 2.° e 13.° da Constitui¢io, bem como
os principios da confianga e da legitima expectativa juridicas.
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ACORDAO N.° 429/03

DE 24 DE SETEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 373.°, n.° 3, do Coédigo de Proces-
so Penal, introduzido pela Lei n.° 59/98, de 25 de Agosto), enquanto considera noti-
ficado da sentenga condenatoéria o arguido que, tendo estado presente na audiéncia
de produgio de prova, na qual foi marcada a data para a leitura da sentenga, nao
compareceu na audiéncia em que se procedeu a essa leitura, a qual assistiu defen-
sor indicado pelo seu anterior defensor para o substituir.

Processo: n.° 749/02.

3.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

II

ITI

Iv

O Tribunal Constitucional ja se pronunciou, por diversas vezes, sobte as
exigéncias que devem rodear o acto de notificagdo do arguido da sentenga
que o condena, tendo em conta, em particular, as exigéncias decorrentes
da protecgio constitucional do direito de defesa — incluindo o direito ao
recurso.

No caso dos autos, o arguido tomou pessoalmente conhecimento da data
da leitura da sentenga e esteve representado na audiéncia de leitura da sen-
tenga por defensor indicado pelo defensor oficioso que acompanhara a
audiéncia anterior, tendo a sentenga sido depositada na secretaria no dia
em que foi lida em audiéncia.

Daqui se conclui que o arguido dispds de todas as condi¢des para ter
conhecimento oportuno da sentenga que o condenou, nao se afrontando,
por isso, as garantias de defesa ou o direito ao recurso, consagrados no n.° 1
do artigo 32.° da Constitui¢dao, nem se violando o principio da igualdade.

Naio se verifica também, no caso dos autos, qualquer violagdo do principio
da igualdade, porquanto dificilmente se concebe que um arguido media-
namente diligente, colocado numa situagdo como aquela que aqui se veri-
ficou, ndo tenha conhecimento de que foi proferida a sentenga condenato-
ria, a qual lhe era facilmente acessivel em tempo 1til.
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ACORDAO N.° 433/03

DE 29 DE SETEMBRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma constante do n.” 3 do artigo 7.° da Lei n.” 30-
E /2000, de 20 de Dezembro, quando interpretada em termos de conduzir a recusa
de concessido do beneficio de apoio judiciario, na modalidade de dispensa de taxa
de justica e demais encargos do processo, a estrangeiro nio residente em Portugal,
economicamente carenciado e arguido em processo penal pendente perante os tri-
bunais portugueses.

Processo: n.° 257/03.

3.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I — Segundo o principio consagrado no artigo 32.°, n.° 1, da Constituigdo, o
processo criminal ha-de configurar-se como um due process of law, deven-
do considerar-se ilegitimas, por consequéncia, eventuais normas proces-
suais e procedimentais que impliquem um encurtamento inadmissivel das
possibilidades de defesa do arguido.

II — A inconstitucionalidade da norma que conduz a recusa da concessido do

beneficio de apoio judiciario, na modalidade de dispensa de taxa de justica
e demais encargos do processo, a estrangeiro nao residente em Portugal,
economicamente carenciado e arguido em processo penal pendente peran-
te os tribunais portugueses, ndo deriva de uma suposta incompatibilidade,
em abstracto, da exigéncia de reciprocidade com os principios da igualda-
de ou da ndo discriminagdo, antes resultara, apenas, do facto de, a nio
existir tal reciprocidade, ficarem concreta e inadmissivelmente encurtadas
as possibilidades de defesa de um arguido e, consequentemente, cerceados
“a tutela judicial como direito a garantia dos direitos” ou “um certo niime-
ro de direitos fundamentais”.
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ACORDAO N.° 437/03

DE 30 DE SETEMBRO DE 2003

Julga inconstitucionais os artigos 3.° e 16.” do Regulamento de Publicidade do
Municipio de Lisboa, publicado pelo Edital n.® 35/92.

Processo: n.° 540/02.

2.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

II

I1I

Iv

O Tribunal Constitucional tem-se pronunciado, uniformemente, sempre no
sentido da inconstitucionalidade das normas que prevéem “taxas de publi-
cidade” analogas as que estdo ora em causa, e, mesmo, sobre a que se
encontra prevista nas normas sub judicio.

A circunstincia de o tribunal @ guo referir o conceito de taxa adoptado pela
Lei Geral Tributaria ndo pode ser decisiva, ndo sendo licito que se substi-
tua a aferigao da conformidade constitucional do direito ordinario por uma
interpretacdo dos “preceitos e principios constitucionais em func¢io do
direito infraconstitucional em vigor”.

Afigura-se improcedente a invocagdo dos limites ao direito de propriedade
resultantes das restricdes urbanisticas, bem como a alegada existéncia de
uma ocupagio do espago publico pela afixagdo de um reclamo e de um fri-
so luminosos na fachada de um prédio urbano, ocupagio irrelevante a luz
dos principios constitucionais da proporcionalidade e da adequagio.

Nio se divisando a existéncia de qualquer contrapartida especifica, na uti-
lizagio de um bem semipublico, para a remuneracgido periédica de mera
permanéncia do reclamo e friso em questdo, improcede a consideracio de
que a entidade publica que cobra a “taxa” o faz em contrapartida da utili-
zagdo de qualquer bem semipublico pelo particular anunciante, bem como
a possibilidade de, por essa razio, qualificar o presente tributo como taxa.
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ACORDAO N.° 438/03

DE 30 DE SETEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais os artigos 139.° e 140.° do Cédigo de Processo Penal
de 1929, interpretados no sentido de niao admitir, por esgotamento do poder jurisdi-
cional, o conhecimento oficioso da prescri¢io do procedimento criminal em qual-
quer altura do processo, pelo tribunal recorrido, quando a prescrigido foi invocada,
com fundamento diferente, num momento processual em que ja esta pendente
recurso para o tribunal superior, no qual é igualmente invocada a prescrigio.

Processo: n.° 803/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

II

A admissio do conhecimento oficioso, a todo o tempo, da questido da pres-
cricdo, nio tem de implicar, para assegurar as garantias de defesa do
arguido, a subversdo de regras processuais e de competéncia como as que
se prendem com o esgotamento do poder jurisdicional quando ja foi profe-
rida decisdo que se encontra pendente de recurso, incidindo ambos sobre a
questdo da prescric¢ao.

I3

Tal questdo ¢ unitaria, e a decisdo sobre ela deve sempre adoptar uma
perspectiva actualista, tendo em conta todos os fundamentos invocados na
altura em que a questdo ¢ decidida. Se surge nova invocacgao da prescrigio,
num momento em que esta ja pendente recurso (do despacho de pronin-
cia) no qual se invoca igualmente a prescrigdo do procedimento criminal, a
circunstancia de relativamente a tal questdo ja se ter esgotado o poder
jurisdicional do juiz, e de essa questdo s6 poder “por isso ser considerada
no dmbito da decisdo do recurso”, ndo viola as garantias de defesa do
arguido justamente porque tal questdo pode, e deve, ser considerada e
decidida — como veio a ser — pelo tribunal ad quem.
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ACORDAO N.° 452/03

DE 14 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas dos n.” 4 e 5 do artigo 7.° do Coédigo do
Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares, na redacgio anterior a Lei n.?
30-G/2000, de 29 de Dezembro, interpretadas no sentido de, no 4mbito de um pro-
cesso de impugnacgao da liquidagao tributaria, vedarem o recurso a meios de prova
diversos dos que ai se deixam taxativamente elencados.

Processo: n.° 273/03.

1.% Seccio.

Relator: Conselheiro Rui Moura Ramos.

SUMARIO:

I — O Tribunal Constitucional ja debateu na sua jurisprudéncia o problema da

II

I1I

articulagdo entre as presungdes estabelecidas em matéria tributaria e o
principio da capacidade contributiva, tendo assumido que, sem embargo
de se considerar a fixacdo da matéria colectavel “um elemento estruturante
da obrigagio tributaria, integrando, nessa medida, o nicleo fundamental
do conjunto de matérias cobertas pelas normas constitucionais de ambito
fiscal”, ndo é constitucionalmente vedado tributar rendimentos presumi-
dos.

No caso sub iudicio, a presungdo que se estabelece no n.° 4 do artigo 7.° do
Coédigo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares, na redac-
¢do anterior 2 Lei n.° 30-G/2000, ndo é uma presungio inilidivel. A com-
prova-lo esta o facto de o n.” 5 do mesmo artigo vir definir os meios pelos
quais tal presungdo podera ser afastada. E a circunstidncia de entre esses
meios nao estarem todos os “meios em direito admissiveis” nido converte a
presungio numa presungio juris et de jure.

Com efeito, no caso em aprego a ilisao da presungao pode ser alcangada
através de um amplo e diversificado conjunto de meios - decisio judicial,
acto administrativo, declaragdo do Banco de Portugal, reconhecimento pela
Direcgao-Geral dos Impostos -, sendo este conjunto de meios probatoérios a
disposi¢ao do impugnante suficientemente amplo para que se nio possa
falar numa restricio desproporcionada ou irrazoavel de instrumentos de
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IV —

prova, susceptivel de, na pratica, converter uma presungio juris tantum
numa presungio juris et de jure.

Por outro lado, a garantia de acesso ao direito e aos tribunais, prevista no
artigo 20.° da Constitui¢do, ndo contempla a possibilidade de utilizagio
irrestrita de todos os meios de prova em qualquer processo judicial (no
caso, num processo de impugnagio de liquidagao tributaria), nem proibe o
legislador de restringir o uso de certos instrumentos probatdrios, desde que
tal restrigdo ndo se configure como desproprocionada ou irrazoavel.
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ACORDAO N.° 456/03

DE 14 DE OUTUBRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 1817.%, n.” 2, do Cédigo Civil,
enquanto impede a investigagdo de paternidade em fungio de um critério de prazos
objectivos, nos casos em que os fundamentos e as razdes para instaurar a acgao de
investigagdo surgem pela primeira vez em momento ulterior ao termo daqueles

prazos.

Processo: n.° 193/03.

2.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I —

II

III

Trata-se de saber se sera conforme a Constitui¢do uma norma que impede
a instauragao da acgio de investigacdo de paternidade, por esgotamento do
prazo de caducidade, num caso em que o autor, no periodo em que decor-
reu esse prazo, nio tinha qualquer razdo ou fundamento para colocar sob
suspeita ou em duvida a filiagdo que se encontrava juridicamente estabele-
cida e devidamente registada.

A consagragio de limites ao exercicio do direito a ver reconhecida a filiagao
natural ndo podera inutilizar esse direito, isto ¢, independentemente de ser
constitucionalmente criticavel a possibilidade de consagracido de limites,
nomeadamente temporais, ao exercicio do direito de instaurar a acgdo de
investigagao de paternidade, nio € ja, seguramente, admissivel a criagido de
um limite que, na pratica, vede, em absoluto, a possibilidade de o sujeito
averiguar o vinculo de filiagdo natural.

by

E desproporcionada e violadora do direito 4 identidade pessoal a norma
que impede a investigagdao de paternidade em fungido de um critério de
prazos objectivos, nos casos em que os fundamentos e as razdes para ins-
taurar a acgao de investigagdo surgem pela primeira vez em momento ulte-
rior ao termo daqueles prazos. Tal norma consagra, neste tipo de situagdes,
uma efectiva negagdo da possibilidade do conhecimento da paternidade,
apesar de tal possibilidade ter sido concedida num momento em que, ver-
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dadeiramente, a acgdo “nido podia” — porque nio havia razdes para tal — ser
instaurada.
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ACORDAO N.° 459/03

DE 14 DE OUTUBRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma constante da alinea ¢) do artigo 2.° do Decreto-
Lei n.° 343/99, de 26 de Agosto, na parte em que revoga a norma do artigo 7.° do
Decreto-Lei n.° 364/93, de 22 de Outubro.

Processo: n.° 264/03.

3.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

II

III

Iv

Conforme se concluiu no Acérdio n.’ 347/92, a definigdo de quem retine as
condig¢des legais para se inscrever na Camara dos Solicitadores inclui-se na
reserva parlamentar, havendo, por isso, de constar de lei formal ou de
decreto-lei do Governo, devidamente autorizado para o efeito.

A norma sob apreciagio, tendo sido emitida pelo Governo sem autorizagao
legislativa, sofre de inconstitucionalidade organica, pois regula, com carac-
ter inovatorio, os requisitos de inscricdo na Camara dos Solicitadores (que
mantém a natureza de associagio publica).

Tal caracter inovatério resulta de a norma impugnada, ao revogar o artigo
7.° do Decreto-Lei n.® 364/93, fazer desaparecer o requisito da “cessagio de
fungdes” para a inscrigdo na Cimara dos Solicitadores.

Nio ¢é possivel, no caso, proceder a interpretagio conforme com a Consti-
tui¢do, em termos de a genérica revogacgdo por ela operada nio atingir o
regime da inscrigio dos funcionarios na Ciamara dos Solicitadores, tal
como se mostra transitoriamente fixado no artigo 7.° do Decreto-Lei n.°
364/93, em conjugagio com o Estatuto dos Solicitadores, pot ndo se encon-
trar na letra da lei apoio que o permita.
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ACORDAO N.° 460/03

DE 14 DE OUTUBRO DE 2003

Nio toma conhecimento do recurso quanto as seguintes normas: artigos 265.°,
n.” 1a 3, 266.°, n.” 2, 519.°, n.° 1 e 2, 535.°, n.” 1 e 2, 253.°, n.° 1, 201.°, n.° 1, 137.°,
304.°, n.° 5, 653.°, n.” 2, 264.°, n.” 2, 660.°, n.° 2, 549.°, n.”* 2 e 3, 712.°, n.”* 4 e 5, 659.°,
n.” 2 e 3, 664.°, 713.%, n.° 2, 381.°, n.” 1, 387.°, n.” 1 e 2, 395.%, 156.°, n.° 1, 446.°, n.° 1 e
448.°, n.” 1 e 2, todos do Cédigo de Processo Civil, e artigo 16.° do Cédigo das Cus-
tas Judiciais; ndo julga inconstitucional a norma do artigo 382.°, n.° 2, do Coédigo de
Processo Civil, interpretado no sentido de o prazo nele previsto ser de qualificar
como meramente ordenador ou disciplinador do processo.

Processo: n.° 220/02.

3.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I

II

III

O Tribunal ndo conhece do recurso de constitucionalidade relativamente a
todas as questdes suscitadas, em virtude de, nuns casos, entender-se que o
recorrente nio suscitou, uma questdo de constitucionalidade normativa;
noutros casos, o recorrente ter procedido a uma alteragio do objecto do
recurso; e ainda por, em relagdo a outras situagdes, o recorrente invocar a
inconstitucionalidade de uma decisdo judicial e ndo de normas efectiva-
mente aplicadas pela mesma decisao, sucedendo, por fim, noutras situa-
¢oes, ter o recorrente suscitado a inconstitucionalidade de norma nio apli-
cada, nem sequer implicitamente, pela decisdo recorrida.

Quanto a questao da constituiconalidade da norma extraida do artigo 382.°,
n.° 2, do Cddigo de Processo Civil, inica de que se conhece, segundo a
qual o interesse tutelado com a fixagdo do prazo para a decisdo em 1.” ins-
tincia ¢ de mera ordenagio processual, considera-se manifestamente
infundada a acusagio de inconstitucionalidade.

Com efeito, ndo se v& nem que a negagido da natureza de ordenagio pro-
cessual do prazo em causa seja apta, por si so, a proteger os direitos e inte-
resses consagrados nos artigos 20.°, n.>s 1, 4 e 5, e 202.°, n.° 2, da Constitui-
¢do, nem que o desrespeito do prazo previsto no artigo 382.°, n.” 2, do
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Cébdigo de Processo Civil seja apto a configurar or si mesmo, uma viola-
’ ’
¢ao de tais direitos e interesses.
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ACORDAO N.° 461/03

DE 14 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 6.%, n.° 1, alinea a), do
Decreto-Lei n.° 31/85, de 25 de Janeiro, na redacgio que lhe foi dada pelo artigo 1.°
do Decreto-Lei n.° 26/97, de 23 de Janeiro, que determina o abandono e perda de
veiculo a favor do Estado.

Processo: n.° 450/02.

3.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — A falta de natureza inovatdria de uma norma que, eventualmente, incida

II

III

sobre matéria da competéncia legislativa reservada da Assembleia da
Republica justifica um julgamento de nio inconstitucionalidade, quando é
a questdo da competéncia legislativa do Governo que esta em causa.

A exemplo do decidido no Acérddo n.° 26/02, também no caso sob apre-
ciagdo a causa da perda do veiculo automoével é uma inactividade do inte-
ressado, que, podendo impedi-la, ndo o faz. Essa circunstincia justifica
que se afaste qualquer violagdo da garantia constitucional da propriedade
privada por parte da norma impugnada, nido ocorrendo, do mesmo modo,
violagao do principio da proporcionalidade, uma vez que ao recorrente foi
assegurada a possibilidade de, por mais de uma via, e em prazo razoavel,
obstar a verificagao da medida de abandono do veiculo.

Naio ocorre qualquer violagdo do artigo 32.° da Constitui¢do, pela simples
razdo de que ndo estamos, no caso dos autos, perante uma sangao associa-
da ao incumprimento de um dever ou obrigacdo, mas sim perante a conse-
quéncia do incumprimento de um 6nus por parte do interessado.
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ACORDAO N.° 462/03

DE 14 DE OUTUBRO DE 2003

Julga inconstitucional o n.° 1 do artigo 74.° do Decreto-Lei n.” 433/82, de 27 de
Outubro, na redacgio resultante do Decreto-Lei n.° 244/95, de 14 de Setembro,
quando dele decorre, conjugado com o artigo 411.” do Cédigo de Processo Penal,
um prazo mais curto para o recorrente motivar o recurso.

Processo: n.° 220/03.
3.% Seccao.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — Para além de a recorrente ndo invocar nenhum fundamento susceptivel de
ser enquadrado nas alineas ¢) e f) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Ttibunal
Constitucional, também n3o tem cabimento a invocagio da alinea g) do n.°
1 do mesmo artigo, porque o Acordido n.® 1229/96, deste Tribunal, nio ver-
sa sobre a mesma norma, mas sobre a sua redacgio anterior.

II — Conforme ja se decidiu no referido Acérdao n.’ 1229/96, o artigo 74.°, n.° 1,
do Dectreto-Lei n.° 433/82, de 27 de Outubro, quando dele decotre, conju-
gado com o artigo 411.° do Coédigo de Processo Penal, um prazo mais curto
para o recorrente motivar o recurso do que o prazo para o recorrido respon-
der, ofende o principio da igualdade consagrado no artigo 13.° da Consti-
tui¢do, na dimensio de igualdade de armas no mesmo processo.
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ACORDAO N.° 464/03

DE 14 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma constante do n.° 1 do artigo 291.° do Cédigo
de Processo Penal, enquanto considera inadmissivel o recurso interposto pelo assis-
tente do despacho do juiz que indefere as diligéncias probatérias requeridas na fase

de instrugio.

Processo: n.° 619/02.

3.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I —

1 —

IV —

O Tribunal Constitucional ja se pronunciou por diversas vezes sobre a
questdo de constitucionalidade de que se trata neste recurso, quando o
recorrente era o arguido, tendo entendido que a norma em causa nio afron-
tava nem o n.” 1 do artigo 20.° da Constitui¢do, nem o direito ao recurso e a
um duplo grau de jurisdi¢do, ndo violando também o principio da plenitu-
de das garantias de defesa.

Mais recentemente, no Acérdio n.° 176/02, o Tribunal Constitucional teve
a oportunidade de apreciar a mesma questdo da irrecorribilidade mas para
o caso de, tal como acontece no caso sub iudicio, o recurso nio admitido
ter sido interposto pelo assistente, tendo concluido também no sentido da
nio inconstitucionalidade.

Na verdade, a diversidade de estatuto de arguido e de assistente sempre
justificaria um julgamento de ndo inconstitucionalidade para a norma de
que se trata neste recurso. Desde logo, ndo podem ser invocados, aqui,
para fundamentar um juizo de inconstitucionalidade, nem o principio da
presungido de inocéncia, nem a infrac¢do das garantias de defesa, por nio
estar em causa a tutela constitucional da posi¢ao do arguido.

Embora a remissio para a lei, constante do n.° 7 do artigo 32.° da Consti-
tui¢do, ndo possa ser interpretada como permitindo privar o ofendido
daqueles poderes processuais que se revelam decisivos para a defesa dos
seus interesses, ja ndo se pode dizer o mesmo quanto ao eventual direito de
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recorrer da decisdo de indeferimento de diligéncias probatoérias requeridas
na instrugio, atenta a sua fungio preparatoria.
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ACORDAO N.° 466/03

DE 14 DE OUTUBRO DE 2003

Nio conhece do recurso intetposto ao abrigo das alineas ¢), ) e b) do n.° 1 do
artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional, por falta de verificagao dos respecti-
VOS pressupostos.

Processo: n.° 125/02.

3.% Seccao.

Recorrente: Fazenda Publica.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — Esta excluida a admissibilidade do recurso, interposto ao abrigo, quer da

II

alinea c) quer da alinea b) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei n.° 28/82, dado que
o recorrente nao aponta qualquer “lei com valor refor¢ado” que tenha sido
invocada pelo acorddo recorrido para justificar a recusa de aplicagdo de
qualquer norma [alinea c)]; € o recurso previsto na alinea b) referida “nio
se destina a controlar a inconstitucionalidade de normas cuja aplicagio foi
recusada”.

Os casos de contrariedade de norma constante de acto legislativo com uma
convengio internacional s6 podem ser objecto de recurso para o Tribunal
Constitucional na hip6tese prevista na alinea ) do n.’ 1 do artigo 70.° da Lei
do Tribunal Constitucional, mas sendo esse recurso restrito as questdes de
natureza juridico-constitucional e juridico-internacional implicadas na
decisdo recorrida.

IIT — Acresce que, no caso presente, esta em causa uma alegada incompatibili-

dade com uma norma constante de um tratado comunitario e, uma vez que
a ordem juridica comunitaria compreende uma instincia jurisdicional pre-
cipuamente vocacionada para a sua mesma tutela, seria algo incongruente
que se fizesse intervir para o mesmo efeito, e no plano interno, uma outra
instincia do mesmo ou semelhante tipo (como seria o Tribunal Constitu-
cional).
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ACORDAO N.° 467/03

DE 14 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 1.° do Decreto-Lei n.” 210/90, de
27 de Junho, na parte em que estabelece uma data limite para apresentagao na Cai-
xa Geral de Aposentagdes do pedido de aposentagio respectivo.

Processo: n.° 125/03.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I —

II —

I —

vV —

Ao revogar o Decreto-Lei n.° 363/86, a norma sub iudicio, que entrou em
vigor no dia 1 de Novembro de 1990, extinguiu a possibilidade — introduzi-
da apds a criagido deste excepcional direito a pensido de aposentagio —de a
referida pensio, prevista no Decreto-Lei n.° 362/78, de 28 de Novembro,
poder ser requerida “a todo o momento”, pelo que tais pensdes passaram a
s6 poder ser requeridas até aquela data de entrada em vigor do Decreto-Lei
n.° 210/90.

Tal como vem interpretada na decisido recorrida, a pensido de aposentacio
conferida pelo Decreto-Lei n.° 362/78, de 28 de Novembro, apresenta
caracteristicas unicas, que lhe conferem, assim, natureza excepcional. De
facto, desde logo, a sua criagio foi estabelecida com uma limitagido tempo-
ral, e, por outro lado, os requisitos para a sua concessio eram diferentes
dos exigidos para a concessido da normal pensio de aposentagao.

Assim sendo, tratando-se de uma situagio diversa, nio ¢ a mesma compa-
ravel com as situagGes dos restantes subscritores da Caixa Geral de Apo-
sentagées que tém direito a aposentagdo de acordo com o regime geral,
cujos pressupostos de atribuigdo sio diferentes. Nao ¢, portanto, possivel,
com esse argumento, fundamentar uma violagao do principio da igualdade.

Por outro lado, todos os potenciais beneficiarios da pensdo de aposentagio
prevista no Decreto-Lei n.° 362/78, de 28 de Novembro, foram tratados da
mesma forma, ou seja, todos eles tiveram um determinado prazo para
requerer a citada pensdao. O que aconteceu foi que uns exerceram esse
direito, enquanto outros o deixaram caducar. Ora, nao funcionando o prin-
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cipio da igualdade em termos diacrénicos, ndo pode considerar-se discri-
minatéria a diferenciagido entre quem exerceu tempestivamente o direito e
quem, ao invés, o deixou caducar.

Acresce que, considerando que a existéncia de um prazo de caducidade
nio constitui, por si s6, uma restricio ao direito, apenas o condicionando,
regulamentando o exercicio desse direito, sem diminuir as faculdades que
o integram, no caso dos autos, em que ¢ inquestionavel que o recorrente
teve oportunidade de exercer o seu direito a uma pensio de aposentagio de
natureza excepcional durante um periodo superior a 10 anos, é 6bvio que se
nio pode falar de prazo desadequado ou desproporcionado, em nada se
mostrando afectado ou restringido o direito a contagem de todo o tempo de
trabalho para o calculo da pensio.

Tendo em conta a jurisprudéncia do Tribunal Constitucional nos termos da
qual, fora do direito penal, tanto nos casos de retroactividade néo previstos
no n.” 3 do artigo 18.° da Constitui¢io como nos de retroactividade inautén-
tica ou mera retrospectividade, a afectagido de expectativas dai resultante so6
¢ inaceitavel “se implicar nas relagdes e situagdes juridicas ja antecedente-
mente constituidas uma alteragdo inadmissivel, intoleravel, arbitraria,
demasiado onerosa e inconsistente”, conclui-se que, no caso dos autos, o
preceito questionado nio atingiu, de forma “inadmissivel, intoleravel, arbi-
traria, demasiado onerosa e inconsistente” as legitimas expectativas daque-
les que podiam requerer a pensio de aposentagido, de caracteristicas
excepcionais, prevista no Decreto-Lei n.° 362/78, nio violando, pois, os
principios da seguranca e da confianga insitos no principio do Estado de
direito.
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ACORDAO N.° 468/03

DE 14 DE OUTUBRO DE 2003

Nio conhece do recurso interposto ao abrigo da alinea f) do n.° 1 do attigo 70.°
da Lei do Tribunal Constitucional, por se verificar que o recorrente nio suscitou,
durante o processo de forma processualmente adequada, a questdo de ilegalidade
reportada as normas aplicadas na decisio recorrida.

Processo: n.° 203/02.

3.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I — O presente recurso foi interposto ao abrigo da alinea f), com referéncia 2

II

I1I

alinea ¢) do n.° 1 do artigo 70.° da lei do Tribunal Constitucional, preten-
dendo o recorrente ver apreciada a ilegalidade da norma do artigo 74.° do
Decreto-Lei n.° 143/99, de na 30 de Abril, na intetpretagio da decisdo
recorrida. Porém, a questdo de ilegalidade por violagdo de lei de valor
reforcado s6 vem expressamente referida no requerimento de interposicdo
do recurso para o Tribunal Constitucional, tendo o recorrente nas suas ale-
gacgles suscitado antes uma questio de inconstitucionalidade.

Niao se trata apenas de mera diferenga de qualificagdo juridico-
constitucional, em primeiro lugar, porque ha, desde logo, uma diferenga de
paridmetro - na questdo de alegada inconstitucionalidade o pariametro ¢ a
norma constitucional, enquanto que no caso da ilegalidade por alegada vio-

lagdo de lei de valor reforgado o pardmetro ¢ a norma constante da lei de
valor reforgado.

Por outro lado, o que esta em causa ¢, efectivamente, ndo uma mera quali-
ficagdo juridico-constitucional da questio mas, sim, o preenchimento dos
pressupostos necessarios para que, no particular sistema de fiscalizagido
concreta de constitucionalidade — ou de ilegalidade por violagido de lei de
valor refor¢ado — existente entre nds, seja possivel ao Tribunal Constitucio-
nal apreciar as questdes que lhe sdo postas.
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IV — Ora, é manifesto que, no ambito de um recurso interposto ao abrigo da
alinea f), com referéncia 2 alinea ¢) do n.’ 1 do artigo 70.° da Lei do Tribu-
nal Constitucional, a via de recurso s6 esta aberta se, como se explicita no
n.® 2 do artigo 72.° da Lei do Tribunal Constitucional, a parte tiver suscita-
do “a questdo da inconstitucionalidade ou da ilegalidade de modo proces-
sualmente adequado perante o tribunal que proferiu a decisdo recorrida,
em termos de este estar obrigado a dela conhecer”.
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ACORDAO N.° 479/03

DE 15 DE OUTUBRO DE 2003

Nio toma conhecimento do recurso relativamente a norma do artigo 418.%, n.° 2,
do Cédigo de Justiga Militar, por a decisdo recorrida ndo a ter aplicado no sentido
anteriormente julgado inconstitucional pelo Acérdido n.” 173/92 e nio se verificarem
os pressupostos do recutso fundado na alinea g) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei n.°
28/82; niao conhece da suscitada questido de inconstitucionalidade da norma do
artigo 199.°, n.”” 1 e 2, do Cédigo de Justiga Militar, em virtude de a sua apreciagio
estar precludida pela circunstincia do acérddo do Supremo Tribunal Militar ter
subsumido ao crime previsto e punido pelo artigo 167.°, n.” 1 e 2, do Cédigo de Jus-
tica Militar os factos que o acérdio do Tribunal Militar da Marinha havia qualifica-
do aquele tipo penal militar; nido julga inconstitucionais as normas dos artigos
309.°, 313.%, 377.°, n.° 1, € 167.°, n.” 1 e 2, do Co6digo de Justica Militar.

Processo: n.° 20/03.
2.% Seccao.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — O recurso para o Tribunal Constitucional baseada na alinea g) do n.° 1 do
artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional s6 é possivel quando se pre-
tenda questionar constitucionalmente uma norma com o mesmo sentido
com que a mesma ja foi anteriormente julgada inconstitucional pelo Tribu-
nal Constitucional. Esta, assim, pressuposta uma identidade de sentidos
normativos.

II — Ora, o unico aresto do Tribunal Constitucional que se pronunciou sobre a
questdo da constitucionalidade do artigo 418.° do Codigo de Justica Militar
foi o Acérdio n.° 173/92, nio tendo sido, porém, com o sentido julgado
inconstitucional naquele aresto, que a norma em causa foi aplicada no
acordio recorrido. Na verdade, a convolagdo, cuja legitimidade se pressu-
pOs, foi efectuada, aqui, para “crime menos grave do que o previsto no libe-
lo acusatério”.

III — A constitucionalidade das normas dos artigos 309.° e 313.° do Cédigo de
Justica Militar, atributivas aos tribunais militares, das competéncias nelas
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v —

VII —

VIII —

IX —

referidas, ndo é de repudiar, face ao estatuido no artigo 197.° da Lei de
Revisao da Constitui¢do de 1997, dada a sua natureza de preceito constitu-
cional, embora com efeitos a termo incerto, e a posi¢do tomada por este
Tribunal em anteriores arestos.

O artigo 197.° da Lei Constitucional n.® 1/97 deixa entender a possibilidade
de se manter a organizagao judiciaria militar prevista no Codigo de Justiga
Militar ou em leis avulsas, em particular, o Promotor de Justiga.

Ora, estando o exercicio da acgao penal militar ainda cometido, segundo a
lei vigente, ao Promotor de Justiga, e ndo estando em vigor sistema legal
que o desloque para o 4mbito, dentro de tal sistema, da competéncia do
Ministério Publico nos termos que estdao estabelecidos no n.” 3 do artigo
219.° da Constitui¢do, ndo ha que invocar este preceito como parimetro
constitucional da legislagdo anterior e, nomeadamente, do Cédigo de Justi-
¢a Militar.

Por outro lado, ndo se vé& que o sistema actual ndo assegure todas as garan-
tias de defesa, incluindo o recurso, pelo simples facto de ser o Promotor de
Justica a deduzir o libelo acusatério.

Tendo desaparecido juridicamente a condenagio do arguido resultante da
aplicagdo do artigo 191.°, n.>s 1 e 2, do Cédigo de Justiga Militar e tendo ele
sido condenado por um tipo de crime diverso, mediante convolagio da
acusagdo — o crime previsto e punido no artigo 167.°, n.>s 1 e 2 do mesmo
Codigo -, deixou de haver qualquer interesse juridico na apreciagdo da con-
formidade constitucional daquela norma com o parimetro constitucional
do artigo 13.° da Constituigao.

O crime tipificado no artigo 167.°, n.>s 1 e 2, do Codigo de Justica Militar
tem, segundo os seus termos e a sua axiologia, uma intima conexio com os
bens juridicos militares e com os valores que andam indissociadamente
ligados a Defesa Nacional e as Forgas Armadas. Tal citrcunstincia justifica
materialmente a diferenciagdo de tratamento relativamente ao crime
“homologo”, de natureza nio militar, que se encontra previsto no artigo
259.° do Codigo Penal e, consequentemente, o respeito pelo principio da
igualdade.

Por outro lado, ndo se vé que a punigao prevista no tipo incriminador mili-
tar previsto no artigo 167.° do Cédigo de Justiga Militar se apresente como
manifestamente excessiva ou desproporcionada, na perspectiva dos bens
juridicos a defender, ou que viole o principio da necessidade das penas.
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ACORDAO N.° 483/03

DE 15 DE OUTUBRO DE 2003

Julga inconstitucional a Resolugio n.° 1936/2000 do Governo Regional da
Madeira, na medida em que institui um “feriado regional” com eficacia externa e
repercussdo na disciplina legal das férias, feriados e faltas e remuneragées suple-
mentares devidas no 4mbito das relagGes emergentes de contrato individual de tra-
balho, em derrogagio do regime contido nos artigos 18.° e 19.° do Decreto-Lei n.°
874/76, de 28 de Dezembro.

Processo: n.° 162/02.

2.* Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — Constando a norma cuja aplicagdo foi recusada de uma resolucio do

II

Governo Regional da Madeira, ¢ duvidoso que tal recurso fosse de interpo-
si¢do obrigatdria. Todavia, a legitimidade do Ministério Publico ndo se cir-
cunscreve as situagées em que esta obrigado a interpor recurso: pode fazé-
lo ainda quando niao deve (no sentido de nio estar obrigado a isso), como
se prevé na alinea @) do n.° 1 do artigo 72.° da Lei do Tribunal Constitucio-
nal.

Por outro lado, embora se encontrem na doutrina reservas quanto a possi-
bilidade de controlo da constitucionalidade de resolugbes dos governos
regionais, o Tribunal Constitucional estabeleceu a sua competéncia de
controlo em relagdo as que apresentam “natureza normativa”.

II1 Sendo o regime juridico de férias, feriados e faltas, constante do Decreto-
Lei n.° 874/76, de 28 de Dezembro, aplicavel a todo o tetritério nacional, s6
norma de hierarquia igual ou superior a esse diploma legislativo poderia
criar um outro dia feriado.

IV — Acresce que os poderes legislativos das Regides Autéonomas estdo unica-

mente cometidos as Assembleias Legislativas Regionais, pelo que as nor-
mas constantes da Resolugdo em aprego, na medida em que se propunham

59


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030483.html?impressao=1

prevalecer sobre um diploma legislativo (que ¢ uma lei geral da Republica)
e em que ndo foram aprovadas pela assembleia legislativa regional, sido
formal e organicamente inconstitucionais.
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ACORDAO N.° 487/03

DE 21 DE OUTUBRO DE 2003

Indefere reclamagido de despacho de nido admissido de recurso para o Plenario
do Acordio n.” 300/03, por o Tribunal Constitucional ndo ter julgado a questdo da
inconstitucionalidade em sentido divergente do anteriormente adoptado quanto a
mesma norma [artigo 70.° n.° 1, alinea b), da Lei do Tribunal Constitucional].

Processo: n.° 288/03.

Plenario.

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

IV —

Nos presentes autos, a norma aplicada pelo acérdido recorrido foi a que
resulta dos artigos 72.°, n.° 2, e 70.°, n.° 1, alinea b), ambos da Lei do Tribu-
nal Constitucional (na redac¢do da Lei n.° 13-A/98, de 26 de Fevereiro),
interpretados no sentido de se entender que a questdo de constitucionali-
dade s6 se considera suscitada durante o processo quando o recorrente
invoca a questio perante o tribunal que profere a decisio recorrida.

Tal interpretagao resulta claramente do artigo 72.°, n.° 2, da Lei do Tribunal
Constitucional, na redacgdo introduzida pela Lei n.° 13-A/98, de 26 de
Fevereiro, segundo a qual o recurso de constitucionalidade s6 pode ser
interposto quando a questdo de constitucionalidade haja sido suscitada
perante o tribunal recorrido.

Esta redacgdo, introduzida pela Lei n.° 13-A/98, de 26 de Fevereiro, veio
por fim a uma divergéncia jurisprudencial existente entre as 1.* e 2.* Sec-
¢oes do Tribunal Constitucional quanto ao momento de suscitagio da
questido de constitucionalidade normativa.

De todo o modo, a divergéncia de jurisprudéncia, que constitui o funda-
mento do recurso previsto no artigo 79.°-D da Lei do Tribunal Constitucio-
nal, ndo se verificou no presente caso. Desde logo, porque nido ha um con-
teudo normativo idéntico entre uma norma, cujo sentido foi extraido atra-
vés de uma interpretagido baseada em elementos extra-literais, e uma outra
norma cujo sentido esta perfeitamente contemplado na letra da lei, apos
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uma alteragdo legislativa destinada a impedir a interpretagdo contraria.
Mas, independentemente disso, a verdade é que se trataria, ainda assim, de
uma hipotética divergéncia entre normas reguladoras do processo constitu-
cional sem que as decisdes contraditérias, na perspectiva do recorrente,
fossem referentes a constitucionalidade dessas mesmas normas.

62



ACORDAO N.° 489/03

DE 22 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma extraida das disposigées conjugadas das
alineas @) e b) do n.° 1 e g) do n.° 2 do artigo 13.° e do n.° 2 do artigo 49.° do Dectreto-
Lei n.° 260/76, de 8 de Abril, intetpretadas no sentido de que a deliberagio do con-
selho de geréncia de uma instituigao de crédito nacionalizada que atribua um sub-
sidio de valorizagdo profissional aos seus trabalhadores estava dependente de auto-
rizagao ministerial prévia.

Processo: n.° 482/98.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

II —

III —

IV —

Relativamente as normas das alineas a) e b) do n.° 1 e g) do n.° 2 do artigo
49.° do Decreto-Lei n.° 260/76, interpretadas no sentido de que a delibera-
¢ao do conselho de geréncia de uma instituigdo de crédito nacionalizada
que atribua um subsidio de valorizagdo profissional aos seus trabalhadores
estava dependente de autorizagdo ministerial prévia, conclui-se que nio ha
qualquer usurpagdo de poderes (supostamente) reservados ao legislador,
pois nio sdo ultrapassadas as exigéncias constitucionais do principio geral
da determinabilidade das leis, nem havia reserva legislativa a respeitar.

A referida norma, so pelo seu contetido, em nada revela o menor indicio de
b bl

prepoténcia, arbitrio ou injustiga, ndo violando o principio do Estado de

direito democtratico.

Nio se logra atingir como é que uma norma que se limita a estabelecer
procedimentos de aprovagio tutelar de certas deliberagées do conselho de
geréncia de instituigées de crédito nacionalizadas pode pdr em causa os
principios da igualdade, da seguranga no emprego e da organizagio do
trabalho em condigdes socialmente dignificantes.

O mesmo se ha-de dizer da suposta violagdo do n.” 1 do artigo 266.° da
Constitui¢do, que impde a prossecucio do interesse publico pela Adminis-
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tragao Publica, no respeito pelos direitos e interesses legalmente protegidos
dos cidadios.

64



ACORDAO N.° 491/03

DE 22 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do n.” 4 do artigo 80.° do Cédigo das Custas
Judiciais, interpretada no sentido de ser aplicavel directamente apenas aos casos
em que a liberdade do arguido depende de forma imediata da interposi¢io do

recurso.

Processo: n.° 745/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — A Lei Fundamental ndo consagra o direito a uma justiga gratuita, sendo

1 —

IV —

licito ao legislador ordinario exigir o pagamento de custas judiciais, desde
que, no delineamento do sistema de custas judiciais, se ndo torne impossi-
vel ou particularmente oneroso o direito de acesso aos tribunais.

O legislador pode prever a utilizagdao de instrumentos juridicos que tendam
a sua efectiva arrecadagao, entre eles a preclusio do direito de praticar os
actos aos quais esta associado o momento de constituigdo da obrigagio tri-
butaria.

Operando hoje a preclusio tributaria do recurso interposto pelo arguido
apenas apos a notificagdo para pagar, no prazo de cinco dias, a taxa de jus-
tica ndo paga antes do prazo de 10 dias apos a apresentagio do requerimen-
to do recurso na secretaria, conquanto com acréscimo, e estando garantida
ao mesmo arguido a possibilidade de socorrer-se do apoio judiciario no
caso de insuficiéncia econémica para suportar o seu custo, nio existe
qualquer violagdo das garantias de defesa reconhecidas no artigo 32.°, n.° 1,
da Constituigao.

Por outro lado, a diversidade de tratamento ou de regulagdo do sistema de
pagamento da taxa de justi¢a e das custas, no processo civil e no processo
penal, por si s6 ndo ofende o principio da igualdade, pois que nio se trata
de uma diferenciagido discriminatdria ou arbitraria.

65


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030491.html?impressao=1

ACORDAO N.° 494/03

DE 22 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 378.%, n.° 1, do Cédigo dos Valores
Mobiliarios, quando interpretada em termos de incluir na sua previsao a conduta de
um membro do 6rgiao de administragdo de uma sociedade que, sendo titular de
informagao privilegiada em fungao dessa qualidade, adquira, com base nessa
informagio e para essa mesma sociedade valores mobiliarios.

Processo: n.° 140/03.

3.% Seccio.

Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I — Reafirma-se a jurisprudéncia segundo a qual, nos casos em que vem ques-

II

I1I

tionado que o julgador possa alcangar um concreto contetido normativo
através de um determinado processo interpretativo — porque, ao fazé-lo
através de um forma desrespeitadora dos limites fixados a interpretagio da
lei criminal ou fiscal violaria necessariamente o principio da legalidade
penal ou fiscal -, o que vem impugnado nio ¢ a norma em si mesma consi-
derada, mas antes a decisdo judicial que a aplicou, por via de um processo
interpretativo constitucionalmente proibido, questao que, por nio respeitar
a uma inconstitucionalidade normativa, excede os poderes de cognigdo do
Tribunal Constitucional.

O Tribunal Constitucional tem reiteradamente reconhecido que a Consti-
tui¢do acolhe, designadamente no seu artigo 18.°, n.° 2, os principios da
necessidade e da proporcionalidade das penas e das medidas de seguranga,
nio cabendo ao Tribunal, porém, substituir-se ao legislador na determina-
¢do das opgbes politicas sobre a necessidade ou a conveniéncia na crimina-
lizagdo de certos comportamentos.

Tendo em conta quer os interesses juridico-constitucionais que a norma
visa proteger, quer os termos concretos da punicido, ndo ¢ manifestamente
excessivo, arbitrario ou desproporcionado punir o crime de abuso de
informag3o, nos termos em que, de acordo com a interpretagio feita pela
decisdo recorrida, aqui questionada, o faz o artigo 378.° do Coédigo dos
Valores Mobiliarios.
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IV — Por outro lado, nem a proibi¢gdo do comportamento em causa afecta, em
grau intoleravel, a liberdade de iniciativa econémica, nem a proibigio é
injustificada, dado que para que a liberdade de iniciativa econémica de
todos se possa desenvolver de forma sadia ha que assegurar um funciona-
mento eficiente e justo dos mercados e, consequentemente, reprimir as pra-
ticas lesivas desse funcionamento.
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ACORDAO N.° 498/03

DE 22 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma constante da alinea b) do n.° 1 do artigo 12.°
da Lei n.° 17/86, de 14 de Junho, na interpretagido segundo a qual o privilégio imo-
biliario geral nela conferido aos créditos emergentes do contrato individual de tra-
balho prefere a hipoteca, nos termos do artigo 751.° do Cédigo Civil.

Processo: n.° 317/02.

3.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — A questdo de constitucionalidade, suscitada no presente recurso, traduz-se

II

III

em saber se a norma em causa, interpretada em termos de os créditos
emergentes do contrato individual de trabalho gozarem de privilégio imo-
biliario geral e prevalecerem, ao abrigo do disposto no artigo 751.° do Codi-
go Civil, sobre a hipoteca, mesmo que anteriormente registada, ¢ inconsti-
tucional por violagdo do principio da tutela da confianga, previsto no artigo
2.° da Constituigao.

Embora seja incontestavel a semelhanga entre a norma que constitui o
objecto do presente recutso e as que nos Acordaos n.os 362/02 e 363/02, o
Tribunal Constitucional declarou inconstitucionais, com forga obrigatoria
geral, é incontestavel também a existéncia de diferengas relevantes, decor-
rentes de ndo estar aqui em causa a garantia de créditos de entidades
publicas, como a Fazenda Publica e a Seguranga Social, mas a garantia de
créditos emergentes de contrato individual de trabalho.

O caso dos autos coloca-nos perante uma situagdo de conflito entre um
direito de natureza analoga aos direitos, liberdades e garantias, o direito
dos trabalhadores a retribuigao do trabalho, e o principio geral da seguran-
¢a juridica e da confianca do direito, subjacente a tutela da situacdo do
credor hipotecario.
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IV —

Do lado do credor hipotecario esta em causa a tutela da confianga e da
certeza do direito, constitucionalmente protegidas pelo artigo 2.° da Consti-
tuigdo e particularmente prosseguidas através do registo, mas do outro
lado, encontra-se um direito constitucionalmente incluido entre os direitos
fundamentais dos trabalhadores, o direito a retribui¢do do trabalho, e que o
Tribunal Constitucional ja expressamente considerou como diteito de
natureza analoga aos direitos, liberdades e garantias.

Nio se descortinam quaisquer razdes que justifiquem uma interpretagio
do direito constitucional a retribuicio dos trabalhadores no sentido de
vedar ao legislador ordinario a equiparagdo, para o efeito agora em analise,
da tutela conferida ao direito ao salario e aos créditos indemnizatérios
emergentes do despedimento.
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ACORDAO N.° 499/03

DE 22 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma constante da alinea @) do n.° 1 do artigo 68.°
do Cédigo de Processo Penal, interpretada no sentido de que, quanto ao crime de
falsificagdo de documentos, o particular ofendido nio se pode constituir como

assistente.

Processo: n.° 36/03.

3.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — O Tribunal Constitucional teve ja oportunidade de apreciar questdes seme-

II

III

lhantes a dos presentes autos, quanto a questio de constitui¢do de assisten-
te relativamente aos crimes de falsificagdo praticada por funcionario, de
desobediéncia, de violagdo de segredo de justica e de manipulacdo de mer-
cado.

Em todos esses casos se entendeu que a natureza publica do bem juridico
protegido pela incriminagdo ¢ fundamento bastante para se considerar nao
ser constitucionalmente censuravel a exclusio da possibilidade de se cons-
tituirem como assistentes no processo penal por parte de titulares de inte-
resses particulares ofendidos. E que tais interesses particulares eram, em
todos esses casos, apenas indirecta ou mediatamente tutelados pela previ-
sdo de tais crimes.

Acresce que a norma sub iudicio, restringindo a possibilidade de se consti-
tuir como assistente no processo penal aos ofendidos que sejam “titulares
dos interesses que a lei especialmente quis proteger com a incriminagdo”,
encontra paralelo na exigéncia decorrente da demonstragdo, por parte dos
assistentes, de um especifico interesse em agir como condigio para
impugnar certas decisdes, decorrente do artigo 400.°, n.os 1, alinea b), e 2,
do Codigo de Processo Penal, exigéncia essa que o Tribunal, em anterior
acordio, nio considerou inconstitucional.
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ACORDAO N.° 505/03

DE 28 DE OUTUBRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma do artigo 432.°, alinea d), do Cédigo de Processo
Penal, interpretada no sentido de que o Supremo Tribunal de Justica s6 pode
conhecer da medida concreta da pena nos casos de desrespeito dos respectivos
parametros (culpa do arguido, exigéncias de prevengiao, moldura penal abstracta e
tipo legal de crime em causa), violagao de regras da experiéncia ou desproporgio
da quantificagdo efectuada, sem que tal restrigio dos seus poderes de cognigido
implique a remessa do processo para outro tribunal de recurso.

Processo: n.° 327/03.

1.% Seccio.

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I —

II

Aceita-se que o Supremo Tribunal de Justica, como tribunal de revista, se
nio ocupe de matérias cuja valoragdo implique a aplicagdo de critérios de
justica ou de oportunidade, mas ja é dificilmente aceitavel que a decisido
sobre a medida concreta da pena fique, pelo menos parcialmente, imune a
qualquer controlo por um tribunal superior.

Muito embora o Supremo Tribunal de Justica considere nio ter poderes
para apreciar uma parte da decisdo respeitante 2 medida da pena, a norma
do artigo 32.°, n.° 1, da Constituig¢do, que consagra o direito ao recurso do
arguido, impede que esse tribunal se limite a ndo conhecer, nessa parte, do
objecto do recurso e a negar-lhe provimento.

III — Assim, a tese segundo a qual o Supremo Tribunal de Justica ndo pode

conhecer da medida concreta da pena, com excepgido dos “parimetros”
dentro dos quais ela ¢é fixada, da violagdo de regras da experiéncia e da
desproporgio da quantificagdo efectuada, nunca poderia implicar o sacrifi-
cio do direito do arguido ao recurso, antes imporia a utilizagio de um
qualquer meio que salvaguardasse esse mesmo direito (nomeadamente, a
remessa do processo para o tribunal considerado competente para a apre-
ciagdo dos aspectos que, na decisdo relativa a medida concreta da pena,
nio podiam ser controlados pelo Supremo).

71


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030505.html?impressao=1

ACORDAO N.° 510/03

DE 28 DE OUTUBRO DE 2003

Confirma a decisdo sumaria que julgou manifestamente infundada a questao da
inconstitucionalidade da norma do artigo 103.°, alinea d), da Lei de Processo nos
Tribunais Administrativos.

Processo: n.° 431/03.

1.% Seccio.

Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I — Para quem entenda que a Constituicdo exige um 2.° grau de jurisdigdo

II

I1I

quando esta em causa a defesa de direitos, liberdades e garantias, o direito
a ponderar, em cada caso, sera aquele que, em concreto, se pretende fazer
valer em juizo.

Nio esta em causa a defesa de um direito, liberdade ou garantia, no caso
de decisdo que julga deserto um recurso jurisdicional, em recurso conten-
cioso de anulagdo de um acto de adjudicagdo de concessdo de uso privativo
para a construgio e exploragdo de bomba de combustiveis em que o recor-
rente pretende fazer valer um direito de preferéncia a essa concessio.

A garantia de sindicabilidade contenciosa dos actos praticados no exercicio
de fungdes administrativas nio postula qualquer exigéncia de recorribili-
dade de decisdes judiciais, no interior do Poder Judicial, com o fundamen-
to de estas constituirem também “actos de Poder”.
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ACORDAO N.° 516/03

DE 28 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional o artigo 111.° do Estatuto dos Magistrados Judiciais
e julga inconstitucional a norma do artigo 122.° do mesmo Estatuto, na interpreta-
¢ao segundo a qual ndo impde a comunicagao ao arguido do relatdrio final do ins-
trutor, quando a notificagdo da acusagio ao arguido nio tenha incluido a indicagao
das normas tidas por violadas e da natureza da pena que lhe ¢ aplicavel, e a decisido
final seja no mesmo sentido deste relatorio.

Processo: n.° 668/01.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — O Tribunal Constitucional, no Aco6rdio n.® 268/03, pronunciou-se sobre

II

III

argumentagio idéntica a agora apresentada contra a constitucionalidade do
artigo 111.° do Estatuto dos Magistrados Judiciais, pelo que se reitera, com
os mesmos fundamentos, a decisdo proferida naquele aresto, no sentido de
se nio ter por inconstitucional aquela norma, interpretada no sentido de
que cabe ao Conselho Superior da Magistratura instaurar oficiosamente
processos disciplinares contra magistrados judiciais.

O que esta em causa, no presente recurso, é, por um lado, o entendimento
do artigo 117.° do Estatuto dos Magistrados Judiciais no sentido de dispen-
sar referéncia explicita na acusagio a pena aplicavel e ao elenco dos factos
que posteriormente (na decisdo final) vieram a ser determinantes do juizo
sobre a culpa do agente, e, por outro lado, o entendimento do artigo 122.°
do mesmo diploma no sentido de dispensar a notificagdo do relatério final
ao arguido antes da decisao final.

Do reconhecimento constitucional das garantias de defesa do arguido nio
pode concluir-se que, ap6s a defesa apresentada contra uma imputagio,
seja, sempre, constitucionalmente imposta a concessio de uma possibili-
dade de renovar tal defesa quando a inicialmente apresentada nido tenha
sido convincente, ou tenha sido contrariada pelo relatério final da instru-
G40, que poe em duvida a veracidade de justificagdes apresentadas na defe-
sa.
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IV —

VI —

VII —

Se o relatorio final tivesse sido notificado ao recorrente ou devesse sé-lo, a
omissio de identificagdo da sangido adequada a infracgao nio cobraria rele-
vancia no sentido de gerar a desconformidade do entendimento do artigo
117.° do Estatuto dos Magistrados Judiciais, adoptado na decisao recorrida,
com os direitos de defesa constitucionalmente garantidos. Os direitos de
defesa ndo seriam afectados se a defesa ainda pudesse ser corrigida, depois
da notificacdo do relatério final.

Por outro lado, desde que, logo pela comunicagdo da acusagio (e, portanto,
pelo teor desta), possam ter ficado salvaguardados os direitos constitucio-
nais de audiéncia e defesa, ndo pode ter-se por inconstitucional a opgdo do
legislador de determinar que o relatorio final do instrutor do processo dis-
ciplinar seja notificado ao arguido depois da decisdo final.

Porém, se a solugiao sobre a pena aplicavel, constante do relatério final,
vem a ser adoptada na decisdo final, entende-se que o direito de audiéncia
e defesa do arguido exigira, pelo menos, que o arguido tenha prévio conhe-
cimento do relatdrio final quando nele se inclua pela primeira vez essa pro-
posta de sangio — designadamente quando a acusagio nao tenha incluido a
indicagdo das normas tidas por violadas e da natureza da pena que lhe é
aplicavel.

De facto, ndo tendo a acusagio incluido a indicagdo das normas tidas por
violadas pelo arguido e da pena que é adequada a gravidade da infracgdo,
se o relatério final ndo for comunicado a este, ficara de todo sem possibili-
dade de se defender tendo em conta esta pena, e quanto a gravidade esti-
mada dos factos em questdo. Nessas circunstiancias, s6 com a notificacao
do relatorio final a avaliagao do que esta em jogo no processo disciplinar,
para efeitos da sua defesa, ndo seria sonegada ao arguido, nido havendo vio-
lagdo dos direitos que a Constitui¢do lhe reconhece em processos contra-
ordenacionais e disciplinares.
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ACORDAO N.° 521/03

DE 29 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas constantes do artigo 92.°, n.° 1, da Lei
Orginica da Guarda Nacional Republicana, aprovada pelo Decreto-Lei n.® 231/93,
de 26 de Junho e do artigo 5.° do Estatuto do Militar da Guarda, aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 265/93, de 31 de Julho, na parte em que tornam aplicaveis aos mili-
tares da Guarda, ndo pertencentes aos quadros das Forgas Armadas, as penas de
prisdo disciplinar e de prisdo disciplinar agravada, previstas no Regulamento de
Disciplina Militar.

Processo: n.° 471/97.

2.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — As normas sub iudicio, enquanto determinam a aplicagio aos militares da

II

Guarda Nacional Republicana do Regulamento de Disciplina Militar, ao
abrigo do qual o arguido foi condenado a pena de prisdo disciplinar agra-
vada, nada inovaram na matéria que regulam, dado que a disciplina juridi-
ca que delas emerge pode ser colhida directamente do disposto nos artigos
69.°, n.° 1, e 32.° da Lei de Defesa Nacional e das Forgas Armadas (Lei n.°
29/82, de 11 de Dezembro) e do preceituado nos artigos 2.°, alinea e), 4.°,
5.° € 16.° da Lei n.° 11/89, de 1 de Junho.

Ora, havendo tanto a Lei n.° 29/82, como a Lei n.° 11/89, sido emitidas pela
Assembleia da Republica, ndo podera dizer-se que o Governo, que emitiu
os diplomas de onde constam as normas sub specie, ao abrigo da compe-
téncia estabelecida na alinea 4) do n.° 1 do artigo 201.° da Constituigio
(dominio de competéncia legislativa concorrente com a Assembleia da
Republica), tenha regulado matéria abrangido na competéncia exclusiva da
Assembleia da Reptiblica prevista na alinea b) do n.° 1 do artigo 168.° da
Constitui¢do, na redacgdo entdo vigente, pois essa normatividade ja tinha
sido criada pelo 6rgdo constitucionalmente competente — a Assembleia da
Republica.
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I —

IV —

vV —

A Constituigdo em ponto algum procede a uma defini¢do do conceito de
“militar”, sendo de notar que sempre que utiliza o termo fa-lo, essencial-
mente, na perspectiva de salientar a sujei¢do a um certo estatuto pessoal
proprio ou especifico por parte de quem se integra nesse “tipo” de pessoas
e relevar, prevalentemente, a sua insergdo organizatoria. Ou seja, a lei basi-
ca nao ligou o conceito “militar” a qualquer especifica fungao ou atribuigdo
constitucional, maxime, as Forgas Armadas, mas antes o conexionou com
uma certa forma singular de prestar servigo, ou seja, com acentuagio da
prestacao de “servigo militar” ou seja, dentro de uma certa situagao organi-
zatoria.

Da analise da legislagdo que regula a disciplina da Guarda Nacional Repu-
blicana resulta, desde logo, tratar-se de uma for¢a de segurancga constituida
por militares organizada num corpo especial de tropas, cuja fungio pri-
mordial é a “defesa militar da Republica”, sendo as suas atribui¢des leva-
das a cabo mediante um esquema organizatorio decalcado totalmente do
que se verifica em relagido aos militares das Forgas Armadas.

Assim sendo, é de incluir os militares da GNR, no activo, no conceito de
militares a que alude a alinea ¢) do n.° 3 do artigo 27.° da Constituigdo, ou
seja, sob o ponto de vista constitucional, poder-lhes-a ser imposta a pena
de prisdo disciplinar nos termos do Regulamento de Disciplina Militar,
com garantia de recurso para o tribunal competente, estando assim abran-
gidos pela excepgdo constitucional ao principio de que “ninguém pode ser
total ou parcialmente privado da liberdade, a ndo ser em consequéncia de
sentenga judicial condenatéria pela pratica de acto punido por lei com pena
de prisdo ou de aplicagdo judicial de medida de seguranga”.
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ACORDAO N.° 528/03

DE 31 DE OUTUBRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 188.°, n.” 1, do Cédigo de
Processo Penal, na redacgdo anterior a que foi dada pelo Decreto-Lei n.® 320-
C/2000, de 15 de Dezembro, quando interpretada no sentido de ndo impor que o
auto da intercepgao e gravagao de conversagdes e comunicagdes telefonicas seja, de
imediato, lavrado e levado ao conhecimento do juiz.

Processo: n.° 597/03.

3.% Seccio.

Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I — O Tribunal Constitucional ja se pronunciou sobre a questio de constitu-

II

I1I

cionalidade sub iudicio, em jurisprudéncia que mantém inteira validade,
tendo considerado, no Acordio n.® 407/97, que “partindo do pressuposto
consubstanciado na proibi¢do de ingeréncia nas telecomunicagées, resul-
tante do n.° 4 do artigo 34.° da Lei Fundamental, a possibilidade de ocorrer
diversamente (de existir ingeréncia nas telecomunicagées), no quadro de
uma previsdo legal atinente ao processo criminal (a Unica constitucional-
mente tolerada), carecera sempre de ser compaginada com uma exigente
leitura a luz do principio da proporcionalidade, subjacente ao artigo 18.°,
n.° 2, da Constituigdo, garantindo que a restricdo do direito fundamental
em causa (de qualquer direito fundamental que a escuta telefénica, na sua
potencialidade danosa, possa afectar) se limite ao estritamente necessario a
salvaguarda do interesse constitucional na descoberta de um concreto cri-
me e puni¢do do seu agente.”

Concluiu o0 mesmo arresto que “a interpretagdo constitucionalmente con-
forme do artigo 188.°, n.° 1, do Cédigo de Processo Penal, no segmento em
que se insere a expressdo “imediatamente”, tera de pressupor um efectivo
acompanhamento e controlo da escuta pelo juiz que a tiver ordenado,
enquanto as operagées em que esta se materializa decorrerem.”

De igual modo, no Acérdao n.° 347/01, o Tribunal Constitucional conside-
rou que “fazer equivaler o inciso “imediatamente” ao “tempo mais rapido
possivel” em termos de “cobrir” situagdes como a de o auto de transcri¢do
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vV —

ser apresentado ao juiz meses depois de efectuadas a intercepgao e grava-
¢do das comunicagdes telefénicas, mesmo tendo em conta a gravidade do
crime investigado e a necessidade daquele meio de obtengao de prova, res-
tringe desproporcionadamente o direito a inviolabilidade de um meio de
comunicagdo privada e faculta uma ingeréncia neste meio para além do

que se considera ser constitucionalmente admissivel.”

Entender que situagdes como as que ocorreram no presente processo — em
que autos de intercepgao e gravacio de conversagdes telefénicas que
tinham sido entretanto autorizadas s6 foram levados ao conhecimento do
juiz que as ordenou 38 dias depois de elas terem inicio — sdo ainda abran-
gidas pela expressdo “imediatamente”, colide frontalmente com os interes-
ses que se pretendem acautelar com aquela exigéncia, na medida em que
impede o seu acompanhamento préoximo pelo juiz.
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ACORDAO N.° 529/03

DE 31 DE OUTUBRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 412.°, n.° 3, do Cédigo de
Processo Penal, quando interpretada no sentido de que a falta de indicagdo, nas
conclusdes da motivagio, de qualquer das mengdes contidas nas suas alineas a), b)

e ¢) tem como efeito o nio conhecimento da impugnagio da matéria de facto e a
improcedéncia do recurso do arguido nessa parte, sem que ao mesmo seja faculta-
da oportunidade de suprir tal deficiéncia.

Processo: n.° 667/03.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I — O Tribunal Constitucional pronunciou-se, no Acérdio n.’ 259/02, sobre a

II

alegada inconstitucionalidade de uma determinada interpretagio normati-
va do artigo 412.°, n.° 3, do Cédigo de Processo Penal, tendo concluido pela
nio inconstitucionalidade daquele preceito quando interpretado em termos
de a falta de indicagdo, nas conclusdes da motivagao do recurso em que o
assistente impugne a decisdo sobre a matéria de facto, das mengdes conti-
das nas alineas a), b) e ¢) do n.° 3 e no n.° 4 do artigo 412.° do Cédigo de
Processo Penal ter como efeito o ndo conhecimento daquela matéria e a
improcedéncia do recurso nessa parte, sem que ao recorrente seja dada
oportunidade de suprir o vicio dessa falta de indicagdo, se também da
motivagdo do recurso nio constar tal indicagio.

Aquele julgamento de nio inconstitucionalidade nio ¢, porém, transponivel
para os presentes autos, uma vez que a dimensiao normativa do artigo 412.°,
n.” 3, do Cédigo de Processo Penal, que foi objecto daquele acérdio, nao
coincide, em dois aspectos essenciais — no sentido de que contribuiram
decisivamente para aquele julgamento -, com aquela que agora vem colo-
cada a apreciagdo do Tribunal. Com efeito, por um lado, enquanto ali esta-
va em causa um recurso interposto pelo assistente, nos presentes autos esta
em causa um recurso interposto por um arguido; e, por outro lado, naquele
acorddo estavam em causa ndo apenas o teor das conclusGes mas da pro-
pria motivagao do recurso.
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I —

IV —

Contudo, o Tribunal Constitucional, no Acérdao n.® 320/02, em jurispru-
déncia que mantém inteira validade e é inteiramente transponivel para os
presentes autos, declarou, com forga obrigatéria geral, “a inconstituciona-
lidade, por violagdo do artigo 32.°, n.° 1, da Constitui¢io da Republica Por-
tuguesa, da norma constante do artigo 412.°, n.° 2, do Codigo de Processo
Penal, interpretado no sentido de que a falta de indicagdo, nas conclusdes
da motivagio, de qualquer das mengdes contidas nas suas alineas a), b) e ¢)
tem como efeito a rejeigdo liminar do recurso do arguido, sem que ao
mesmo seja facultada a oportunidade de suprir tal deficiéncia”.

Também no caso sub iudicio houve lugar a um nio conhecimento da
impugnagido da matéria de facto e a improcedéncia do recurso. Ora, na
perspectiva das garantias de defesa, que é a aqui relevante, é absolutamen-
te indiferente que o 6nus que nio é cumprido pelo arguido recorrente seja
o da nio indicagdo, nas conclusées da alegagio do recurso, das mengdes a
que se refere o n.° 2, com a consequente rejei¢cio do recurso, ou das men-
¢oes a que se refere o n.” 3 do artigo 412.° do Coédigo de Processo Penal,
com o consequente nio conhecimento da matéria e a improcedéncia do
recurso.
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ACORDAO N.° 530/03

DE 31 DE OUTUBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do n.” 1 do artigo 36.° do Decreto-Lei n.°
28/84, de 20 de Janeiro, interpretada no sentido de que o crime de fraude na obten-
¢do de subsidio s6 se consuma aquando do pagamento/recebimento do subsidio.

Processo: n.° 72/03.
3.% Seccao.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — O principio in dubio pro reo tem aplicagio no dominio probatério e signifi-
ca que, em caso de falta de prova sobre um facto, a duvida se resolve a
favor do arguido; ¢ justamente por isso que ¢ no principio da presungio de
inocéncia, incluido na Constitui¢do entre as garantias do arguido em pro-
cesso criminal, que se encontra a base constitucional para a sua protecgio.

II — Nio estando em causa, no caso presente, qualquer situagio de davida por
falta de prova, nio se encontra qualquer violagdo do principio in dubio pro
reo.

IIT — Alias, se pudesse admitir-se que tal principio tinha aplicagio no dominio

da interpretagdo da lei, entdo nio poderia o Tribunal Constitucional conhe-
cer da inconstitucionalidade suscitada, pois tal conhecimento implicaria
que o Tribunal Constitucional se substituisse ao tribunal recorrido na tarefa
de interpretagio da lei ordinaria.
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ACORDAO N.° 545/03

DE 11 DE NOVEMBRO DE 2003

Nio toma conhecimento do recurso na parte respeitante a norma do artigo 311.°
do Codigo de Processo Penal, conjugada com as dos artigos 119.°, n.° 1, alinea b), e
120.°, n.° 1, alinea c), do Cédigo Penal de 1982, na interpretagio objecto do ac6rdao
de fixagdo de jurisprudéncia n.° 5/2001 do Supremo Tribunal de Justi¢a; nio julga

o

inconstitucional a norma constante do artigo 373.°, n.° 3, conjugada com as dos
artigos 113.°, n.° 5 (a que corresponde o actual n.® 9) e 332.°, n.° 5, do Cédigo de
Processo Penal.

Processo: n.° 799/02.

1.% Seccio.

Recorrente: Ministério Puablico.
Relator: Conselheiro Pamplona de Oliveira.

SUMARIO:

I — Estando a decisdo recorrida sujeita a recurso ordinario obrigatdrio na parte

II

III

em que desaplicou a norma do artigo 311.° do Cédigo de Processo Penal,
conjugada com os artigos 119.%, n.° 1, alinea b), e 120.%, n.° 1, alinea ¢), do
Codigo Penal de 1982, na interpretagdo objecto do acérddo de fixagdo de
jurisprudéncia n.° 5/2001, do Supremo Tribunal de Justiga, o Tribunal
Constitucional nio conhecera do recurso, nessa parte, dado que nio ¢
admissivel recurso para o Tribunal Constitucional de decisdes sujeitas a
recurso ordinario obrigatotio.

O Tribunal Constitucional ja se pronunciou, por diversas vezes, sobre o
acto de notificagdo do arguido da sentenga que o condena, tendo em conta
as exigéncias decorrentes da protecgio constitucional do direito de defesa,
incluindo o direito ao recurso, tendo considerado necessario que a decisao
condenatoria seja pessoalmente notificada ao arguido ausente, ndo poden-
do, enquanto essa notificagdo nido ocorrer, correr o prazo para ser interpos-
to recurso ou requerido novo julgamento.

Porém, existe uma diferenga entre esses casos — nos quais o arguido nio se
encontrava presente, quer na audiéncia de julgamento quer na da leitura da
sentenga - e o dos presentes autos, no qual o arguido dispds de todas as
condigGes para ter conhecimento oportuno da sentenga que o condenou:
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IV —

esteve presente na audiéncia de julgamento; teve conhecimento pessoal da
data em que iria ocorrer a leitura da sentenga, a qual veio a realizar-se na
data marcada e na presenga do defensor oficioso que acompanhou a
audiéncia de julgamento; a sentenga foi, na mesma data, depositada na
secretaria do tribunal.

Nestes termos, conclui-se nao subsistir qualquer motivo para considerar
que as normas cuja aplicagio foi recusada afrontam as garantias de defesa
ou o direito ao recurso consagrados no n.” 1 do artigo 32.° da Constituigao.
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ACORDAO N.° 546/03

DE 11 DE NOVEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais a norma constante do n.® 2 do artigo 49.° da Lei n.°
30-E/2000, de 20 de Dezembro, na parte aplicavel aos processos de jurisdigio de
menores.

Processo: n.° 177/03.

1.* Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.

Relator: Conselheiro Pamplona de Oliveira.

SUMARIO:

I — A opgio feita pelo legislador de fixar o montante dos honorarios do advo-
gado oficioso nos processos de jurisdicdo de menores, afastando deste
modo a casuistica do juiz na sua fixagdo, nao pode considerar-se violadora
do principio da igualdade, entendido como a proibigido do arbitrio legislati-
vo.

II — Nada na Constitui¢io impde a intervengao do juiz na fixagdo concreta e
casuistica do montante dos honorarios do advogado oficioso.

III — Por outro lado, a solugdao que se traduz em fixar o valor dos honorarios em
fungao da natureza do processo niao se configura como violadora da alinea
a) do n.° 1 do artigo 59.° da Constitui¢do da Republica Portuguesa.
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ACORDAO N.° 550/03

DE 12 DE NOVEMBRO DE 2003

Na3o julga inconstitucional a norma do artigo 107.°, n.° 1, alinea b), do Regime
do Arrendamento Urbano, na redacgio dada pelo Decreto-Lei n.° 329-B /2000, de 22
de Dezembro, e no segmento em que se refere ao decurso de “um periodo de tem-
po mais curto previsto em lei anterior e decorrido na vigéncia desta”.

Processo: n.° 814/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

IV —

O artigo 107.%, n.° 1, alinea b), do Regime do Arrendamento Urbano, na sua
redacgdo originaria, foi declarado inconstitucional, com forga obrigatéria
geral, pelo Acordio n.° 97/00, o qual, porém, nio efectuou qualquer limita-
¢ao dos efeitos da inconstitucionalidade.

Na sequéncia desta declaragdo de inconstitucionalidade — e em consonin-
cia com os seus efeitos retroactivos e repristinatérios — a norma sub iudicio,
que reintroduziu o prazo de 30 anos, veio exceptuar deste prazo, que rein-
troduziu, o decurso de “um periodo de tempo mais curto previsto em lei
anterior e decorrido na vigéncia desta”.

Tal como a seguranga juridica ndo determinou (por nido a exigir) a limita-
¢do dos efeitos da inconstitucionalidade no Acérdiao n.° 97/00, também
quanto a esta nova redacgio do artigo 107.°, n.° 1, alinea b), do Regime do
Arrendamento Urbano, em causa no presente recurso, se pode concluir
agora que a protecgio da seguranga juridica e da confianga, imposta pelo
principio do Estado de direito, ndo exige um julgamento de inconstitucio-
nalidade.

Os principios da confianga ou da seguranga juridica nio protegem contra a
frustragdo de toda e qualquer expectativa ou confianga que se forma com
base na vigéncia de uma norma, mas contra a afectagido intoleravel da
expectativa ou confianga legitima. E, em principio, ndo pode qualificar-se
como tal a confianga ou expectativa que ¢ depositada na vigéncia de uma
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norma inconstitucional, ou que venha ser declarada inconstitucional, com
forga obrigatoria geral.
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ACORDAO N.° 551/03

DE 12 DE NOVEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 1980.° do Cédigo Civil, na inter-
pretagdo segundo a qual o requisito da menoridade deve existir no momento da
propositura da acgao de adopgao e nao do pedido feito ao organismo da seguranga

social.

Processo: n.° 86/03.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

1 —

IV —

O Tribunal Constitucional ndo teve ainda ocasido de se pronunciar sobre a
constitucionalidade da dimensdo normativa sub iudicio, tendo, porém, no
Acérdio n.° 320/00, sobre questido préxima, concluido pela inexisténcia de
inconstitucionalidade, por confronto com os artigos 26.°, n.” 1, e 36.%, n.” 7,
da Constituigao da Republica, da norma do artigo 1977.°, n.° 2, do Codigo
Civil, conjugada com a parte do n.° 2 do artigo 1980.°, segundo a qual ¢
requisito da conversdo da adopgéo restrita em adopgéo plena a menoridade
do adoptando a data da propositura da respectiva acgao judicial.

As consideragdes proferidas no Acordio n.® 320/00 podem ser reiteradas no
presente processo, desde logo, para concluir pela inexisténcia de violagdo
dos artigos 26.° e 36.°, n.° 7, da Constituigao.

Impondo a Constitui¢io autonomamente, no artigo 36.°, n.° 7, a disciplina
legislativa da adopgio, e remetendo a regulamentagdo e protecgdo desse
instituto para os “termos da lei”, com esta “garantia institucional”, nido
estara em causa propriamente o direito a constitui¢do de familia nos termos
do n.° 1, mas, antes, o estabelecimento de um vinculo semelhante ao da
filiagio. Nestes termos, a constituicdo do vinculo da adopgao inclui-se,
pois, na hipétese do n.” 7 do artigo 36.° da Constituigdo, e ndo na do seu n.°
1, pelo que a invocagao do direito consagrado neste n.’ 1 ndo pode ser con-
siderada procedente.

Da exigéncia da menoridade no momento da propositura da acgéo judicial,
e nio no do inicio do procedimento administrativo — a comunicagao da
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intengdo de adoptar aos organismos competentes — podera resultar, no
maximo, uma curta dilagdo, a qual ndo configura, certamente, uma solugao
constitucionalmente inadmissivel.
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ACORDAO N.° 554/03

DE 12 DE NOVEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma que se extrai da conjugagio dos artigos 1.°,
2.°, e 3.° do Decreto-Lei n.” 210/90, de 27 de Junho, com o disposto no artigo tnico
do Decreto-Lei n.” 363/86, de 30 de Outubro, no sentido de ficar revogado o dispos-
to neste ultimo diploma quanto a ndo sujei¢ao a qualquer prazo do requerimento
para se pedir a pensdo de aposentagio nos termos do Decreto-Lei n.” 362/78, e de
essa revogagdo entrar em vigor em 1 de Novembro de 1990, data consubstanciante
do termo do exercicio do direito.

Processo: n.° 96/01.

2.% Seccao.

Recorrentes: Ministério Pablico e Caixa Geral de Aposentagoes.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — Do que se trata no presente recurso ¢ de saber se sera legitimo ao legislador

II

III

infraconstitucional estabelecer limites temporais, traduzidos na estatui¢do
de um verdadeiro prazo de caducidade, ao exercicio, por cidadios actual-
mente de nacionalidade estrangeira, do direito a pensdo de aposentagio,
configurada como decorréncia do exercicio de fungbes na antiga adminis-
tragdo ultramarina e da realizagdo de descontos para aquele efeito, depois
de antes haver admitido a todo o tempo o exercicio de tal direito.

Considerando a compreensao do principio da igualdade constante de ante-
riores acorddos do Tribunal, ndo pode evidentemente ter-se como discri-
minatoria, abusiva ou desprovida de fundamento material bastante a dife-
renga de tratamento juridico dispensada a quem exerce o direito de fazer
valer as suas pretensdes juridicas perante a Administragdo, dentro do prazo
pré-estabelecido normativamente, e quem o faz para além desse prazo.

Por outro lado, o preceito sub iudicio nio efectua qualquer destringa entre
cidadaos nacionais e nio nacionais, exigindo apenas, como pressupostos
especificos do regime excepcional instituido no diploma, entre outros
requisitos, que as pessoas fossem “funcionarios e agentes da administragao
das ex-provincias ultramarinas”. Entendida assim a norma, nem sequer
sera possivel descortinar, dentro do regime excepcional de aposentagio
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IV —

VI —

VII —

VIII —

instituido, qualquer diferenga de tratamento entre as pessoas em razio do
territorio e da nacionalidade que possa ser subsumivel as categorias subjec-
tivas constantes do n.” 2 do artigo 13.° da Constituigao.

Naio se vé qualquer violagdo do direito a seguranga social quando olhada a
norma cuja constitucionalidade se questiona na sua dimensao de institui-
¢ao de um prazo de caducidade. O que o legislador fez foi apenas, reto-
mando o principio-regra anteriormente seguido, sujeitar a um prazo de
caducidade o exercicio do direito que apenas pelo diploma anteriormente
emitido poderia ser exercido a todo o tempo.

Acresce que, no caso da legislagdio em aprego, nio podera sustentar-se
estarmos perante uma hipétese de prazo desproporcionadamente curto
para o exercicio do direito. Em particular, da consideragio do caso sub
iudicio resulta nio poder afirmar-se que foi o prazo com a duragio que foi
fixada que obstou ao exercicio do direito.

No que respeita ao principio da tutela da confianga, entende o Tribunal
nio merecer a sua protecgio a estatui¢do de prazo para o exercicio do tipo
de direito social em causa, quando, como ¢ o caso, a avaliagdo da gravosi-
dade da frustragdo das expectativas na manutengio das posi¢ées consegui-
das ao abrigo das leis anteriores deve ser efectuada perante o decurso de
um prazo de mais de 7 anos, desde a entrada em vigor do Decreto-Lei n.°
210/90 até a data da formulagio do pedido de atribui¢do da pensio.

Tendo o direito a aposentagio em causa sido sempre entendido pelo legis-
lador como uma medida excepcional, as expectativas que os beneficiarios
poderiam construir quanto a manutengio do regime, foram sempre, preci-
samente, o de um direito temporario ou precario. Mesmo com o Decreto-
Lei n.” 363/86, que facultou o exercicio do direito a todo o tempo, dada a
constante e repetida atitude anterior do legislador no sentido de sempre ter
fixado um prazo para o exercicio do direito, nunca seria de atribuir a esta
nova atitude a natureza de uma posi¢do dogmatica irrenunciavel na manu-
tengao do instituto e sobre ela alimentar fundadas expectativas na conser-
vagio de situagdes de facto ja alcangadas como consequéncia do direito em
vigor.

Acresce que o direito em causa, conquanto possa ser havido como um
direito subjectivo a face das normas de direito substantivo que o regem,
nio ¢ ainda um direito a beneficiar de uma aposentagio ja atribuida, um
direito ja reconhecido ao pagamento de prestagdes, mas apenas um direito
a ver apreciada a sua situagdo dentro daquele quadro normativo.
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ACORDAO N.° 556/03

DE 12 DE NOVEMBRO DE 2003

Nio conhece do recurso quanto a norma do n.” 1 do artigo 74.° do Estatuto dos
Funcionarios do Quadro dos Servigos Diplomaticos, aprovado pelo Decreto-Lei n.°
79/92, de 6 de Maio; nio julga ilegal a norma do artigo 22.° do Decreto-Lei n.® 40-
A/98, de 27 de Fevereiro e nio julga inconstitucional a norma da alinea ¢) do n.° 1
do artigo 27.° do Decreto-Lei n.” 79/92, de 6 Maio, que reduz de 65 para 60 anos o
limite de idade para a passagem a situagido de disponibilidade em servigo dos con-
selheiros de embaixada.

Processo: n.° 188/03.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I —

II

I1I

A circunstincia de um decreto-lei autorizado ficar aquém do permitido por
uma lei de autorizagio legislativa ndo consubstancia, em principio, uma
situagdo de inconstitucionalidade nem, tdo-pouco, uma situagiao de ilegali-
dade.

O Governo, ao permitir aos funcionarios diplomaticos na situagao de dis-
ponibilidade a progressdo na categoria, ndo s6 nio ultrapassa a extensido da
lei de autorizagdo legislativa como legisla no sentido da mesma, uma vez
que esta visava o estabelecimento de um regime mais favoravel para aque-
les funcionarios relativamente ao anteriormente existente. E, com o precei-
to introduzido pelo decreto-lei autorizado, aqui sub iudicio, foi isso que
aconteceu, dado que se possibilitou uma progressdo na categotria, embora,
porventura, sem que o Governo tenha ido tdo longe quanto lhe era permiti-
do.

Da anterior jurisprudéncia do Tribunal Constitucional decorre que nio é
suficiente que se demonstre que um novo regime legal vem afectar expec-
tativas dos seus destinatarios para que, automaticamente, se conclua pela
sua inconstitucionalidade por violagdo do principio da confianga juridica.
Essencial ¢ ainda que essas expectativas sejam consistentes e que as alte-
ragdes nio sejam motivadas por interesse publico suficientemente relevan-
te face a Constituigao.
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IV —

VII —

Ora, no caso dos autos, nio s6 nio estamos perante uma expectativa con-
sistente, no sentido da jurisprudéncia constitucional, que justifique a pro-
tecgdo do principio da confianga, como existem, por outro lado, importan-
tes razdes de interesse publico a justificar a alteragio legislativa.

Nio podera o Tribunal Constitucional concluir pela inconstitucionalidade,
por violagiao do principio da proporcionalidade, das normas ora em apre-
ciagdo, por nao ser detectavel “um erro particularmente grave e manifesto”
na escolha deste meio (redugio, de 65 para os 60 anos, do limite de idade
para a passagem a situagdo de disponibilidade em servigo dos conselheiros
de embaixada) que o legislador elegeu para atingir o fim por si visado.

Uma eventual inconstitucionalidade, por violagdo do principio da igualda-
de, nio pode ser imputada 2 norma contida no artigo 27.° n.° 1, alinea c),
do Decreto-Lei n.° 79/92, de 6 de Maio (que se limita a estabelecer o limite
de idade para a passagem a situagdo de disponibilidade), mas ao artigo 22.°
do Decreto-Lei n.° 40-A/98, de 27 de Fevereiro, uma vez que ¢é este que
expressamente impede que sejam promovidos os funcionarios na situagio
de disponibilidade, mesmo quando se encontrem a desempenhar fungées,
como acontece naturalmente com os colegas do recorrente ainda no activo.

Nio podendo ser imputada a norma cuja inconstitucionalidade se pretende
ver apreciada o sentido que lhe atribui o recorrente, acresce ainda que ndo
¢ possivel, agora, converter o objecto do recurso, passando, nesta parte, a
apreciar a inconstitucionalidade daquele artigo 22.° do Decreto-Lei n.® 40-
A/98, de 27 de Fevereiro [em vez do artigo 27.°, n.° 1, alinea c), do Decreto-
Lei n.° 79/92, de 6 de Maio], uma vez que, nesta matéria, os poderes de
cognigdo do Tribunal Constitucional sio delimitados pelo requerimento de
interposi¢do do recurso e, ai, no que se refere aquela primeira norma, o
tecurso vem interposto exclusivamente ao abrigo da alinea f) do n.° 1 do
artigo 70.°, para a apreciagido da sua ilegalidade.
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ACORDAO N.° 557/03

DE 12 DE NOVEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do n.” 5 do artigo 24.° do Cédigo das
Expropriagdes, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 438/91, de 9 de Novembro, interpre-
tada no sentido de excluir da classificagcao de “solo apto para a construgao” o solo,
integrado na Reserva Agricola Nacional (RAN) e na Reserva Ecolégica Nacional
(REN) e nido desafectado, expropriado com a finalidade de nele se construir uma

escola, a qual foi autorizada nos termos da alinea d) do n.° 2 do artigo 9.° do Decre-
to-Lei n.° 196/89, de 14 de Junho.

Processo: n.° 235/03.

3.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I —

1 —

A norma do n.° 5 do artigo 24.° do Cédigo das Expropriacdes de 1991 s6 foi
julgada inconstitucional num unico caso (Acérdio n.° 267/97) em que a
Administragdo classificou uma parcela de terreno, dotada de todas as infra-
estruturas, como de utilidade publica agricola, integrando-a, por isso, na
RAN, vindo, posteriormente e uma vez desvalorizada, a adquiri-la, pagan-
do por ela um valor correspondente ao de solo apto para construgao.

Contrariamente ao que aconteceu nesse caso, no caso sub iudicio, além de
a parcela agora em causa nio estar dotada, ao tempo da declaragdo de uti-
lidade publica da expropriagdo, de todas as infra-estruturas, ela foi integra-
da na RAN muito antes da decisdo de a expropriar, por entidade diversa da
expropriante, ndo havendo conhecimento de que, imediatamente apo6s a
sua apropriagio (ou mesmo mais tarde), tenha sido emitida portaria desti-
nada a desafectar da RAN todo o terreno em que se situava a referida par-
cela.

Por outro lado, apenas foi emitido um parecer favoravel a uma das limita-
das utilizagées ndo agricolas que os terrenos — solos agricolas — incluidos
na RAN podem, legalmente, vir a ter, por for¢a do interesse publico que o
justifique.
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IV —

Acresce que também aqui ndo se vislumbra, ao contrario do que resulta do
Acérdio n.° 267/97, qualquer actuagio pré-ordenada da Administragio,
traduzida em “manipulagio das regras urbanisticas”, com vista a desvalo-
rizar artificiosamente o terreno, reservado ao uso agricola, para mais tarde
o adquirir por um valor degradado, destinando-o entdo a construgio de edi-
ficagbes urbanas de interesse publico, o que afasta decisivamente a aplica-
¢do da jurisprudéncia firmada no Acérdio n.° 267/97, justificando-se, pelo
contrario, a conclusdo que consta do Acordio n.° 333/03, para cuja funda-
mentagio se remete.

A norma em aprego nido é, pois, inconstitucional, ndo violando qualquer
principio constitucional, nomeadamente os principios da justica, da igual-
dade e da proporcionalidade.
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ACORDAO N.° 565/03

DE 19 DE NOVEMBRO DE 2003

Naio julga inconstitucionais as normas dos artigos 141.°, n.° 1, e 254.°, alinea d),
do Cédigo de Processo Penal, interpretadas no sentido de que o prazo de quarenta
e oito horas nelas referido se conta até a simples apresentagao do detido no tribunal
e a sua entrega a custddia judicial, e no sentido de permitir ao juiz interrogar o
detido nessa situagido e determinar-lhe a medida de coacgao de prisao preventiva.

Processo: n.° 573/03.

1.% Seccao.

Relator: Conselheiro Pamplona de Oliveira.

SUMARIO:

II

III

Iv

O que o n.” 1 do artigo 28.° da Constitui¢do pretende € limitar a privagio do
direito a liberdade por via administrativa, especialmente a policial, ou seja,
impd6e um prazo maximo de prisdo administrativa, que nio podera exceder
as quarenta e oito horas. Por forca desta norma, o detido devera ser nesse
prazo de quarenta e oito horas entregue a custédia de um juiz.

Assim, a entrega do cidadio detido aos servigos judiciais significa a cessa-
¢ao de uma situagio legal de poder administrativo sobre a pessoa privada
de liberdade, mostrando-se, por isso cumprida a garantia que a norma
constitucional pretende consagrar.

Por outro lado, nem as normas sub iudicio nem a Constituigio referem
expressamente um prazo certo dentro do qual devera ocorrer o interrogato-
rio do detido e ser proferida decisdao sobre a aplicagio de medida de coac-
¢do, dependendo a duragio de tal tarefa do caso concreto, pois sdo iniime-
ros os factores que podem condicionar a celeridade da actividade do juiz.

No caso presente, quer a circunstincia de o juiz haver imediatamente
lavrado despacho a designar hora para o interrogatorio, diligéncia que
ocorreu logo de seguida, quer o controlo sempre manifestado pelo juiz
sobre a situagdo do arguido, determinam a convicgdo segura, no juizo de
propotcionalidade que aqui é determinante, de que as normas sub iudicio,
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tal como foram interpretadas e aplicadas, ndo violam a Constituigio,
designadamente os artigos 27.°, n.” 1, 28.°, n.” 1, e 32.°
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ACORDAO N.° 572/03

DE 19 DE NOVEMBRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 2.°, n.° 4, do Cédigo Penal
na interpretagdo de que veda a aplicagao da lei penal nova que descriminaliza o
facto tipico, imputado ao arguido, ja objecto de sentenga condenatoria transitada

em julgado.

Processo: n.° 205/03.

2.% Seccao.

Recorrente: Ministério Pablico.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — Esta em causa o confronto da norma sub iudicio com o artigo 29.°, n.° 4, da

II

III

Constitui¢do, que consagra a aplicagdo retroactiva das leis penais de con-
teudo mais favoravel ao arguido, tendo o tribunal recorrido considerado
que a lei nova (o Decreto-Lei n.° 316/97, de 19 de Novembro) opetou uma
descriminalizagio do facto imputado ao arguido.

Decorre da jurisprudéncia do Tribunal Constitucional que o respeito pelo
nucleo essencial da garantia afirmada no artigo 29.°, n.° 4, “implica, pelo
menos, que o caso julgado da condenagio nio afaste a aplicagdo retroacti-
va da lei nova descriminalizadora ou que produza efeitos substancialmente
analogos”.

No presente caso, os fundamentos daquela jurisprudéncia conduzem, efec-
tivamente, se aplicados também a “dimensao interpretativa” ora em ques-
tdo, a confirmar o julgamento de inconstitucionalidade material a que se
chegou na decisdo recorrida.
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ACORDAO N.° 585/03

DE 2 DE DEZEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas constantes do artigo 7.°, n.° 2, e o anexo
I, n.° 5, alinea ¢), do Decreto-Lei n.° 202/96, de 23 de Outubro.

Processo: n.° 357/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

1 —

IV —

Sobre a questido da inconstitucionalidade orgidnica do Decreto-Lei n.°
202/96 ja se pronunciou o Tribunal Constitucional, no Acérdio n.® 173/03,
no qual se considerou que as regras relativas a avaliagdo da incapacidade
tém um caracter eminentemente técnico, e respeitam a uma matéria com-
pletamente distinta da dos beneficios fiscais.

Nio existindo, segundo o juizo do tribunal 4 quo, aplicagio retroactiva das
normas impugnadas, é 6bvio que a eventual inconstitucionalidade resultan-
te de uma dimensio normativa que incluisse tal aplicagdo retroactiva nio
pode ser apreciada no Ambito do presente recurso.

Quanto a “salvaguarda dos direitos e garantias do deficiente”, mesmo
entendendo resultar do artigo 71.° da Constituigdo (quer na redacgio invo-
cada quer na actual) que lhes ¢ devido um tratamento favoravel especifi-
camente ao nivel fiscal, é certo que tal ndo implica a inconstitucionalidade
de qualquer alteragdo no regime de acesso a esse tratamento, e, designa-
damente, das alteragdes em causa, que se reportam ao calculo da deficién-
cia relevante.

Afigura-se, antes, que o que se previu nessa matéria, pelas normas em cau-
sa, integra a vertente positiva dos direitos reconhecidos constitucionalmen-
te aos cidaddos portadores de deficiéncia e esta ao alcance da competéncia
conformadora, por via legislativa, do Governo.
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ACORDAO N.° 594/03

DE 3 DE DEZEMBRO DE 2003

Nio julga organicamente inconstitucionais as normas dos Decretos-Leis n.”
236/80, de 18 de Julho, e 379/86, de 11 de Novembro, respeitantes ao direito de
retengdo e nio julga materialmente inconstitucionais as normas constantes do arti-
go 410.°, n.° 3, e 755.°, n.° 1, alinea f), do Cédigo Civil (na redacgio que resulta
daqueles diplomas).

Processo: n.° 745/00.

1.* Seccao

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I — Naio integrando o direito de retengio o niicleo essencial do direito de pro-

II

III

priedade e, consequentemente, o Ambito da reserva legislativa parlamentar
dos direitos, liberdades e garantias, podia o Governo legislar sobre a maté-
ria sem necessidade de autorizagdo parlamentar, pelo que as normas que
estabelecem tal direito, constantes dos Decretos-Leis n.os 236/80, de 18 de
Julho, e 379/86, de 11 de Novembro, ndo estido afectadas de inconstitucio-
nalidade orgénica.

Do artigo 20.°, n.” 1, da Constituigdo, que consagra um complexo conjunto
de direitos decorrentes do acesso ao direito ndo decorre que ao credor hipo-
tecario seja atribuida legitimidade para arguir a omissdo de cumprimento
dos requisitos formais do contrato celebrado entre promitente-vendedor e
promitente-comprador.

Tendo em conta a caracterizagdo da disposi¢do do artigo 410.°, n.” 3, do
Cédigo Civil como norma de protecgdo do contraente débil — o promitente-
comprador —, justifica-se que nio seja atribuida ao promitente-vendedor a
legitimidade para invocar a invalidade do contrato-promessa por omissio
do requisitos exigidos por aquela norma, assim como se justifica que o cre-
dor hipotecario ndo possa invocar a invalidade do contrato-promessa por
omissio de tais requisitos.
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IV —

VI —

VII —

VIII —

O regime estabelecido no artigo 410.°, n.” 3, do Codigo Civil constitui um
afloramento do principio segundo o qual a legitimidade reconhecida aos
credores para impugnarem os actos dos seus devedores (quer se trate de
credores hipotecarios quer nao) esta sujeita as mesmas limitagées que sdo
estabelecidas em relagio aos proprios devedores — principio que nio se afi-
gura desrazoavel nem desproporcionado, pois nido traduz qualquer excesso
ou limitagdo intoleravel do exercicio dos direitos de terceiros.

A norma da alinea f) do n.° 1 do artigo 755.° do Cédigo Civil, na redacgio
do Decreto-Lei n.° 379/86, de 11 de Novembro, ao consagrar o direito de
retengdo em favor do promitente-comprador, que obtém a tradi¢cao da coisa
a que se refere o contrato prometido, pelo crédito do incumprimento impu-
tavel a outra parte, surgiu como uma medida de defesa do promitente-
comprador considerado na circunstincia como parte mais débil do contra-
to, permitindo um reequilibrio da situagdo desigual.

Existindo uma situagdo de desigualdade de tratamento que se pretendeu
equilibrar através deste regime, nio pode considerar-se que tal medida
legislativa dé origem a uma desproporgdo intoleravel ou arbitraria dos
direitos ou interesses em jogo — e s6 a este tipo de desproporcio o tribunal
tem reconhecido releviancia para concluir no sentido da inconstitucionali-
dade.

A solugdo adoptada pelo diploma de 1986 quanto 2 alinea f) do n.° 1 do arti-
go 755.° do Codigo Civil ndo pode surpreender, na medida em que corres-
ponde apenas a uma mais cotrecta localizagdo da matéria na organica da
sistematizagdo legislativa, ndo contendendo por isso, com o principio da
protecgdo da confianga e seguranga juridica.

De todo o modo, a norma que define, em abstracto, um novo caso de direi-
to de retengdo nio pode ser vista, em si mesma, como ofensiva dos direitos
de outros credores do devedor.
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ACORDAO N.° 596/03

DE 3 DE DEZEMBRO DE 2003

Julga inconstitucional, a norma contida no artigo 120.%, n.° 1, alinea «), do Cédi-
go Penal, na versio de 1995 (actualmente com a redacgio da Lei n.° 65/98, de 2 de
Setembro), ou no artigo 119.°, n.? 1, alinea a), do Cédigo Penal, na versao de 1982, na
interpretagao segundo a qual, na devolugiao de questido prejudicial para juizo nio
penal, ai prevista, se compreende o recurso de fiscalizagdao concreta interposto para
o Tribunal Constitucional, em processo crime, para apreciagdo de uma questio de
inconstitucionalidade nele suscitada.

Processo: n.° 549/03.
1.% Seccio.
Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I — Ao interpretar a referéncia as questdes prejudiciais constante do artigo
120.°, n.° 1, alinea @), do Cédigo Penal no sentido de abranger as questdes
de constitucionalidade, adoptou o tribunal recorrido um entendimento
acerca das competéncias do Tribunal Constitucional manifestamente
incompativel com o disposto na Lei Fundamental.

II — Na verdade, o artigo 280.° da Constituigdo prevé com clareza, em sede de
fiscalizacdo concreta da constitucionalidade de normas, a existéncia de um
recurso para o Tribunal Constitucional e nio de uma espécie de mecanis-
mo de reenvio a titulo prejudicial para este Tribunal, para resolugido de
questdes de constitucionalidade que surjam na pendéncia de processos
judiciais.
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ACORDAO N.° 607/03

DE 5 DE DEZEMBRO DE 2003

Nio toma conhecimento do recurso quanto a questio da alegada falta de fun-
damentagdo do acérdio recorrido; julga inconstitucional a norma extraida da con-
jugacgao dos artigos 141.°, n.” 4, e 194.°, n.° 3, ambos do Cédigo de Processo Penal,
segundo a qual, no decurso de interrogatdrio de arguido detido, a exposi¢do dos
factos que lhe sio imputados e dos motivos da detengdo se basta com a indicagio
genérica ao arguido das infracgées penais de que é acusado, da identidade das
vitimas como alunos, a data, da Casa Pia de Lisboa, e outras pessoas, mas todas
elas menores de 16 anos, estando o tribunal dispensado, por inutilidade, de proce-
der a maior pormenorizagio além da que resulta da indicagio feita em tais termos,
quando o arguido, confrontado com ela, tome a posi¢do de negar globalmente os
factos, e na auséncia da apreciagdo em concreto da existéncia de inconveniente
grave naquela concretizagdo; e julga inconstitucional a norma extraida do artigo
126.°, n.””1 e 3, do Coédigo de Processo Penal, na interpretagido segundo a qual nio ¢é
ilicita a valoragdo como meio de prova da existéncia de indicios dos factos inte-
grantes dos crimes de abuso sexual de criangas imputados ao arguido (previstos e
puniveis pelos artigos 172.°, n.° 1, e 172.°, n.”° 1 e 2, do Co6digo Penal) e dos pressu-
postos estabelecidos nos artigos 202.° e 204.° alinea c), do Cédigo de Processo
Penal, para a aplicagdo da medida de coacgdo de prisdo preventiva, dos “diarios”
apreendidos, em busca domiciliaria judicialmente decretada, na auséncia de uma
ponderagio, efectuada a luz dos principios da necessidade e da proporcionalidade,
sobre o conteudo, em concreto, desses “diarios”.

Processo: n.° 594/03.
2.% Seccao.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — O artigo 28.° da Constituicio obriga nio s6 a uma informacio imediata, e
b
de forma compreensivel, a pessoa sobre as razdes que determinam a sua
2
detencio, como a sua apresentacdo a apreciaciao judicial dentro do curto
b

prazo maximo de quarenta e oito horas e a uma nova comunicagio pelo
juiz dessas razdes.
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II —

1 —

v —

VII —

A comunicagio das razdes da detengdo, ou, a “exposi¢do dos factos” que
densificam os motivos da detengido de que o juiz conhece hio-de ter “a
concretizagido necessaria a que um inocente possa ficar ciente dos compor-
tamentos materiais que lhe sdo imputados e da sua relevincia juridico-
criminal, por forma a que lhe seja dada ‘oportunidade de defesa’ (Acérdio
n.° 416/03), que, alis, s6 assim sera efectiva e eficaz, como impde a garan-
tia fundamental de acesso aos tribunais.

No caso sub iudicio, a interpretagio extraida pela Relagdo dos artigos 141.°,
n.° 4, e 194.°, n.° 3, do Coédigo de Processo Penal, ao entender que a “expo-
sicdo dos factos que lhe sio imputados” e dos “motivos da detencido” se
basta com a indicagio genérica ao arguido do que ¢é acusado (da pratica de
relagcdes sexuais), do momento temporal dos factos (de 1998 a 2003), da
identidade das vitimas como alunos, a data, da Casa Pia de Lisboa e
outros, mas todos menores de 16 anos, estando o tribunal dispensado, por
inutilidade, de proceder a maior pormenorizagdo além da que resulta da
indicagdo feita em tais termos quando o arguido confrontado com ela tome
posicao de negar os factos, ndo pode deixar de concluir-se que o juiz (e
depois a Relagdo) ndo da ao arguido uma efectiva “oportunidade de defe-
sa”.

Na verdade, a exposig¢do dos factos assim feita deixa, na comunicagio, um
grau de generalidade demasiado extensa, difusa e imprecisa para permitir
ao arguido essa efectiva oportunidade defesa, tendo ainda em conta que
essa defesa, expressa na possibilidade do seu contraditério, deve ser garan-
tida logo durante o préprio interrogatorio.

Tal traduz-se n3o s6 numa negagio do direito de defesa do arguido na
acepgao do seu direito a completude necessaria da comunicagio dos factos
que lhe sdo imputados e que forma os motivos da sua detengdo para que
perante eles possa ter oportunidade de defesa, como, ainda, na negagao do
seu direito a negar os factos e/ou nio responder a todas, ou apenas a
algumas, das perguntas feitas, por qualquer entidade, entre elas se contan-

do o juiz, como que conduzindo a existéncia de um o6nus de auto-
incriminagio para o arguido poder exercer o direito de defesa.

Concretizando as imposig¢ées constitucionais relativas a prova no ambito
do processo penal, estabelece o artigo 126.°, n.>s 1 e 2, do Codigo de Proces-
so Penal, aqui sub iudicio, em clara simetria e sintonia com o disposto na
Lei Fundamental, uma proibigao de valoragio das provas obtidas mediante
tortura, coacgiao ou com ofensa da integridade fisica ou moral das pessoas
— relativamente as quais, por atentarem contra direitos indisponiveis do seu
titular, ¢ irrelevante o consentimento deste -, e, no artigo 126.°, n.° 3, do
Coédigo de Processo Penal, uma proibi¢ao de valoragao de elementos pro-
batérios que importem uma intromissido na vida privada, no domicilio, na
correspondéncia ou nas telecomunicagdes, obtidos sem o consentimento
do respectivo titular ou fora dos casos ressalvados previstos na lei.

Quanto ao problema especifico da admissibilidade da relevincia probatdria
do conteuido de diarios em face do tratamento do direito a reserva da inti-
midade da vida privada em relagdo com a tutela constitucional da dignida-
de da pessoa humana, pode afirmar-se que tanto a doutrina como a juris-
prudéncia tém entendido — o que é especialmente realgado pela jurispru-
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VIII

IX

XI

déncia do Tribunal Constitucional — que o direito a reserva da intimidade
da vida privada ndo deixa de redundar na tutela jusfundamental de uma
“esfera pessoal intima” e “inviolavel”, ndo devendo deixar de considerar-se
abrangido por este direito fundamental a reserva da intimidade da vida pri-
vada ndo s6 a criagdo e manutengdo de diarios, mas também — principaliter
et maxime — o seu proprio conteudo.

O problema principal em questio passa, pois, por saber se o material rela-
tivo a intimidade da vida privada, que um diario apresenta, é acessivel e
probatoriamente valoravel no 4mbito do processo penal, em particular no
contexto de decisdes judiciais relativas a aplicagdo de medidas de coacgio.

Ora, embora tal direito ndo possa configurar-se, em absoluto, como um
direito ilimitavel e irrestringivel perante outros direitos ou interesses que,
sub species constitutionis, se tenham por legitimos, é indesmentivel que a
tutela do direito a reserva da intimidade da vida provada se projecta em
sede processual penal, impondo limites a valoragido de provas que represen-
tem uma abusiva intromissdo de tal esfera, também deve considerar-se que
o problema da (i)licitude de uma ingeréncia publica no 4mbito da intimi-
dade pessoal ou familiar como a que se questiona no caso dos presentes
autos — a valoracdo do conteido dos diarios do arguido, apreendidos no
ambito de uma busca domiciliaria legalmente autorizada — nao pode, sem
mais, subtrair-se a uma ponderagio que atenda as especificidades do caso
concreto, relevando os direitos e interesses ai nuclearmente envolvidos.

Assim, no que concerne a perspectivagiao da (in)admissibilidade de utiliza-
¢do probatoéria de diarios pessoais sob o prisma da tutela da intimidade e a
luz da valoragdo do principio matriz da inviolabilidade da dignidade da
pessoa humana, ¢ imprescindivel aferir se o conteido concreto das descri-
¢Oes ou relatos que o integram pertencem ao dominio absolutamente inter-
no do seu autor, ou se, em oposic¢do, tais descrigées, ndo apresentando um
cunho vivencial puramente pessoal, envolvem a esfera das vitimas, estando,
assim, para la do foro exclusivo interno.

Os critérios de admissibilidade constitucional de diarios ndo tém necessa-
riamente de coincidir quando esta em causa aferir da existéncia de pressu-
postos de aplicagdo de uma medida de coacgdo, como a prisao preventiva,
ou quando se trata de apurar a responsabilidade penal, em sede de julga-
mento. E que importa relevar, na ponderagido, quer a especificidade dos
distintos momentos processuais em causa, quer a diferente natureza, pres-
supostos e finalidade daqueles actos processuais.
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ACORDAO N.° 610/03

DE 10 DE DEZEMBRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma do artigo 5.° da Tabela de Emolumentos do
Notariado, com a redacg¢do que lhe foi dada pelo Portaria n.° 996/98, de 25 de
Novembro, na parte que se refere a emolumentos cobrados por escritura publica
que tem por objecto um acto de redugao do capital social.

Processo: n.° 187/03.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

II —

III —

IV —

Para extremar a nogdo de “imposto” constitucionalmente relevante da de
“taxa”, o Tribunal Constitucional tem-se socorrido essencialmente de um
critério assente na “unilateralidade” dos impostos, admitindo ainda,
porém, como factor adicional de ponderagdo, que se tome em consideragido
“a razdo de ser ou objectivo das receitas em causa”, e considerando que
nio ¢é suficiente para por em causa o caracter sinalagmatico do tributo que
nio exista uma equivaléncia rigorosa de valor entre ambos, ou qualquer
desproporgio entre a quantia a pagar e o valor do servigo prestado — seja
com o seu custo seja com a sua utilidade para o particular.

E, porém, necessario que a causa e justificagio do ttibuto possa ainda
encontrar-se, materialmente, no servigo recebido pelo utente, pelo que uma
desproporgdao manifesta ou flagrante com o custo do servigo e com a sua
utilidade para tal utente afecta claramente a tal relagdo sinalagmatica que a
taxa pressupoe.

Tal desproporgio intoleravel, ou montante manifestamente excessivo, da
quantia pode resultar, designadamente, de os critérios de determinagio
desta serem inteiramente alheios ao montante desse custo ou servigo, ou a
sua utilidade, e relevara, pois, em primeira linha, em sede de inconstitucio-
nalidade orginica, quando o tributo nio tenha sido criado (ou autorizado)
por lei parlamentar.

No caso em analise, reconhece-se que o tributo em questio ¢é exigido por
ocasido da prestagdo de um servigo ao utente pelo notario e com funda-
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VII —

VIII —

IX —

mento nesta prestagio, residindo o problema, nio na inexisténcia de qual-
quer contraprestagdo a favor do utente, em si mesma considerada, mas,
antes, em apurar se, pelo critério de determinagido do montante dos emo-
lumentos em causa, este nio vem a revelar-se, flagrantemente despropor-
cional a esse servigo, de tal forma que esse critério se torna “completamen-
te alheio” ao custo da prestagio deste, ou a utilidade que o particular dele
retira.

Do critério de determinagdo da parcela emolumentar a pagar, agora em
causa, resulta que a quantia emolumentar a pagar depende exclusivamente
do valor a que o capital fica reduzido, e ndo do custo do setvigo prestado
pelo notario, ou da complexidade da sua actividade. E, assim, o montante
devido por actos notariais semelhantes, e de idéntico custo, pode ser radi-
calmente diverso, em razdo exclusiva do valor a que o capital fica reduzido
(nem sequer em fungio do valor da redugido operada), sendo claro que,
com este modo de calculo, o valor a pagar sera, no caso concreto, “comple-
tamente alheio” ao custo daquele servigo concretamente prestado, pois que
nada na sua forma de calculo permite supor uma ligagao entre este custo e
aquele montante.

Por outro lado, embora niao se exclua que na fixagdo do quantum de uma
taxa possa ter-se em conta a utilidade que a pessoa obrigada ao seu paga-
mento retira, nio pode, porém, aceitar-se que se submeta ao regime consti-
tucional da taxa uma figura em que tal utilidade presumivel é o inico crité-
rio utilizado para a sua determinagio, designadamente quando se trata de
servigos de utilizagdo necessaria — como actos legalmente sujeitos a escri-
tura publica -, e que sdo prestados exclusivamente, em regime de monopo-
lio, pela Administragdo Publica.

No presente caso, ndo pode recorrer-se a esse critério para quantificar eco-
nomicamente a utilidade dos servigos em causa, pois os servigos sdo pres-
tados em regime de monopdlio e, por outro lado, nio podendo uma utili-
dade determinada por factores subjectivos constituir o critério decisivo, s6
se poderia, pois, tomar em consideragdo a utilidade que normalmente, o
utente extrai do servico, sendo desde logo dificil admitir que, quanto maior
o valor a que o capital fica reduzido tanto maior tendera ainda a ser a utili-
dade que os socios extraem da realizagio do respectivo acto de redugao.

Resulta do exposto que a quantia emolumentar em analise deve ser tratada
constitucionalmente como um imposto e ndo como taxa, dado referir-se a
emolumentos cobrados por escritura publica que tem por objecto um acto
de redugio de capital social — relativamente a qual é impossivel reconhecer
uma relagdo proporcional directa entre a utilidade extraida dos servigos
notariais e o valor a que o capital social fica reduzido.

Assim, a norma em questio deve ser objecto do tratamento juridico-
constitucional reservado aos impostos, pelo que, nos termos do artigo 165.°,
n.° 1, alinea 7), da Constituigio da Republica, a aprovagio dessa norma se
enquadrava na reserva de competéncia legislativa parlamentar, havendo de
ter sido aprovada por lei.
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ACORDAO N.° 611/03

DE 10 DE DEZEMBRO DE 2003

Nio conhece da questio de inconstitucionalidade consubstanciada em a norma
revogatoria do artigo 380.°-A do Coédigo de Processo Penal, enquanto interpretada
no sentido de ndo conceder ao arguido o direito a requerer novo julgamento, ser de
aplicagao imediata aos processos em curso; € nao julga organicamente inconstitu-
cional a norma do artigo 3.° do Decreto-Lei n.® 320-C/2000, de 15 de Dezembro,
que revoga o artigo 380.°-A do Codigo de Processo Penal.

Processo: n.° 4/03.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

A questio de saber se a norma revogatoria do artigo 380.°-A do Coédigo de
Processo Penal, ou seja, a norma constante do artigo 3.° do Decreto-Lei n.°
320-C/2000, de 15 de Dezembro, foi emitida a descoberto da autorizagio
legislativa concedida ao Governo pela Lei n.” 27-A/2000, de 17 de Novem-
bro, implica a determinagido da extensdo e do sentido da respectiva lei de
autorizagio.

No caso sub judicio, constata-se que a amplitude das leis autorizadas ou os
aspectos da disciplina juridica da matéria em causa sobre que incidiram as
alteragdes introduzidas por for¢a do exercicio dos poderes legislativos
delegados (extensdo da autorizagdo), bem como os principios base, as
directivas gerais ou os critérios a observar pelo legislador delegado (sentido
da autorizagdo) foram enunciados pela Lei n.° 27-A/2000, por uma técnica
de remissdo para o disposto nos artigos subsequentes da mesma lei, estan-
do os critérios a seguir pelo legislador ordinario relativamente a cada parce-
la dessa extensdo da autorizagdao expostos em cada um desses preceitos.

O legislador parlamentar autorizou o legislador delegado a regular em ter-
mos completamente diferentes dos que constavam da legislagdo processual
penal entido em vigor a realizagido da audiéncia na auséncia do arguido.
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IV — Os termos em que foi autorizada essa alteragao do regime da realizagdo da
audiéncia na auséncia do arguido, a concretizarem-se, como efectivamente
veio a acontecer pelas alteragdes introduzidas pelo legislador delegado no
artigo 333.° do Codigo de Processo Penal, tornavam incompativel a manu-
tengdo do regime entdo constante daquele n.’° 3 do artigo 334.° e do artigo
380.°-A do Codigo de Processo Penal.

V — E, sendo assim, bem se compreende que o legislador parlamentar tenha
deixado de incluir o preceito no sentido de autorizar a revogagdo do artigo
380.° do Cédigo de Processo Penal. A revogagao deste artigo impunha-se
por razdes de compatibilidade l6gico-juridicas.
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ACORDAO N.° 614/03

DE 12 DE DEZEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas dos n.”” 1 e 2 do artigo 223.°, do Coédigo
de Processo Civil, aplicaveis por for¢a do artigo 4.° do Coédigo de Processo Penal,
interpretadas no sentido de que a regra relativa a data da distribui¢do em férias
judiciais pode ser revogada, permitindo a imediata distribui¢io de incidente de
recusa de juiz de instrugdo criminal, mesmo depois da apresentagio da pega pro-
cessual a ser distribuida, e aplicando-se logo tal alteragdo a esta pega.

Processo: n.° 684/03.
2.* Seccao.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — A decisdo recorrida, que ¢ o despacho do Presidente do Tribunal da Rela-
¢do que indeferiu a reclamacgio contra a distribuigdo, efectuada nesse tri-
bunal, de um processo relativo a incidente de recusa de juiz de 1.* instancia
do tribunal de instrugio criminal, baseou-se, como ratio decidendi, na exis-
téncia de um sorteio entre juizes e na possibilidade de revogagao “a todo o

tempo” das regras de distribuigdo internas da Relagdo, constantes do Pro-
vimento n.° 3/2003.

II — E ao conjunto de regras, gerais e abstractas mas suficientemente precisas
(embora possivelmente com emprego de conceitos indeterminados), que
permitem a identificacdo da concreta formagao judiciaria que vai apreciar o
processo, que se refere a garantia do “juiz natural”, pois é esse o alcance
que ¢é requerido pela sua razido de ser, de evitar a arbitrariedade ou discri-
cionariedade na atribui¢do de um concreto processo a determinado juiz ou
a determinados juizes.

III — Para além desta dimensdo positiva, incluindo o aspecto da organizagio
interna dos tribunais, o principio tem, igualmente, uma vertente negativa,
consistente na proibigdo de afastamento de regras referidas, num caso
individual — o que configuraria uma determinagio ad hoc do tribunal.
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IV —

VII —

VIII —

IX —

O principio do “juiz natural” ndo proibe toda e qualquer revogacio ou alte-
ragdo imediata, com aplicagdo a processos pendentes, de regras de proce-
dimento para a divisdo interna de processos — e, no caso, tratava-se apenas
de uma regra relativa ao dia da distribuigdo. Tal alteragio de regras de pro-
cedimento para a divisdo interna de processos pode impor-se por circuns-
tincias nio previstas anteriormente, no momento da aprovagio da regra, e
que vém a ser postas em evidéncia, ou as quais um determinado, ou deter-
minados, processos vém conferir novo peso e relevo — como, por exemplo,
o grave (ou a gravidade do) inconveniente que pode existir em um processo
ficar parado, inutilmente, quase uma semana, em periodo de férias, quando
podia ser logo distribuido.

Importa, porém, que tal alteragio ou revogagio, por um lado, nido valha
apenas para um caso concreto, mas para um numero indeterminado de
processo futuros, e, por outro lado, nio seja justificada em razées discrimi-
natdrias ou arbitrarias, em termos de se estar perante uma determinagio ad
hoc da formagao judiciaria em causa.

Admitindo-se que, no presente caso, se verificou uma verdadeira revogagio
ou alteragdo da regra de distribuicdo dos processos em questido, impoe-se,
por outro lado, a conclusdo de que estas ndo exprimiram critérios discrimi-
natdrios ou arbitrarios em relagio a um certo processo concreto — ou,
sequer, “particulares exigéncias de celeridade” na apreciagao apenas do
concreto processo dos autos. E isto, porque tal antecipagdo da distribuigao,
visada com essa revogacao ou alteragdo, encontra, ou pode encontrar, aten-
to o contexto, plena justificagdo nas finalidades de celeridade processual
visadas com a referida exigéncia de distribui¢do imediata de processos
urgentes.

Com efeito, a norma impugnada reporta-se a revogagio de regra relativa a
data da distribui¢do em férias judiciais de um processo urgente — processo
que os recorrentes, alias, alegavam ter como efeito o impedimento de dili-
géncia de conservagio de prova num processo com arguidos presos -, no
sentido de se efectuar a imediata distribuicido do incidente de recusa.

Ora, nd3o ha duavidas de que, em face de um processo do tipo do presente,
as particulares exigéncias de celeridade do seu andamento e apreciagio
nio s6 siao fundamento perfeitamente legitimo para a imediata realizagio
da distribui¢do, como estdo mesmo em consonincia com o regime que a lei
definiu para este processo e para as diligéncias cuja realizagdo o juiz de
instrugao criminal determinara.

A antecipagdo da distribuig¢do s6 poderia significar que o requerimento de
recusa apresentado pelos arguidos seria apreciado mais rapidamente, nao
afrontando, portanto, tais motivos de celeridade a posi¢ao juridica dos
requerentes — que se encontravam em situacdo de prisio preventiva —
enquanto sujeitos processuais.

Sé por si, tais consideragdes sdo bastantes para se poder concluir que a
alteragdo ou revogagdo do provimento, com imediata distribui¢do do pro-
cesso — antes da mudanga de turno que ocorreria nos préoximos dias -, nos
termos possibilitados pela norma em apreciagido, nédo se revela fundada em
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quaisquer razdes arbitrarias ou discriminatérias, alheias aos interesses
substanciais em causa no processo, mas, antes, na conveniéncia, justifica-
da, de que um processo em tais circunstincias nio ficasse seis dias parado
a aguardar que fosse distribuido.
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ACORDAO N.° 625/03

DE 17 DE DEZEMBRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do n.” 3 do artigo 19.° do Decreto-Lei n.°
269/98, de 1 de Setembro, na redacgio do Decreto-Lei n.° 32/2003, de 17 de Feve-
reiro, que determina que a falta de pagamento pelo autor da taxa de justiga inicial,
no prazo de dez dias a contar da distribui¢do dos autos que, até entido, seguirem
seus termos como providéncia de injungdo, implica o desentranhamento da pega
processual respectiva.

Processo: n.° 688/03.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

vV —

A obrigagdo impendente sobre o requerente da injungdo e posteriormente
autor da acgdo, de pagamento de duas taxas de justiga, nos casos de “con-
versdo” daquela providéncia em acg¢io, nio resulta do normativo constante
do n.° 3 do artigo 19.°, do Decreto-Lei n.® 269/98, mas sim do precipitado
no n.° 2 do artigo 19.°

Nio sendo este n.° 2 do artigo 19.° objecto do recurso, ndo podera o Tribu-
nal aferir da sua compatibilidade com a Constituigio.

Embora do normativo em aprego resulte que a falta de pagamento pelo
autor da taxa de justica inicial, no prazo de dez dias a contar da distribui-
¢do dos autos que, até entdo, seguiram seus termos como providéncia de
injungdo, implica o desentranhamento da pega processual respectiva (o
proprio requerimento de injungdo que, posteriormente, vem a servir como
petigdo da acgdo), tal ndo consequéncia irremissivelmente que o seu autor
deixe de ter acesso aos tribunais.

Tal desentranhamento, configura uma figura de extingio da instincia, des-
ta forma niao precludindo a possibilidade de aquele autor vir, novamente,
quer através de novo procedimento de injungdo, quer através de nova
acgao, fazer valer o direito que se propds com o anterior procedimento.

112


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030625.html?impressao=1

V — Por outro lado, o ndo pagamento pelo réu da taxa inicial quando contesta a

VI

acgao resultante da frustragdo do procedimento injuntivo, também nio ¢
desprovido de consequéncias, visto que um dos requisitos de atendimento
da contestagdo ¢ justamente o do pagamento de uma taxa equivalente ao
dobro da em falta.

Apresentando-se como diferentes as posi¢des de autor e réu, no particular
das consequéncias que para cada um advém do nao pagamento da taxa de
justica, e sendo certo que a sangdo vertida na norma nio vai precludir a
valoragdo em juizo do direito que o autor se arroga, a solugido legislativa
consagrada, nio pode ser fulminada com um juizo de desconformidade
com o principio da igualdade.
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RECLAMACOES
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ACORDAO N.° 628/03

DE 19 DE DEZEMBRO DE 2003

Defere a reclamagio contra nio admissdo do recurso por o reclamante nio ter
tido oportunidade processual para suscitar a questao de inconstitucionalidade antes
da decisao.

Processo: n.° 801/03.
2.% Seccao.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — Embora se mostrem preenchidos os requisitos especificos do tipo de recur-
so interposto ao abrigo da alinea b) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribu-
nal Constitucional, consistentes quer no esgotamento dos graus disponi-
veis de recurso ordinario, quer na releviancia do juizo de inconstitucionali-
dade para a decisdo da causa, ndo se encontra preenchido o requisito da
suscitagdao da questido de constitucionalidade durante o processo.

II — Porém, trata-se aqui de um daqueles casos em que tal 6nus é de afastar por
nio se poder exigir ao recorrente que antevisse a possibilidade de a norma
em causa — a do artigo 411.°, n.° 1, do Coédigo de Processo Penal — ter sido
aplicada com o sentido em que o foi.

III — Com efeito, ndo foi sequer ponderada a data da notificagdo do expediente
ao recorrente, tendo, consequentemente, o dies 4 quo para a contagem do
prazo sido fixado de forma inusitada, pelo que estdo, em relagdo a essa
norma, preenchidos os requisitos para que se conhega do recurso.
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OUTROS PROCESSOS
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ACORDAO N.° 442/03

DE 7 DE OUTUBRO DE 2003

Declara a nulidade resultante da nido notificacio do Partido Humanista nos
termos e para os efeitos do artigo 50.° do Regime Geral das Contra-Ordenagdes
(Decreto-Lei n.” 433/82, de 27 de Outubro), anulando os actos procedimentais pos-
teriores, incluindo a decisio.

Processo: n.° 593/03.

Plenatrio.

Recorrente: Partido Humanista.

Relator: Conselheiro Pamplona de Oliveira.

SUMARIO:

I — A notificagdo imposta pelo artigo 50.° do Regime Geral das Contra-
Ordenagées, feita pela Comissao Nacional de Elei¢cdes através de carta
enderecada para o domicilio do mandatario do Partido Humanista nas
eleicdes em questdo, foi irregularmente concretizada, ja que era dirigida a
um domicilio que nio corresponde ao domicilio legal do arguido.

II — Desta forma, e tendo em conta o comportamento processual do interessa-

do, ndo é possivel concluir que lhe tenha sido dada oportunidade para

exercer o seu direito de defesa, que a propria Constitui¢io garante no arti-

go 32.° n.° 10; tal omissdo consubstancia uma nulidade processual que

determina a invalidade dos actos subsequentes, nos quais se inclui a pro-
b

pria decisdo sancionatoria.
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ACORDAOS
ASSINADOS ENTRE SETEMBRO E DEZEMBRO DE 2003
NAO PUBLICADOS
NO PRESENTE VOLUME
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Acérdio n.” 402/03, de 2 de Setembro de 2003 (Plenario): Nio toma conhecimen-
to do recurso de decisao relativa a apresentacao de candidatura, por nao ter sido apresenta-
da reclamagao prévia.

Acordio n.° 403/03, de 11 de Setembro de 2003 (1.* Secgdo): Nio conhece do
objecto do recurso por a decisao recorrida nao ter feito aplicagao da norma na interpreta-
¢ao impugnada.

Acordio n.° 407/03, de 17 de Setembro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere a reclamacio
de despacho de nao admissao do recurso interposto ao abrigo do artigo 70.°, n.° 1, alinea z),

da Lei do Tribunal Constitucional, por falta de verificagao dos respectivos pressupostos de
admissibilidade.

Acérdio n.° 408/03, de 17 de Setembro de 2003 (1.* Secgido): Confirma decisao
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, por a decisiao recorrida nio ter feito
aplicacao da interpretagao normativa impugnada.

Acérdio n.° 409/03, de 19 de Setembro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere a reclama-
¢ao de conta de custas processuais.

Acordio n.° 410/03, de 19 de Setembro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, por a decisiao recorrida nio ter feito
aplicacao da interpretagao normativa impugnada.

Acordio n.° 411/03, de 23 de Setembro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de ndo conhecimento do objecto do recurso, por falta de legitimidade do recorren-
te.

Acordio n.° 413/03, de 23 de Setembro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, por a questdo que se pretende ver
apreciada nao ter sido suscitada, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdio n.” 414/03, de 24 de Setembro de 2003 (1.* Secgdo): Nao julga inconstitu-
cional a norma do artigo 191.°, n.° 1, do Cédigo de Posturas do Concelho do Porto.

Acérdio n.° 419/03, de 24 de Setembro de 2003 (3.* Secgio): Indefere a reclama-
¢ao de despacho de ndo admissdo do recurso por nao ter sido suscitada, em termos proce-
dimentalmente adequados, a inconstitucionalidade da norma que funcionou como ratio
decidendi da decisao recorrida.

Acordio n.° 420/03, de 24 de Setembro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
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sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, por a questao de inconstitucionalida-
de ndo ter sido suscitada, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdiao n.° 421/03, de 24 de Setembro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisdo
sumaria de ndo conhecimento do objecto do recurso, por a norma impugnada nio ter sido
aplicada pelo tribunal « guo.

Acérdiao n.° 422/03, de 24 de Setembro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisdo
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, por nao ter sido suscitada adequada-
mente durante o processo qualquer questao de constitucionalidade normativa.

Acérdiao n.° 426/03, de 24 de Setembro de 2003 (3.* Secgio): Nio conhece do
objecto do recurso por nao ter sido suscitada uma questio de constitucionalidade normati-
va.

Acordio n.” 428/03, de 24 de Setembro de 2003 (3.* Secgido): Julga inconstitucional
a norma constante dos artigos 412.°, n.° 1, 414.°, n.° 2, e 420.°, n.° 1, do Cédigo de Proces-
so Penal, interpretada no sentido de que a falta de conclusées da motivagao do recurso
conduz a rejei¢ao liminar do recurso do arguido, sem que a0 mesmo seja facultada a opor-
tunidade de suprir tal deficiéncia.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 20 de Novembro de 2003.)

Acérdio n.” 430/03, de 25 de Setembro de 2003 (3.” Secgdo): Indefere o pedido de
esclarecimento do Acérdao n.° 325/03.

Acérdio n.° 431/03, de 26 de Setembro de 2003 (2.* Secgao): Indefere reclamacio
de despacho de nao admissao do recurso, por a questao de inconstitucionalidade nao ter
sido suscitada durante o processo.

Acérdiao n.° 432/03, de 26 de Setembro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisdo
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, por a decisao recorrida nao ter apli-
cado a norma impugnada como ratio decidends.

Acordio n.° 434/03, de 30 de Setembro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio
de despacho que indeferiu reclamagao de acto da secretaria para pagamento de multa.

Acordio n.” 435/03, de 30 de Setembro de 2003 (2.* Secgdo): Desatende a arguicio
de nulidade ¢ o pedido de reforma do Acérdao n.° 272/02.

Acérdio n.” 436/03, de 30 de Setembro de 2003 (2.* Secgdo): Nao julga formal-
mente inconstitucional o Regulamento de Liquida¢ao e Cobranga de Taxas e Outras Recei-
tas Municipais do Porto, aprovado pela Assembleia Municipal em 26 de Novembro de
1999, e julga organicamente inconstitucional o mesmo Regulamento.

Acordio n.” 439/03, de 30 de Setembro de 2003 (2.* Secgdo): Nao julga inconstitu-
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cional a norma constante do artigo 77.%, n.° 1, do Cddigo de Processo do Trabalho, apro-
vado pelo Decreto-Lei n.° 480/99, de 9 de Novembro, na interpretacao segundo a qual,
devendo o requerimento de interposi¢ao do recurso de agravo ser logo acompanhado das
respectivas alegacOes, numa unica pega processual, as nulidades da sentenca recorrida nao
podem ser conhecidas pelo Tribunal Superior, caso tenham sido apenas arguidas, expressa
e separadamente, na parte das alegaces e niao na parte do requerimento de interposi¢ao do
recurso.

Acordio n.° 440/03, de 30 de Setembro de 2003 (2.* Secgdo): Nio toma conheci-
mento do recurso quanto ao artigo 64.°, n.” 1 e 2, do Decreto-Lei n.° 433/82, de 27 de
Outubro e quanto a norma do artigo 151.°, n.° 4, interpretado no sentido de incluir igual-
mente aparelhos nao aprovados pela entidade competente, e nao julga inconstitucional a
norma que resulta da remissao do n.° 4 para o n.° 3 do artigo 151.° do Cddigo da Estrada,
segundo a qual os elementos de prova obtidos através de aparelhos ou instrumentos apro-
vados nos termos legais e regulamentares fazem fé sobre os factos deles constantes, até
prova em contrario.

Acordio n.” 441/03, de 30 de Setembro de 2003 (2.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cional a norma do n.° 1 do artigo 67.° da Tabela de Taxas e Licencas do Municipio de Sin-
tra para o ano de 2001, enquanto inclui postos de instalagoes de abastecimento de combus-
tiveis que ocupam a via publica.

Acordio n.° 443/03, de 8 de Outubro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere a reclamacio
de despacho de nao admissao do recurso por nao ter sido aplicada, pela decisdo recorrida, a
norma com o sentido impugnado pelo recorrente.

Acordio n.° 444/03, de 8 de Outubro de 2003 (2. Secgdo): Confirma a decisio
sumaria na parte em que nao conheceu do objecto do recurso quanto a inconstitucionali-
dade da norma constante do artigo 219.° do Cédigo de Processo Penal.

Acordio n.° 445/03, de 8 de Outubro de 2003 (2. Secgdo): Indefere pedido de
aclaracio do Acérdio n.° 311/03.

Acérdio n.” 446/03, de 8 de Outubro de 2003 (2.* Secgio): Indefere reclamacio de
despacho de nao admissao do recurso por, quanto a uma das normas impugnadas, a mesma
nao ter sido aplicada, nessa interpretacao, pelo tribunal recorrido e, quanto a outra norma,
por a questao suscitada ser manifestamente infundada.

Acorddo n.” 447/03, de 8 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de ndo conhecimento do objecto do recurso, por, quanto ao recurso interposto ao
abrigo da alinea 4) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional, a questao de
inconstitucionalidade nao ter sido suscitada durante o processo e, quanto ao recurso inter-
posto ao abrigo da alinea 7) do mesmo preceito, por nao ter sido formulada a questao de
constitucionalidade que deveria constituir o objecto do recurso.

Acérdio n.° 448/03, de 8 de Outubro de 2003 (1.* Secgio): Confirma decisao
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, por as normas impugnadas nao terem
sido aplicadas na decisio recorrida.
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Acérdiao n.° 449/03, de 10 de Outubro de 2003 (3. Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, por a questao de inconstitucionalida-
de ndo ter sido suscitada, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdao n.° 450/03, de 14 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, por a decisdao recorrida nao ter desa-
plicado norma com fundamento em inconstitucionalidade, o que constitui pressuposto do
recurso de constitucionalidade interposto ao abrigo da alinea 2) do n.° 1 do artigo 70.° da
Lei do Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 451/03, de 14 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao julgou inconstitucional a norma do artigo 400.°, n.° 1, alinea /), do Cédigo
de Processo Penal "na dimensido interpretativa segundo a qual, aplicando o Tribunal da
Relagdo, em recurso de condenagao em pena de prisao de sete anos, por crime, cuja moldu-
ra abstracta ¢ superior a oito anos de prisao, nao é admissivel recurso do acérdao da Rela-
¢ao para o Supremo Tribunal de Justi¢a, quando o recurso for interposto apenas no inte-

resse da defesa, dada a proibicao da reformatio in pejus"".

Acordio n.” 453/03, de 14 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Julga inconstitucio-
nais as normas constantes dos artigos 3.° ¢ 16.° do Regulamento de Publicidade do Munici-
pio de Lisboa, publicado no Jornal Municipal de 19 de Marco de 2002, na parte em que se
referem a tributagao da utilizacao de espacos pertencentes a particulares.

Acordio n.° 454/03, de 14 de Outubro de 2003 (2.* Secgdo): Defere a reclamacio
de despacho de nao admissao do recurso, no que respeita as normas dos artigos 411.°, n.°
1, e 333.%, n.° 5, do Cddigo de Processo Penal, e indefere a reclamagao quanto as duas res-
tantes questOes suscitadas, quer por a questao de constitucionalidade nao ter sido suscitada
durante o processo, quer por nao ter sido aplicada pelo tribunal @ g#o a norma cuja incons-
titucionalidade ¢ arguida.

Acérdio n.° 455/03, de 14 de Outubro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, na parte objecto de reclamagao para a
conferéncia, por a questdo de inconstitucionalidade nao ter sido suscitada, de forma pro-
cessualmente adequada, durante o processo.

Acérdao n.° 457/03, de 14 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, por a questiao de inconstitucionalida-
de nio ter sido suscitada, de forma processualmente adequada, durante o processo.

Acordio n.° 458/03, de 14 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere o pedido de
reforma quanto a custas processuais do Acoérdao n.° 332/03.

Acordio n.° 463/03, de 14 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cionais as normas dos artigos 84.° e 86.° do Cdédigo do Processo de Trabalho, aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 480/99, de 6 de Novembro, interpretadas em termos de nido existir
inutilidade do agravo, sujeito a um regime de subida diferida, quando a sua reten¢ao o nio
torne absolutamente inutil por ser possivel, em caso de provimento do recurso, a anulagio
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do processado.

Acordio n.° 465/03, de 14 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cionais as normas constantes da alinea @) do artigo 75.° e da alinea 2) do n.° 1 do artigo 79.°
do Cédigo de Justica Militar, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 141/77, de 9 de Abril, segundo
as quais o crime de insubordinag¢do, cometido, respectivamente, por meios de ofensa cor-
poral e de palavras ou ameagas a superior, em acto de servi¢o, ¢ um crime essencialmente
militar.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 24 de Novembro de 2003.)

Acérdio n.° 469/03, de 14 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cional a norma do artigo 125.° do Cédigo do Procedimento Administrativo, quando inter-
pretada em termos de ser aplicavel a decisio que impde uma coima em processo contra-
ordenacional.

Acordio n.° 470/03, de 14 de Outubro de 2003 (3.% Secgido): Indefere reclamacio
de decisiao de ndo admissao do recurso por nio ter ocorrido a prévia interposigao do recur-
so obrigatério previsto no artigo 446.° do Coédigo de Processo Penal.

Acordio n.° 471/03, de 15 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de ndo conhecimento do objecto do recurso, quer por o tribunal recorrido nao ter
aplicado as interpretacOes normativas impugnadas, quer por, em relagao a outra das nor-
mas, a sua inconstitucionalidade nao ter sido suscitada durante o processo.

Acérdio n.° 472/03, de 15 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria que nao julgou inconstitucional a norma do artigo 103.°, n.° 1, alinea ), da Lei de
Processo nos Tribunais Administrativos, que estabelece limites ao recurso de decisdes
jurisdicionais no ambito do contencioso administrativo.

Acordio n.° 473/03, de 15 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de rejeicao do recurso, por o respectivo requerimento de interposi¢ao ter dado
entrada fora do prazo e por nao se mostrar paga a multa devida.

Acordio n.° 474/03, de 15 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio
de despacho que declarou o recurso extinto por desercao, por falta de apresentagiao atem-
pada das respectivas alegacoes.

Acordio n.° 475/03, de 15 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio
de decisao de nao admissio do recurso por o respectivo requerimento ter dado entrada
fora do prazo e por nido se mostrar paga a multa devida.

Acordio n.° 476/03, de 15 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere o pedido de
aclaracio do Acérdio n.° 407/03.

Acérdio n.° 477/03, de 15 de Outubro de 2003 (1.* Secgido): Indefere reclamacio
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de despacho de nao admissao do recurso por a questao de constitucionalidade nao ter sido
suscitada, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdao n.° 478/03, de 15 de Outubro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso, por o tribunal recorrido nao ter apli-
cado, como sua ratio decidendi, qualquer norma com sentido arguido de inconstitucionalida-

de.

Acordio n.° 480/03, de 15 de Outubro de 2003 (2.* Secgdo): Nio toma conheci-
mento do objecto do recurso por nio ter ocorrido a interposi¢ao prévia do recurso obriga-
torio previsto no artigo 446.° do Codigo de Processo Penal.

Acérdio n.° 481/03, de 15 de Outubro de 2003 (2. Secgdo): Nio julga inconstitu-
cional a norma do artigo 310.°, n.° 1, do Cédigo de Processo Penal.

Acordio n.° 482/03, de 15 de Outubro de 2003 (2.* Secgdo): Julga inconstitucional
a norma do artigo 5.°, n.° 1, da Portaria do Governo Regional da Madeira n.° 174/87, de 31
de Dezembro.

Acérdiao n.° 484/03, de 15 de Outubro de 2003 (2.* Secgao): Nio toma conheci-
mento do objecto do recurso de constitucionalidade, dado nao se ter verificado o esgota-
mento dos recursos ordinarios que cabiam na decisao impugnada.

Acérdio n.° 488/03, de 22 de Outubro de 2003 (2.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cional a norma do artigo 690.° do Cédigo de Processo Civil.

Acordio n.° 490/03, de 22 de Outubro de 2003 (2.* Secgdo): Nio toma conheci-
mento do recurso quanto ao artigo 400.°, n.° 1, alinea ¢), do Codigo de Processo Penal, por
o mesmo nao ter sido aplicado na decisao recorrida como ratio essendi do decidido, e nao
julga inconstitucional a norma da alinea f) do mesmo preceito enquanto condiciona a
admissibilidade de recurso para o Supremo Tribunal de Justi¢a a pena abstractamente apli-
cavel a cada um dos crimes praticados pelo arguido no caso de concurso de crimes.

Acordio n.° 492/03, de 22 de Outubro de 2003 (2.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cionais as normas do artigo 125.° do Cédigo do Procedimento Administrativo e os artigos
4.°,1n.° 2, alinea ¢), e 6.° a 13.° do Decreto-Lei n.° 102/2000, de 2 de Junho.

Acérdio n.° 493/03, de 22 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por falta de verificagao dos pressu-
postos do recurso interposto ao abrigo da alinea 7) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribu-
nal Constitucional.

Acordio n.° 495/03, de 22 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio
de decisio de nao admissao do recurso, por este ser manifestamente infundado.

Acérdio n.° 496/03, de 22 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio
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de decisao de nao admissdo do recurso por a questao de constitucionalidade nio ter sido
suscitada durante o processo.

Acérdao n.° 497/03, de 22 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por a questao de constitucionalidade
nao ter sido suscitada, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdio n.° 500/03, de 22 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Julga inconstitucional
a norma constante da alinea ¢) do artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 343/99, de 26 de Novem-
bro, na parte em que revoga a norma do artigo 7.° do Decreto-Lei n.° 364/93, de 22 de
Outubro.

Acordio n.° 501/03, de 24 de Outubro de 2003 (3.% Secgido): Indefere reclamacio
de decisao de niao admissao do recurso, por a decisdo recorrida nio ter utilizado a dimen-
sao normativa impugnada como sua ratio decidend;.

Acordio n.° 502/03, de 28 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Nio conhece do
recurso por nao ser recorrivel para o Tribunal Constitucional a decisao de primeira instan-
cia confirmada, em reclamagdo dela interposta, por despacho do presidente do Supremo
Tribunal de Justica.

Acérdio n.° 503/03, de 28 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Nio toma conheci-
mento do recurso na parte respeitante a norma do artigo 311.° do Cédigo de Processo
Penal, conjugada com as dos artigos 119.°, n.° 1, alinea /), e 120.°, n.° 1, alinea ¢), do Cédigo
Penal de 1982, na interpretagao dada pelo Supremo Tribunal de Justica no acérdao de fixa-
¢o de jurisprudéncia n.° 5/2001; interpreta as normas do n.° 8 do artigo 334.° e do n.° 7
do artigo 113.° do Cédigo de Processo Penal, na versio resultante da Lei n.° 59/98, de 25
de Agosto — e que respectivamente correspondem as dos n.° 6 do artigo 334.° ¢ n.° 9 do
artigo 113.° do mesmo diploma, no texto resultante do Decreto-Lei n.® 320-C/2000, de 15
de Dezembro -, conjugadas com as normas do n.° 3 do artigo 373.° ainda do mesmo Codi-
go, no sentido de que consagram a necessidade de a decisao condenatoria ser pessoalmente
notificada ao arguido ausente, nao podendo, enquanto essa notificacio nao ocorrer, contar
0 prazo para ser interposto recurso ou requerido novo julgamento, sentido que nao permite
concluir pela inconstitucionalidade de tais normativos.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 5 de Janeiro de 2004.re)

Acordio n.° 504/03, de 28 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere o pedido de
aclaracio do Acordio n.® 384/03.

Acérdios n.” 506/03 e 507/03, de 28 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Julgam
inconstitucional a norma constante da alinea ¢) do artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 343/99, de
26 de Novembro, na parte em que revoga a norma do artigo 7.° do Decreto-Lei n.° 364/93,
de 22 de Outubro.

Acordio n.® 508/03, de 28 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma o despacho
que nao conheceu do pedido de esclarecimento de decisao sumaria que negou provimento
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a0 recurso.

Acérdao n.° 509/03, de 28 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por a questao de inconstitucionalida-
de nio ter sido suscitada, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acordio n.° 511/03, de 28 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere a arguicio de
nulidade do Acérdao n.° 314/03.

Acérdio n.° 512/03, de 28 de Outubro de 2003 (2.* Secgido): Indefere reclamacio
de decisio de nio admissio do recurso por intempestividade e por nao ter sido suscitada,
de modo processualmente adequado, uma questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 513/03, de 28 de Outubro de 2003 (2.* Secgido): Indefere reclamacio
de despacho de nio admissao do recurso por a decisdao recorrida nao ter aplicado a norma
arguida de inconstitucionalidade como sua ratio decidend.

Acérdio n.° 514/03, de 28 de Outubro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria de ndo conhecimento do objecto do recurso, por nao se verificarem os pressupos-
tos de interposi¢ao do recurso de constitucionalidade ao abrigo da alinea g) do n.° 1 do arti-
go 70.° da Lei do Tribunal Constitucional.

Acordio n.° 515/03, de 28 de Outubro de 2003 (2.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cionais as normas dos artigos 42.° e 43.° do Regulamento da Tabela de Licencas e Taxas da
Camara Municipal de Sintra, aprovado em 20 de Outubro de 1989.

Acérdio n.° 517/03, de 29 de Outubro de 2003 (1.* Secg@o): Indefere reclamagio
de despacho de nao admissao do recurso por nio ter sido aplicada na decisao recorrida a
norma questionada, na interpretacao normativa identificada.

Acérdao n.° 518/03, de 29 de Outubro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de ndo conhecimento do objecto do recurso, por nao se verificar a arguida nulida-
de da decisao e por a decisao recorrida nao ter feito aplicagdo das normas impugnadas com
a interpretacao indicada.

Acérdio n.° 519/03, de 29 de Outubro de 2003 (1.* Secgao): Confirma a decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por a questao de constitucionalidade
nao ter sido suscitada, de modo processualmente adequado, perante o tribunal recorrido.

Acérdio n.° 520/03, de 29 de Outubro de 2003 (1.* Secgio): Confirma a decisio
sumaria que rejeitou o recurso por nao ter sido suscitada uma questao de constitucionalida-
de normativa.

Acérdao n.° 522/03, de 29 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por o acérdao recorrido nao ter apli-
cado a norma (alcan¢ada por interpretacao) cuja inconstitucionalidade foi questionada.

126


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030509.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030511.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030512.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030513.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030514.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030515.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030517.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030518.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030519.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030520.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030522.html?impressao=1

Acérdao n.° 523/03, de 29 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de ndo conhecimento do objecto do recurso por nio ter sido suscitada durante o
processo e de forma processualmente adequada, qualquer questio de constitucionalidade
normativa.

Acordio n.° 524/03, de 29 de Outubro de 2003 (3.* Secgido): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por, em relagdo a um grupo de nor-
mas, nao ter sido suscitada a questdo de inconstitucionalidade de modo processualmente
adequado, durante o processo, e por nao se verificarem os pressupostos do recurso intet-
posto ao abrigo da alinea g) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional.

Acordio n.° 525/03, de 29 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que nao julgou inconstitucional a norma constante do n.° 1 do artigo 1817.° do
Codigo Civil, quando aplicada as acgoes de investigacao da paternidade por forca do dis-
posto no artigo 1873.°, na medida em que faz depender de prazo a possibilidade de propor
acgoes de investigagao da paternidade.

Acordio n.° 526/03, de 30 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio

de decisdo que nio considerou atempadamente entregue a pega processual em causa.

Acérdiao n.° 527/03, de 30 de Outubro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento de parte do recurso, por a decisdo recorrida nao ter aplicado
a norma impugnada, e ndo julga inconstitucional a norma do n.” 1 do artigo 310.° do Cédi-
go de Processo Penal.

Acordio n.° 531/03, de 4 de Novembro de 2003 (2.* Secgdo): Desatende reclama-
¢do de conta de custas processuais do Acoérdao n.° 370/03.

Acérdio n.° 532/03, de 4 de Novembro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere a arguicio
de nulidade do Acérdio n.° 446/03.

Acordio n.° 533/03, de 4 de Novembro de 2003 (2. Secgdo): Nio toma conheci-
mento do pedido de apoio judiciario por incompeténcia do Tribunal para conhecer do
pedido.

Acordio n.° 534/03, de 4 de Novembro de 2003 (2. Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por nio ter sido suscitada uma ques-
tao de inconstitucionalidade normativa e por a decisao recorrida nao ter feito aplicagao da
interpretacdo normativa cuja conformidade constitucional a recorrente pretende ver apre-
ciada.

Acoérdio n.° 535/03, de 4 de Novembro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por as questdes de inconstitucionali-
dade nao terem sido suscitadas durante o processo e por a decisio recorrida nao ter feito
aplicagao da interpretagao normativa arguida de inconstitucionalidade.
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Acordio n.° 536/03, de 5 de Novembro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio

sumaria de nao conhecimento do recurso por intempestividade da reclamacao.

Acérdio n.° 537/03, de 6 de Novembro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere a arguicio
de nulidade do Acérdio n.° 419/03.

Acérdio n.° 538/03, de 7 de Novembro de 2003 (2.* Secgdo): Desatende o pedido
de reforma da condenaciio em custas constante do Acérdio n.° 438/03.

Acordio n.” 539/03, de 7 de Novembro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere o pedido de
aclaracio do Acordio n.® 347/03.

Acordio n.° 540/03, de 7 de Novembro de 2003 (2.* Secgdo): Nao toma conheci-
mento do objecto do recurso por a norma questionada nao ter sido aplicada pela decisio
recorrida com o exacto sentido que o recorrente lhe conferiu e entendeu contrario a Cons-
tituicio.

Acérdio n.° 541/03, de 7 de Novembro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamagio
de decisao de ndo admissao do recurso por a questio de constitucionalidade normativa nao
sido suscitada durante o processo.

Acérdio n.° 542/03, de 11 de Novembro de 2003 (1.* Secgido): Confirma decisao
sumaria que nao julgou inconstitucional a interpretagao conferida ao artigo 35.° da Lei de
Processo nos Tribunais Administrativos e Fiscais (Decreto-Lei n.° 267/85, de 16 de
Novembro), no sentido de afastar a aplicacao, em sede de contencioso administrativo, do
artigo 150.° do Coédigo de Processo Civil.

Acérdiao n.° 543/03, de 11 de Novembro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por a questao de inconstitucionalida-
de nao ter sido suscitada, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdiao n.° 544/03, de 10 de Novembro de 2003 (1.* Secg¢@o): Confirma decisio
sumaria de ndo conhecimento do objecto do recurso por nio ter sido suscitada, de modo
processualmente adequado uma questdo de inconstitucionalidade normativa de que o tri-
bunal pudesse conhecer.

Acordio n.° 547/03, de 11 de Novembro de 2003 (1.* Secgdo): Rectifica o Acérdio
n.° 502/03, na parte decisoria referente 2 condenacio em custas.

Acérdao n.° 548/03, de 12 de Novembro de 2003 (2.* Secg¢ido): Indefere reclamacio
de decisao de nao admissao do recurso por nao ter sido suscitada, de modo processualmen-
te adequado, uma questdo de inconstitucionalidade normativa e por a decisio recorrida nao
ter feito aplicagdo das normas arguidas de inconstitucionalidade.

Acordio n.° 549/03, de 12 de Novembro de 2003 (2. Secgdo): Niao toma conhe-

cimento do recurso por a decisiao recorrida nao ter aplicado, como ratio decidendi, a norma
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arguida de inconstitucionalidade, com o sentido ou interpretacao impugnados.

Acordio n.° 552/03, de 12 de Novembro de 2003 (2.* Secgdo): Nio toma conhe-
cimento do recurso por a questao de constitucionalidade nao ter sido suscitada, de modo
processualmente adequado, durante o processo.

Acérdio n.° 553/03, de 12 de Novembro de 2003 (2.* Secg@o): Nio toma conhe-
cimento do recurso por nao verificagdo dos pressupostos do recurso interposto ao abrigo
da alinea /) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional.

Acordio n.° 555/03, de 12 de Novembro de 2003 (3.” Secgdo): Indefere a arguicio
de nulidade do Acérdio n.° 464/03.

Acérdio n.° 558/03, de 12 de Novembro de 2003 (3.* Secg@o): Nao toma conhe-
cimento do objecto do recurso por nao exaustiao prévia dos recursos que no caso cabiam.

Acordio n.° 559/03, de 12 de Novembro de 2003 (3.* Secgio): Indefere reclamacio
de decisao de nido admissao do recurso por nao exaustio prévia dos recursos que no caso
cabiam.

Acordio n.° 560/03, de 12 de Novembro de 2003 (3. Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por nio ter sido suscitada, de modo
processualmente adequado, uma questio de inconstitucionalidade normativa.

Acordio n.” 561/03, de 18 de Novembro de 2003 (2.* Secgido): Solicita ao Tribunal
de Instrugao Criminal de Lisboa o envio de determinadas pegas do processo.

Acérdao n.° 564/03, de 19 de Novembro de 2003 (1.* Secgdo): Nio toma conheci-
mento do objecto do recurso por a questdo de inconstitucionalidade nao ter sido suscitada,
de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdio n.° 566/03, de 19 de Novembro de 2003 (3.* Secg¢do): Desatende arguicio
de nulidade do Acérdio n.° 495/03.

Acérdio n.° 567/03, de 19 de Novembro de 2003 (3.* Secgio): Indefere reclamacio
de despacho do relator quanto a nio verificagao de ilegalidade na remessa dos autos a con-
ta.

Acérdio n.° 568/03, de 19 de Novembro de 2003 (3.* Secg@o): Confirma decisdo
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por nao ter sido suscitada, de modo
processualmente adequado, uma questio de inconstitucionalidade relativa a normas.

Acérdao n.° 569/03, de 19 de Novembro de 2003 (2.* Secgido): Indefere reclamacio
de decisdo de nao admissio do recurso por nao ter sido suscitada, de modo processualmen-
te adequado e durante o processo, uma questao de inconstitucionalidade normativa, nem
terem sido indicados os parametros constitucionais ou legais tidos por violados.
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Acérdiao n.° 570/03, de 19 de Novembro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de ndo conhecimento do recurso por a questao de inconstitucionalidade nao ter
sido suscitada, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdio n.° 571/03, de 19 de Novembro de 2003 (2.* Secgao): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por nio ter sido suscitada uma ques-
tdo de inconstitucionalidade relativa a normas e por a decisao recorrida ter sido formulada
com base noutros fundamentos normativos.

Acordio n.° 573/03, de 19 de Novembro de 2003 (2.* Secgio): Indefere reclamacio
de decisdao de nio admissao do recurso por a questio de inconstitucionalidade nao ter sido
suscitada, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acordio n.° 574/03, de 19 de Novembro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por a questio de inconstitucionalida-
de nao ter sido suscitada durante o processo, de modo processualmente adequado.

Acordio n.° 575/03, de 19 de Novembro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por nao ter sido suscitada, durante o
processo e de modo processualmente adequado, uma questdo de inconstitucionalidade
normativa.

Acérdio n.” 576/03, de 19 de Novembro de 2003 (2.* Secgido): Indefere reclamacio
da conta de custas do Acordio n.° 371/03.

Acordio n.° 577/03, de 19 de Novembro de 2003 (2.* Secgido): Indefere reclamacio
de decisdo de nio admissao do recurso quer por a decisdao recorrida nao ter feito aplicagao
da norma impugnada, quer por a questao de inconstitucionalidade nao ter sido suscitada
durante o processo.

Acérdio n.° 578/03, de 24 de Novembro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por nao encontrarem preenchidos os
pressupostos do recurso interposto ao abrigo das alineas ¢) e /) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei
do Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 579/03, de 24 de Novembro de 2003 (3.* Secgio): Indefere reclamacio
de decisao de nao admissao do recurso por nio ter sido suscitada, durante o processo,
qualquer questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 580/03, de 24 de Novembro de 2003 (3.* Secgio): Indefere reclamacio
de decisao de nao admissao do recurso quer por nao ter sido suscitada, durante o processo,
qualquer questao de inconstitucionalidade reportada a norma que se pretende submeter a
apreciagao do Tribunal, quer por a decisao recorrida nio ter aplicado, como ratio decidends, a
norma impugnada.

Acordio n.’ 581/03, de 25 de Novembro de 2003 (2.* Secgido): Solicita ao Tribunal
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de Instruciao Criminal de Lisboa o envio de determinados elementos do processo.

Acordio n.° 582/03, de 2 de Dezembro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria que determinou a notificagdo do recorrente para constituir advogado, sob pena de
O recurso nNao ter seguimento.

Acordio n.° 583/03, de 2 de Dezembro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso quer por a decisao recorrida nao ter
recusado a aplicacao de norma com fundamento em inconstitucionalidade, quer por nao se
verificar a aplicagao pela decisiao recorrida, como sua ratio decidendi, de norma ou interpreta-
¢ao normativa cuja conformidade constitucional houvesse sido adequadamente suscitada
pelo recorrente.

Acordio n.° 584/03, de 2 de Dezembro de 2003 (2.* Secgio): Indefere pedido de
declaracio de nulidade do Acordio n.° 490/03.

Acordio n.° 586/03, de 3 de Dezembro de 2003 (1.* Secgio): Indefere reclamacio
do Acérdao n.° 517/03, que indeferiu a reclamac¢io de despacho de nio admissao do recut-
so, por nao ser admissivel a interposicdo de novo meio impugnatério relativamente ao
acordao proferido.

Acérdio n.° 587/03, de 3 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio
de decisao de nio admissao do recurso por a questio de inconstitucionalidade nao ter sido
suscitada, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdio n.° 588/03, de 3 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio
de despacho de nao admissao do recurso por nio ter sido suscitada, de modo processual-
mente adequado e durante o processo, uma questio de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 589/03, de 3 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio
de despacho de nao admissao do recurso por a decisdao recorrida nao ter aplicado a norma
cuja inconstitucionalidade se pretende submeter ao julgamento do Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 590/03, de 3 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria de ndo conhecimento do recurso por a decisao recorrida nao ter desaplicado nor-
mas com fundamento em inconstitucionalidade.

Acérdio n.° 591/03, de 3 de Dezembro de 2003 (1.* Secgao): Indefere reclamacio
de despacho de niao admissao do recurso por a decisao recorrida nao ter usado como sua
ratio decidendi as normas indicadas pelo recorrente, e por a questiao de inconstitucionalidade
nao ter sido suscitada de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdiao n.° 592/03, de 3 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisdo
sumaria de nao conhecimento do recurso por a decisao recorrida nao ter aplicado as nor-
mas indicadas no requerimento de interposi¢ao do recurso, na interpreta¢ao cuja confor-
midade constitucional se questiona.
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Acordio n.° 593/03, de 3 de Dezembro de 2003 (1.* Secgio): Indefere reclamacio
de despacho de niao admissao do recurso por nio ter sido suscitada, durante o processo, a
questdo de inconstitucionalidade que se pretendia ver apreciada pelo Tribunal Constitucio-
nal.

Acordio n.” 595/03, de 3 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere o pedido de
reforma quanto a custas do Acérdao n.° 504/03.

Acordio n.° 597/03, de 3 de Dezembro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de ndo conhecimento do recurso por a decisdo recorrida nao ter aplicado a norma
impugnada com o sentido arguido de inconstitucionalidade.

Acordio n.° 598/03, de 3 de Dezembro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de ndo conhecimento do recurso por nao se verificarem os pressupostos do recur-
so de constitucionalidade interposto ao abrigo das alineas ¢) e /) do n.° 1 do artigo 70.° da
Lei do Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 599/03, de 3 de Dezembro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria de nao conhecimento do recurso por a decisdo recorrida nao ter aplicado, em con-
creto, o preceito normativo impugnado, na dimensao interpretativa arguida de inconstitu-
cionalidade.

Acérdio n.° 600/03, de 3 de Dezembro de 2003 (3.* Secgao): Indefere reclamacio
de despacho que indeferiu os pedidos de esclarecimento e reforma de anterior decisao que
consideracdo extemporanea a apresentagao de reclamacio de decisio sumaria de nao
conhecimento do recurso, tendo julgada nio verificado o justo impedimento.

Acérdio n.° 601/03, de 3 de Dezembro de 2003 (3.* Secgdo): Desatende o pedido
de aclaracao do Acédrdao n.® 557/03.

Acordio n.° 602/03, de 3 de Dezembro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere arguicio de
nulidade do Acérdao n.° 434/03.

Acordio n.° 603/03, de 3 de Dezembro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere arguicio de
nulidades do Acérdao n.° 435/03.

Acérdio n.” 604/03, de 3 de Dezembro de 2003 (2.* Secgio): Desatende pedido de
reforma do Acérdio n.° 531/03.

Acérdio n.’ 605/03, de 3 de Dezembro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere o pedido de
reforma quanto a custas do Acérdio n.° 532/03.

Acordio n.° 606/03, de 3 de Dezembro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere a arguicio
de nulidade ¢ pedido de reforma quanto a custas do Acérdao n.® 300/02.

Acérdio n.° 608/03, de 9 de Dezembro de 2003 (3.* Secgio): Indefere reclamagio
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de decisao de nio admissao do recurso, por extemporaneidade.

Acordio n.° 609/03, de 10 de Dezembro de 2003 (2.* Secgido): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso quer por inutilidade, quer por a ques-
tao de inconstitucionalidade nao ter sido suscitada durante o processo.

Acordio n.° 612/03, de 10 de Dezembro de 2003 (2.* Secgdo): Determina o cum-
primento integral do julgamento constante da decisdo sumaria n.° 85/03, que aplicou a
declaracao de inconstitucionalidade, com forca obrigatoria geral, da norma constante do
artigo 412.°, n.° 2, do Cédigo de Processo Penal, interpretada no sentido de que a falta de
indicagao, nas conclusoes da motivagao, de qualquer das mengdes contidas nas suas alineas
a), b) e ¢) tem como efeito a rejeicdo liminar do recurso do arguido, sem que a0 mesmo seja
facultada a oportunidade de suprir tal deficiéncia, constante do Acérdao n.° 320/02.

Acordio n.” 613/03, de 12 de Dezembro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio
de decisao de nao admissao do recurso por o requerimento de interposi¢ao do recurso ter
sido dirigido a tribunal que nao proferiu a decisao que aplicou a norma impugnada.

Acordio n.” 618/03, de 17 de Dezembro de 2003 (2.* Secgio): Indefere reclamacio
de decisio de nao admissio do recurso por extemporaneidade.

Acordio n.° 619/03, de 17 de Dezembro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere os pedidos
de aclaracio do Acordio n.° 553/03.

Acérdio n.° 620/03, de 17 de Dezembro de 2003 (2.* Secgio): Julga inconstitucio-
nal a norma constante da alinea ¢) do artigo 2.° do Dectreto-Lei n.° 343/99, de 26 de
Novembro, na parte em que revoga a norma do artigo 7.° do Decteto-Lei n.° 364/93, de 22
de Outubro.

Acérdio n.° 621/03, de 17 de Dezembro de 2003 (3.” Secgio): Confirma decisao
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por nio ter sido suscitada durante o
processo qualquer questao de inconstitucionalidade normativa (ou de ilegalidade) que pelo
Tribunal Constitucional devesse ser apreciada.

Acordio n.° 622/03, de 17 de Dezembro de 2003 (3.* Secgdo): Desatende pedido
de aclaracio do Acordio n.° 568/03.

Acérdio n.° 623/03, de 17 de Dezembro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria que nao julgou inconstitucional o artigo 35.°, n.”” 1 e 5, da Lei de Processo nos
Tribunais Administrativos, nos termos do qual a peti¢ao de recurso s6 pode ser enviada
sob registo postal a secretaria do tribunal ao qual o recurso ¢ dirigido quando o respectivo
signatario nio tiver escritorio na comarca sede desse tribunal, devendo o signatario que
tiver escritério nessa comarca entregar directamente a peti¢ao de recurso na secretaria do
tribunal.

Acérdio n.° 624/03, de 17 de Dezembro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisao
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por a decisdo recorrida nao ter aplica-
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do a norma arguida de inconstitucionalidade como seu suporte fundamentante.

Acérdio n.° 626/03, de 18 de Dezembro de 2003 (3.* Secgio): Indefere reclamacio
de decisiao de ndo admissao do recurso por nao ter ocorrido a prévia interposi¢ao do recut-
so obrigatério previsto no artigo 446.° do Codigo de Processo Penal.

Acérdio n.° 627/03, de 19 de Dezembro de 2003 (3.* Secgio): Indefere reclamacio
de decisio de nao admissio do recurso por nao ter sido suscitada, de modo processualmen-
te adequado, uma questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 629/03, de 19 de Dezembro de 2003 (2.* Secgio): Indefere reclamacgio
da decisio de nao admissao do recurso por nio ter sido suscitada a inconstitucionalidade
de uma norma, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdiao n.° 630/03, de 19 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Nio conhece do
objecto da reclamagao de decisio que ordenou ao recorrente a constituicao de mandatario,
por nao se verificarem os pressupostos de conhecimento da reclamagao interposta ao abri-
go do artigo 76.°, n.° 4, da Lei do Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 631/03, de 19 de Dezembro de 2003 (1.* Secgao): Indefere reclamacio
de decisao de nao admissdao do recurso por nao ter ocorrido a prévia interposi¢ao do recur-
so obrigatério previsto no artigo 446.° do Codigo de Processo Penal.

Acérdio n.° 632/03, de 19 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere o pedido
de aclaracao do Acédrdao n.° 518/03.

Acérdio n.° 633/03, de 19 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio
de decisao de nao admissio do recurso em parte, por a questio de inconstitucionalidade
relativa as normas constantes dos artigos 58.°, n.° 1, alineas a) e ¢), e 356.°, n.° 7, do Cdédigo
de Processo Penal nio ter sido suscitada durante o processo.

Acérdiao n.° 634/03, de 19 de Dezembro de 2003 (1.* Secgido): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por inutilidade.

Acordio n.° 635/03, de 19 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por nao ter sido identificada a inter-
pretacdo normativa que se pretendia ver apreciada pelo Tribunal Constitucional e por,
quanto ao recurso interposto ao abrigo da alinea g) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribu-
nal Constitucional, ndo se mostrarem preenchidos os respectivos pressupostos.

Acordio n.° 636/03, de 19 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por a decisio recorrida nao ter aplica-
do a norma em causa, com a interpretagao arguida de inconstitucionalidade.

Acordio n.° 637/03, de 19 de Dezembro de 2003 (1.* Secgido): Confirma decisio

sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por nio ter sido suscitada, de modo
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processualmente adequado, uma questao de inconstitucionalidade normativa.

Acordio n.° 638/03, de 19 de Dezembro de 2003 (1.* Secgdo): Decide que os inci-
dentes cuja resolucao se encontra pendente se processem em separado, extraindo-se trasla-
do de determinadas pegas processuais e remetendo os autos ao Supremo Tribunal de Justi-
¢a, e decide que s6 sera proferida decisao no traslado quando pagas as custas em que o
recorrente ja foi condenado.
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1 - Constitui¢do da Republica

Artigo 1. Ac. 433/03.
Ac. 607/03.
Artigo 18.°:
Artigo 2.% Ac. 456/03;
Ac. 418/03; Ac. 464/03;
Ac. 427/03; Ac. 467/03;
Ac. 467/03; Ac. 479/03;
Ac. 489/03; Ac. 491/03;
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Artigo 8.% Ac. 594/03;
Ac. 466/03. Ac. 607/03.
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Ac. 405/03; Ac. 415/03;
Ac. 424/03; Ac. 417/03;
Ac. 425/03; Ac. 433/03;
Ac. 427/03; Ac. 452/03;
Ac. 429/03; Ac. 460/03;
Ac. 433/03; Ac. 464/03;
Ac. 452/03; Ac. 491/03;
Ac. 462/03; Ac. 499/03;
Ac. 467/03; Ac. 510/03;
Ac. 479/03; Ac. 516/03;
Ac. 486/03; Ac. 594/03;
Ac. 489/03; Ac. 607/03;
Ac. 491/03; Ac. 625/03.
Ac. 494/03;
Ac. 546/03; Artigo 25.°:
Ac. 554/03; Ac. 456/03;
Ac. 556/03; Ac. 607/03.
Ac. 557/03;
Ac. 585/03; Artigo 26.°:
Ac. 607/03; Ac. 456/03;
Ac. 625/03. Ac. 551/03;
Ac. 607/03.
Artigo 15.°:
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Artigo 27.°:
Ac. 416/03;
Ac. 418/03;
Ac. 521/03;
Ac. 565/03;
Ac. 607/03;
Ac. 614/03.

Artigo 28.°:
Ac. 416/03;
Ac. 565/03;
Ac. 607/03;
Ac. 614/03.

Artigo 29.°:
Ac. 412/03;
Ac. 494/03;
Ac. 530/03;
Ac. 545/03;
Ac. 572/03.

Artigo 30.°:
Ac. 562/03.

Artigo 31.°:
Ac. 423/03.

Artigo 32.°:
Ac. 416/03;
Ac. 417/03;
Ac. 418/03;
Ac. 429/03;
Ac. 433/03;
Ac. 438/03;
Ac. 442/03;
Ac. 461/03;
Ac. 464/03;
Ac. 479/03;
Ac. 491/03;
Ac. 499/03;
Ac. 505/03;
Ac. 516/03;
Ac. 528/03;
Ac. 529/03;
Ac. 530/03;
Ac. 545/03;
Ac. 565/03;
Ac. 607/03;
Ac. 614/03.

Artigo 34.°:

Ac. 528/03.

Artigo 36.°:
Ac. 551/03.

Artigo 46.°:
Ac. 521/03.

Artigo 47.°:
Ac. 406/03;
Ac. 563/03.

Artigo 53.%:
Ac. 467/03;
Ac. 489/03.

Artigo 59.°:
Ac. 405/03;
Ac. 424/03;
Ac. 489/03;
Ac. 498/03;
Ac. 546/03.

Artigo 61.°:
Ac. 494/03.

Artigo 62.°:
Ac. 425/03;
Ac. 461/03;
Ac. 557/03;
Ac. 594/03.

Artigo 63.:
Ac. 467/03;
Ac. 554/03.

Artigo 69.°:
Ac. 416/03.

Artigo 71.° (1989):
Ac. 585/03.

Artigo 71.°:
Ac. 486/03.

Artigo 79.°:
Ac. 486/03.

Artigo 103.°:
Ac. 616/03.
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Artigo 106.° (red. 1989):
Ac. 585/03.

Artigo 106.°:
Ac. 437/03.

Artigo 111.°:
Ac. 489/03.

Artigo 112.°:
Ac. 616/03.

Artigo 157.°:
Ac. 418/03.

Artigo 161.°:
Alinea d):

Ac. 461/03.

Artigo 164.° (red. 1989):
Alinea e):
Ac. 461/03.

Artigo 165.°:
N.°1:
Alinea b):
Ac. 563/03;
Ac. 594/03.

Alinea ¢):
Ac. 461/03.

Alinea 7).
Ac. 610/03;
Ac. 616/03.

Alinea p):
Ac. 479/03.

Alinea g):
Ac. 459/03.

Alinea 7):
Ac. 406/03.

N.° 2:
Ac. 611/03.

Artigo 168.° (red. 1982);

N.°1:
Alinea b):
Ac. 521/03.

Alinea 7):
Ac. 437/03.

Artigo 168.° (red. 1989):

N.°1:

Alinea b):
Ac. 594/03.

Alinea ¢):
Ac. 461/03.

Alinea 5):
Ac. 550/03.

Alinea 7):
Ac. 585/03.

Artigo 169.°:
Ac. 563/03.

Artigo 172.° (red. 1989):

Ac. 563/03.

Artigo 198.°:
Ac. 461/03;
Ac. 563/03.

Artigo 201.° (red. 1989):

Ac. 461/03.

Artigo 201.°:
Ac. 521/03.

Artigo 202.°:
Ac. 460/03;
Ac. 510/03;
Ac. 614/03.

Artigo 203.°:
Ac. 614/03.

Artigo 204.°:
Ac. 611/03.
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Artigo 209.°:
Ac. 614/03.

Artigo 211.°:
Ac. 479/03.

Artigo 213.°:
Ac. 479/03;
Ac. 614/03.

Artigo 219.°:
Ac. 479/03.

Artigo 217.°:
Ac. 516/03.

Artigo 226.°:
Ac. 467/03.

Artigo 227.°:
Ac. 483/03.

Artigo 232.°:
Ac. 483/03.

Artigo 266.°:
Ac. 425/03;
Ac. 489/03.

Artigo 268.°:
Ac. 510/03.

Artigo 269.°:
Ac. 516/03.

Artigo 270.°:
Ac. 521/03.

Artigo 276.°:
Ac. 521/03.

Artigo 280.° (ver, infra, artigo 70.° da Lei

n.° 28/82, de 15 de Novembro).

Artigo 281.°
Ac. 615/03.

Artigo 282.°:
Ac. 404/03;
Ac. 405/03;
Ac. 406/03;
Ac. 485/03;
Ac. 550/03;
Ac. 616/03;
Ac. 617/03.
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2 — Lei Constitucional n.° 1/97, de 20 de Setembro

Artigo 197.°:
Ac. 479/03.
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3 — Lein.° 28/82, de 15 de Novembro

(Organizagao, funcionamento e processo do Tribunal Constitucional)

Artigo 51.% Ac. 607/03;
Ac. 404/03; Ac. 611/03;
Ac. 485/03; Ac. 628/03.
Ac. 563/03;
Ac. 617/03. Artigo 70.°, n.° 1, alinea ¢):
Ac. 462/03;
Artigo 52.°: Ac. 466/03;
Ac. 615/03. Ac. 468/03;
Ac. 556/03.
Artigo 69.°:
Ac. 460/03. Artigo 70.°, n.° 1, alinea /):
Ac. 462/03;
Artigo 70.°, n.° 1, alinea a): Ac. 468/03;
Ac. 412/03; Ac. 556/03.
Ac. 466/03;
Ac. 545/03. Artigo 70.%, n.° 1, alinea g):
Ac. 462/03;
Artigo 70.°, n.° 1, alinea b): Ac. 479/03;
Ac. 416/03; Ac. 528/03.
Ac. 417/03;
Ac. 418/03; Artigo 70.°, n.° 1, alinea 2):
Ac. 423/03; Ac. 416/03;
Ac. 438/03; Ac. 466/03.
Ac. 460/03;
Ac. 462/03; Artigo 70.°, n.° 5:
Ac. 466/03; Ac. 412/03;
Ac. 479/03; Ac. 545/03.
Ac. 487/03;
Ac. 489/03; Artigo 72.°
Ac. 491/03; Ac. 418/03;
Ac. 494/03; Ac. 468/03;
Ac. 499/03; Ac. 483/03;
Ac. 505/03; Ac. 487/03;
Ac. 528/03; Ac. 551/03;
Ac. 529/03; Ac. 556/03.
Ac. 530/03;
Ac. 551/03; Artigo 75.%
Ac. 556/03; Ac. 611/03;
Ac. 565/03; Ac. 628/03.
Ac. 594/03;
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Artigo 75.°-A:
Ac. 489/03;
Ac. 607/03.

Artigo 76.°:
Ac. 468/03.

Artigo 79.°-C:

Ac. 530/03.

Artigo 79.°-D:

Ac. 487/03.

Artigo 102.°-C:
Ac.442/03
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4 — Diplomas relativos a regularidade e legalidade das contas dos partidos poli-
ticos

Lei n.° 56/98, de 18 de Agosto: Ac. 442/03.
Artigo 27.° (na redacgao da Lei n.°
23/00, de 23 de Agosto):
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5 — Leis eleitorais

Lei Eleitoral para a Assembleia Legislati- Artigo 2.° (na redacgdo da Lei n.°
va Regional da Madeira (aprovada 11/2000, de 21 de Junho):
pelo Decreto-Lei n.° 318-E/76, de 30 Ac. 615/03.
de Abril):
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6 — Diplomas e preceitos legais e regulamentares submetidos a juizo de consti-
tucionalidade

(Indicam-se a negro os acérdidos em que o Tribunal conheceu da questio de constitucionalidade.)

Assento n.° 10/00 (publicado no Didrio
da Repiiblica, 1 Série-A, de 10 de
Novembro de 2000):

Ac. 412/03.

Assento n.° 5/01 (publicado no Didrio da
Repiiblica, 1 Série-A, de 15 de Marco
de 2001):
Ac. 545/03.

Codigo Civil:
Artigo 9.°:
Ac. 489/03.

Artigo 227.°:
Ac. 489/03.

Artigo 410.°:
Ac. 594/03.

Artigo 442.°:
Ac. 594/03.

Artigo 495.°:
Ac. 427/03.

Artigo 755.° (redac¢do do Decreto-
Lei n.° 379/86, de 11 de Novembro):
Ac. 594/03.

Artigo 776.°:
Ac. 489/03.

Artigo 1817.
Ac. 456/03.

Artigo 1980.°:
Ac. 551/03.

Cédigo das Custas Judiciais (aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 224-A/96, de 26
de Novembro):

Artigo 16.°:
Ac. 460/03.

Artigo 80.°:
Ac. 491/03.

Codigo das Expropriagoes (aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 438/91, de 9 de
Novembro):

Artigo 24.°:
Ac. 425/03;
Ac. 557/03.

Artigo 26.°:
Ac. 425/03.

Coédigo das Sociedades Comerciais (apro-
vado pelo Decreto-Lei n.° 262/86, de
2 de Setembro):
Artigo 412.°:
Ac. 415/03.

Codigo de Justica Militar (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 141/77, de 9 de
Abril):

Artigo 167.°:
Ac. 479/03.

Artigo 191.°:
Ac. 479/03.

Artigo 309.°:
Ac. 479/03.

Artigo 313.°:
Ac. 479/03.

146



Artigo 377.°:
Ac. 479/03.

Artigo 418.°:
Ac. 479/03.

Coédigo de Processo Civil (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 47 690, de 11 de Maio
de 1967):
Artigo 137.°:
Ac. 460/03.

Artigo 156.°:
Ac. 460/03.

Artigo 201.°:
Ac. 460/03.

Artigo 223.°.
Ac. 614/03.

Artigo 253.°:
Ac. 460/03.

Artigo 264.°:
Ac. 460/03.

Artigo 265.°:
Ac. 460/03.

Artigo 266.°:
Ac. 460/03.

Artigo 304.°:
Ac. 460/03.

Artigo 381.°:
Ac. 460/03.

Artigo 382.°:
Ac. 460/03.

Artigo 387.°:
Ac. 460/03.

Artigo 395.°:
Ac. 460/03.

Artigo 446.°:
Ac. 460/03.

Artigo 448.°:
Ac. 460/03.

Artigo 519.°:
Ac. 460/03.

Artigo 535.:
Ac. 460/03.

Artigo 549.°:
Ac. 460/03.

Artigo 653.°:
Ac. 460/03.

Artigo 659.°:
Ac. 460/03.

Artigo 660.°:
Ac. 460/03.

Artigo 664.°:
Ac. 460/03.

Artigo 712.°:
Ac. 460/03.

Artigo 713.°:
Ac. 460/03.

Codigo de Processo Penal (aprovado pelo

Decreto n.° 16 489, de 15 de Feverei-
ro de 1929):
Artigo 139.°:

Ac. 438/03.

Artigo 140.°:
Ac. 438/03.

Artigo 645.°:
Ac. 438/03.

Artigo 647.°:
Ac. 438/03.

Codigo de Processo Penal (aprovado pelo

Decreto-Lei n.° 78/87, de 17 de Feve-
reiro):
Artigo 68.°:

Ac. 499/03.
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Artigo 97.°:
Ac. 528/03.

Artigo 113.°:
Ac. 545/03.

Artigo 126.°:
Ac. 528/03;
Ac. 607/03.

Artigo 141.°:
Ac. 416/03;
Ac. 423/03;
Ac. 565/03;
Ac. 607/03.

Artigo 174.°:
Ac. 529/03.

Artigo 176.°:
Ac. 529/03.

Artigo 187.°:
Ac. 528/03.

Artigo 188.° (redacgao anterior a do
Decreto-Lei n.° 320-C/2000, de 15 de

Dezembro):
Ac. 528/03.

Artigo 189.°:
Ac. 528/03.

Artigo 194.°:
Ac. 607/03.

Artigo 202.°:
Ac. 607/03.

Artigo 204.°:
Ac. 607/03.

Artigo 213.°:
Ac. 418/03.

Artigo 222.°:
Ac. 423/03.

Artigo 254.°:
Ac. 565/03.

Artigo 291.°:

Ac. 464/03.

Artigo 311.°:

Ac. 545/03.

Artigo 332.°:

Ac. 545/03.

Artigo 335.:

Ac. 412/03.

Artigo 337.°:

Ac. 412/03.

Artigo 373.° (introduzido pela Lei n.°

59/98, de 25 de Agosto):
Ac. 429/03;
Ac. 545/03.

Artigo 407.°:

Ac. 417/03.

Artigo 411.°:

Ac. 628/03.

Artigo 412.°:
Ac. 529/03.

Artigo 425.° (redacgdo do Decreto-
Lei n.° 320-C/2000, de 15 de Dezem-
bro):

Ac. 628/03.

Artigo 432.°:
Ac. 505/03.

Codigo do Imposto sobre o Rendimento

das Pessoas Singulares (aprovado pelo

Decreto-Lei n.° 442-A/88, de 30 de

Novembro):

Artigo 7.° (na redacgdo anterior a Lei

n.° 30-G /2000, de 29 de Dezembro):
Ac. 452/03.

Codigo dos Valores Mobiliarios (aprova-

do pelo Dectreto-Lei n.° 486/99, de
13 de Novembro):
Artigo 378.°:

Ac. 494/03.
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Codigo Penal (aprovado pelo Decreto-
Lei n.° 400/82, de 23 de Setembro):
Artigo 2.°:

Ac. 572/03.

Artigo 70.°:
Ac. 529/03.

Artigo 119.°:
Ac. 412/03;
Ac. 596/03.

Artigo 120.°:
Ac. 412/03;
Ac. 596/03.

Decreto-Lei n.° 729-F/75, de 22 de
Dezembro:
Artigo 5.
Ac. 489/03.

Decreto-Lei n.° 260/76, de 8 de Abril:
Artigo 9.°:
Ac. 489/03.

Artigo 13.°:
Ac. 489/03.

Artigo 30.°:
Ac. 489/03.

Artigo 49.° (aditado pelo Decreto-Lei
n.° 353-A/77, de 29 de Agosto):
Ac. 489/03.

Decreto-Lei n.° 433/82, de 27 de Outu-
bro:
Artigo 74.° (na redacgdo do Decreto-
Lei n.° 244/95, de 14 de Setembro):
Ac. 462/03.

Decreto-Lei n.° 28/84, de 20 de Janeiro:
Artigo 36.°:
Ac. 530/03.

Decreto-Lei n.° 31/85, de 25 de Janeiro:
Artigo 6.° (na redac¢ao do artigo 1.°
do Decreto-Lei n.° 26/97, de 23 de
Janeiro):

Ac. 461/03.

Decreto-Lei n.° 267/85, de 16 de Julho
(aprova a Lei de Processo nos Tribu-
nais Administrativos):

Artigo 103.°:
Ac. 510/03.

Decreto-Lei n.° 363/86, de 30 de Outu-
bro:
Artigo unico:
Ac. 554/03.

Decreto-Lei n.° 210/90, de 27 de Junho:
Artigo 1.
Ac. 467/03;
Ac. 544/03.

Artigo 2.°:
Ac. 554/03.

Artigo 3.
Ac. 554/03.

Decreto-Lei n.° 79/92, de 6 de Maio
(aprova o Estatuto dos Funcionarios
do Quadro dos Servicos Diplomati-
cos):

Artigo 27.°:
Ac. 556/03.

Artigo 74.°:
Ac. 556/03.

Decreto-Lei n.° 40/93, de 18 de Feverei-
ro:
Artigo 1.° (redaccdo da Lei n.° 75/93,
de 20 de Dezembro):
Ac. 466/03.

Decreto-Lei n.° 202/96, de 23 de Outu-
bro:
Artigo 7.
Ac. 585/03.

Anexo I, n.° 5, alinea e):
Ac. 585/03.

Decreto-Lei n.° 299/97, de 31 de Outu-
bro:
Artigo 2.°:
Ac. 424/03.
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Decreto-Lei n.° 40-A/98, de 27 de Feve-
reiro:
Artigo 22.°:
Ac. 556/03.

Decreto-Lei n.° 86/98, de 3 de Abril
(aprova o regime juridico do ensino
da conducio):

Artigo 21.°:
Ac. 563/03.

Artigo 23.°:
Ac. 563/03.

Artigo 25.°:
Ac. 563/03.

Artigo 26.°:
Ac. 563/03.

Artigo 27.°:
Ac. 563/03.

Artigo 31.°:
Ac. 563/03.

Artigo 32.°:
Ac. 563/03.

Artigo 34.°:
Ac. 563/03.

Artigo 36.°:
Ac. 563/03.

Decreto-Lei n.° 141/98, de 25 de Maio:
Artigo 28.° (redac¢ao do Decreto-lei
n.°109/99, de 31 de Marco):

Ac. 617/03.

Decreto-Lei n.° 269/98, de 1 de Setem-
bro:
Artigo 19.° (redacgao do Decreto-Lei
n.° 32/2003, de 17 de Fevereiro):
Ac. 625/03.

Decreto-Lei n.° 143/99, de 30 de Abril:
Artigo 74.°:
Ac. 468/03.

Decreto-Lei n.° 343/99, de 26 de Agosto:

Artigo 2.°:
Ac. 459/03.

Decreto-Lei n.° 564/99, de 21 de
Dezembro:
Artigo 16.°:
Ac. 405/03.

Artigo 85.°:
Ac. 405/03.

Artigo 86.°:
Ac. 405/03.

Anexo II:
Mapa I:
Ac. 405/03.

Mapa II:
Ac. 405/03.

Mapa III:
Ac. 405/03.

Decreto-Lei n.° 320-C/2000, de 15 de
Dezembro:
Artigo 3.
Ac. 611/03.

Estatuto dos Militares da Guarda Nacio-
nal Republicana (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 265/93, de 31 de
Julho).

Artigo 5.
Ac. 521/03.

Artigo 266.°:
Ac. 562/03.

Estatuto dos Deputados (aprovado pela
Lei n.° 7/93, de 1 de Marco, alterada
pelas Leis n.”* 24/95, de 18 de Agos-
to, 55/98, de 18 de Agosto, 8/99, de
10 de Fevereiro, 45/99, de 16 de
Junho e 3/2001, de 23 de Fevereiro):
Artigo 11.°:

Ac. 418/03.
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Estatuto dos Magistrados Judiciais (apro-
vado pela Lei n.° 21/85, de 30 de
Julho):

Artigo 111.°:
Ac. 516/03.

Artigo 117.°:
Ac. 516/03.

Artigo 122.°:
Ac. 516/03.

Estatuto  Politico-Administrativo ~ da
Regidao Autéonoma da Madeira (apro-
vado pela Lei n.° 13/91, de 5 de
Junho, e alterado pela Lei n.° 130/99,
de 21 de Agosto e pela Lei n.°
12/2000, de 21 de Junho):

Artigo 15.:
Ac. 615/03.

Estatutos do Instituto Nacional de Avia-
¢ao Civil (INAC) (aprovados pelo
Decreto-Lei n.° 133/98, de 15 de
Maio):

Artigo 2.°:
Ac. 406/03.

Artigo 13.°
Ac. 406/03.

Artigo 21.°
Ac. 406/03.

Lei n.° 17/86, de 14 de Junho:
Artigo 12.°:
Ac. 498/03.

Lei n.° 62/98, de 1 de Setembro:
Artigo 3.
Ac. 616/03.

Artigo 4.°:
Ac. 616/03.

Artigo 5.
Ac. 616/03.

Lei n.° 145/99, de 1 de Setembro (aprova
o Regulamento de Disciplina da
Guarda Nacional Republicana):

Artigo 4.
Ac. 562/03.

Lei n.° 30-E/2000, de 20 de Dezembro:
Artigo 7.
Ac. 433/03.

Artigo 49.°:
Ac. 546/03.

Lei n.° 5/2001, de 14 de Novembro (Lei
de Programagao Militar):
Ac. 404/03.

Lei Organica da Guarda Nacional Repu-
blicana (aprovada pelo Decreto-Lei
n.° 231/93, de 26 de Junho):

Artigo 92.°:
Ac. 521/03.

Portaria n.° 946/93, de 28 de Setembro:
Ac. 485/03.

Portaria n.° 393/97, de 17 de Junho:
Ac. 486/03.

Regime do Arrendamento Urbano (apro-
vado pelo Decreto-Lei n.° 321-B/90,
de 15 de Outubro):

Artigo 107.° (na redacgao do Decreto-
Lei n.° 329-B/2000, de 22 de Dezem-
bro):

Ac. 550/03.

Regulamento de Publicidade do Munici-
pio de Lisboa (publicado pelo edital
n.° 35/92):

Artigo 3.
Ac. 437/03.

Artigo 16.”:
Ac. 437/03.

Regulamento de Carreiras, do Regula-
mento disciplinar e do Regime retri-
butivo, aprovados pelo Despacho
Conjunto n.° 38/2000 dos Sectetarios
de Estado dos Transportes e do
Orcamento, de 28 de Outubro de
1999 (publicado no Didrio da Repriblica,
IT Série, de 14 de Janeiro de 2000):
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Artigo 2.°:
Ac. 406/03.

Resolucao do Conselho de Ministros n.°
163/80:
Ac. 489/03.

Resolucio n.° 1936/2000 do Governo

Regional da Madeira, publicada no
Jornal Oficial da Regido Auténoma da

Madeira, I Série, n.° 112, de 13 de
Dezembro:
Ac. 483/03.

Tabela de Emolumentos do Notariado
(aprovada pela Portaria n.° 996/98, de
25 de Novembro)
Artigo 5.° (redacgao originaria):
Ac. 610/03.
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INDICE IDEOGRAFICO
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A

Acesso 2 funcio publica — Ac. 406/03;
Ac. 617/03.

Acesso a profissao — Ac. 563/03.

Acesso ao direito - Ac. 433/03; Ac.
452/03; Ac. 499/03; Ac. 594/03.

Acesso aos tribunais — Ac. 415/03; Ac.
433/03; Ac. 452/03; Ac. 491/03; Ac.
510/03; Ac. 594/03; Ac. 607/03; Ac.
625/03.

Accao de investigagdo da paternidade —
Ac. 456/03.

Acidente de trabalho — Ac. 485/03.

Acidente de viacdo - Ac. 427/03.

Acto notarial — Ac. 610/03.

Administracao publica — Ac. 425/03; Ac.
489/03.

Administradores de sociedades — Ac.
494/03.

Adopcio — Ac. 551/03.

Advogado — Ac. 546/03.

Agente militarizado — Ac. 521/03.

Alta competiciao — Ac. 486/03.

Antiguidade na carreira — Ac. 405/03.

Aplicacio da lei no tempo — Ac. 550/03.

Apoio judicidrio - Ac. 433/03; Ac.
491/03; Ac. 546/03.

Aposentacio — Ac. 467/03; Ac. 554/03.

Apreciacio patlamentar — Ac. 563/03.

Arrendamento urbano - Ac. 550/03.

Ascendéncia — Ac. 456/03.

Assembleia da Republica:

Autoriza¢ao de detencao de deputado

— Ac. 418/03.
Reserva relativa de competéncia legis-
lativa:
Associagoes  publicas - Ac.
459/03.

Bases do regime e ambito da fun-
¢do publica — Ac. 406/03.

Cria¢do de impostos e sistema fis-
cal — Ac. 437/03; Ac. 585/03;
Ac. 610/03.

Definicao dos crimes — Ac.

461/03.

Direitos, liberdades e garantias —
Ac. 521/03; Ac. 563/03; Ac.
594/03.

Organizagao e competéncia dos
tribunais — Ac. 479/03.

Associa¢do publica — Ac. 459/03.

Atleta portador de deficiencia — Ac.
486/03.

Auto-estrada — Ac. 425/03.

Autonomia regional — Ac. 615/03.

Autorizagao legislativa:

Extensao — Ac. 556/03; Ac. 611/03.
Sentido — Ac. 556/03; Ac. 611/03.

B

Bem semipublico — Ac. 437/03.

Beneficio fiscal — Ac. 585/03; Ac.
616/03.

Bolsa de valores — Ac. 494/03.

C

Calculo das pensoes — Ac. 467/03.

Campanha eleitoral — Ac. 442/03.

Camara dos Solicitadores — Ac. 459/03.

Carreira diplomatica — Ac. 556/03.

Catreira profissional — Ac. 405/03.

Cidadao portador de deficiéncia — Ac.
486/03; Ac. 585/03.

Comissao Nacional de Eleicbes — Ac.
442/03.

Competi¢io desportiva — Ac. 486/03.

Conselho Superior da Magistratura:
Poder disciplinar — Ac. 516/03.

Construcio de escola — Ac. 557/03.

Construcao de via de comunicacio — Ac.
425/03.

Contas da campanha eleitoral — Ac.

442/03.

Contencioso administrativo:
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Direito ao recurso — Ac. 510/03.
Duplo grau de jurisdicdio — Ac.
510/03.

Contrato individual de trabalho — Ac.
406/03; Ac. 483/03; Ac. 498/03; Ac.
617/03.

Contrato-promessa — Ac. 594/03.

Créditos laborais — Ac. 498/03.

Credor hipotecitio — Ac. 594/03.

Crime de abuso de informag¢io — Ac.
494/03.

Crime de emissdo de cheque sem provi-
sio — Ac. 572/03.

Crime de falsificacio de documentos —
Ac. 499/03.

Crime de fraude na obtencao de subsidio
— Ac. 530/03.

Crime publico — Ac. 499/03.

Custas judicias — Ac. 491/03.

D

Defensor oficioso — Ac. 546/03.
Defesa nacional — Ac. 479/03.
Deficiente — Ac. 486/03; Ac. 585/03.
Deputado — Ac. 418/03.
Descriminalizacio — Ac. 572/03.

Despedimento:
Indemnizacio — Ac. 498/03.

Desporto — Ac. 486/03.

Desporto para cidadaos portadores de
deficiéncia — Ac. 486/03.

Diplomata — Ac. 556/03.

Direito a constituir familia — Ac. 551/03.

Direito a cultura fisica e ao desporto —
Ac. 486/03.

Direito a identidade pessoal — Ac.
456/03.

Direito a investiga¢ao da filiacio — Ac.
456/03.

Direito a liberdade — Ac. 418/03; Ac.
423/03; Ac. 521/03; Ac. 565/03; Ac.
607/03; Ac. 614/03.

Direito a pensio de aposentagao — Ac.

554/03.

Direito a reserva da intimidade da vida
privada — Ac. 607/03.

Direito a retribuicao do trabalho — Ac.
498/03.

Diteito a seguranca — Ac. 607/03.

Direito a seguranga social — Ac. 554/03.

Direito ao recurso — Ac. 594/03.

Direito ao salario — Ac. 498/03.

Direito de acciao — Ac. 594/03.

Direito de autor — Ac. 616/03.

Direito de defesa — Ac. 607/03; Ac.
625/03.

Direito de natureza analoga — Ac.
498/03; Ac. 594/03.

Direito de propriedade - Ac. 425/03; Ac.
437/03; Ac. 461/03; Ac. 594/03.

Direito de retenciao — Ac. 594/03.

Direito real de garantia — Ac. 594/03.

Direitos aduaneiros — Ac. 461/03.

Direitos dos deficientes — Ac. 486/03.

Direitos dos trabalhadores — Ac. 424/03;
Ac. 489/03.

Direitos fundamentais — Ac. 528/03; Ac.
563/03; Ac. 607/03.

Direitos fundamentais dos trabalhadores
— Ac. 498/03.

Direitos, liberdades e garantias — Ac.
498/03; Ac. 510/03; Ac. 607/03.

Direitos, liberdades e garantias pessoais —
Ac. 607/03.

Direitos profissionais — Ac. 562/03.

Direitos sociais — Ac. 554/03.

E
Efeitos das penas — Ac. 562/03.
Electrocopia — Ac. 616/03.
Elei¢oes autarquicas — Ac. 442/03.
Emolumentos do notariado - Ac.
610/03.
Empresa publica:

Estatuto do pessoal — Ac. 489/03.
Ensino da conduc¢io — Ac. 563/03.
Equiparacio de direitos — Ac. 433/03.
Escola de conducao — Ac. 563/03.

Escritura publica:
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Emolumentos — Ac. 610/03.

Escutas telefénicas — Ac. 528/03.
Espaco publico — Ac. 437/03.

Estado de direito - Ac. 467/03; Ac.
498/03; Ac. 550/03; Ac. 554/03; Ac.

607/03; Ac. 614/03.

Estado de direito democratico — Ac.
418/03; Ac. 489/03; Ac. 556/03; Ac.

594/03.
Estrangeiro nio residente — Ac. 433/03.
Estrangeiros — Ac. 433/03; Ac. 554/03.
Expropriagao — Ac. 557/03.

Expropriagao por utilidade publica — Ac.

425/03; Ac. 557/03.
Extincio da instancia — Ac. 625/03.

F

Faléncia — Ac. 498/03.

Feriado regional — Ac. 483/03.

Férias, feriados e faltas — Ac. 483/03.
Filiacao — Ac. 456/03.

Fiscalizacao da ilegalidade — Ac. 556/03.

Forcas Armadas — Ac. 479/03; Ac.

521/03.
Forcas de seguranca — Ac. 521/03.
Fotocépia — Ac. 616/03.

Funcio jurisdicional militar — Ac. 479/03.

Funcio publica — Ac. 467/03.

Acesso — Ac. 406/03; Ac. 617/03.
Regra do concurso — Ac. 406/03.

Funcionario ultramarino — Ac. 554/03.

G
Garantias dos administrados — Ac.
489/03.
Garantias dos contribuintes — Ac.
616/03.

GNR — Ac. 521/03; Ac. 562/03.

Governo:

Competéncia legislativa — Ac. 461/03;
Ac. 521/03; Ac. 563/03.

Governo Regional:
Resolugoes — Ac. 483/03.

Guarda Nacional Republicana — Ac.
521/03; Ac. 562/03.

H

Habeas Corpus — Ac. 423/03.
Hipoteca — Ac. 498/03.
Honoririos de advogado — Ac. 546/03.

I

Identidade normativa — Ac. 487/03.

Imposto — Ac. 610/03; Ac. 616/03.

Imposto automével — Ac. 461/03; Ac.
466/03.

Imposto sobre o rendimento das pessoas
singulares (IRS) — Ac. 585/03.

Impugnaciao judicial directa — Ac.
415/03.

Imunidade parlamentar — Ac. 418/03.

INAC — Ac. 406/03.

Inconstitucionalidade consequente — Ac.

563/03.

Inconstitucionalidade  formal — Ac.
483/03.

Inconstitucionalidade organica — Ac.

437/03; Ac. 459/03; Ac. 483/03; Ac.
563/03; Ac. 585/03; Ac. 610/03; Ac.
611/03.

Informacao privilegiada — Ac. 494/03.

Ingeréncia nas telecomunica¢des — Ac.
528/03.

Injuncao — Ac. 625/03.

Instituicao de crédito nacionalizada:
Autorizagdo ministerial prévia — Ac.
489/03.

Delibera¢io do Conselho de Geréncia
— Ac. 489/03.
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Instituto Nacional de Aviagao Civil — Ac.
406/03.

Instituto Portugués das Artes e do Espec-
taculo — Ac. 617/03.

Instituto publico:

Relacdo juridica de emprego - Ac.

406/03.
Instrutor de conducio — Ac. 563/03.
Integridade da pessoa humana — Ac.
607/03.

Intercepcao de conversas telefénicas —
Ac. 528/03.

Interesse publico - Ac. 556/03; Ac.
607/03; Ac. 616/03.

Interpretacao analogica — Ac. 494/03.

Interpretagao conforme a Constituicao —
Ac. 459/03.

Interpretagao de norma — Ac. 530/03.

Interpretacao extensiva — Ac. 494/03.

Inviolabilidade das comunicacbes — Ac.
528/03.

IRS — Ac. 452/03; Ac. 585/03.

Isencio fiscal — Ac. 616/03.

J

Jogos olimpicos — Ac. 486/03.
Jogos pataolimpicos — Ac. 486/03.
Juiz legal — Ac. 614/03.

Justa indemniza¢ao — Ac. 425/03.

L

Lei de emendas — Ac. 563/03.

Lei de valor reforcado — Ac. 468/03.

Lei geral da Republica - Ac. 483/03.

Liberdade de escolha de profissio — Ac.
406/03.

Liberdade de exercicio de profissao — Ac.
563/03.

Limites das penas — Ac. 562/03.

Liquidagao tributaria — Ac. 452/03.

Livre iniciativa econémica — Ac. 494/03.

Lucros cessantes — Ac. 427/03.

M
Magistrado judicial:

Poder disciplinar — Ac. 516/03.
Mandato patlamentar — Ac. 418/03.
Membro de 6rgao de administragao — Ac.

494/03.

Menoridade — Ac. 551/03.
Metcado de capitais — Ac. 494/03.
Militar:

Prisao disciplinar — Ac. 521/03.
Processo disciplinar — Ac. 521/03.

Militares da GNR — Ac. 562/03.
Ministério Publico:
Competéncia — Ac. 479/03.
Montante de prémio desportivo — Ac.
486/03.
N
Norma — Ac. 483/03.
Norma inovatoria — Ac. 461/03; Ac.
521/03.
Norma revogatéria — Ac. 611/03.
Norma transitéria — Ac. 479/03.
Notariado — Ac. 610/03.
o
Obtencio de subsidio — Ac. 530/03.
Opinido publica — Ac. 486/03.
P
Pagamento das custas — Ac. 491/03.
Partido politico:

Contra-ordenacio — Ac. 442/03.
Domicilio legal — Ac. 442/03.
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Notificacio — Ac. 442/03.

Pena automatica — Ac. 562/03.

Pensao de aposentagio — Ac. 467/03; Ac.
554/03.

Pensiao por acidente de trabalho — Ac.

485/03.

Perda de direitos profissionais — Ac.
562/03.

Perda de veiculo a favor do Estado — Ac.
461/03.

Potencialidade edificativa — Ac. 557/03.

Praticante desportivo — Ac. 486/03.

Prazo de caducidade — Ac - 456/03; Ac.
467/03; Ac. 554/03.

Preclusio tributaria — Ac. 491/03.

Prémio desportivo — Ac. 486/03.

Presuncio inilidivel — Ac. 452/03.

Primeiro-Sargento — Ac. 424/03.

Principio da adequagdo — Ac. 437/03.

Principio da capacidade contributiva —
Ac. 452/03.

Principio da celeridade processual — Ac.
565/03; Ac. 614/03.

Principio da certeza juridica — Ac.
456/03; Ac. 498/03.

Principio da confianca - Ac. 427/03; Ac.
467/03; Ac. 498/03; Ac. 550/03; Ac.
554/03; Ac. 556/03; Ac. 594/03; Ac.
614/03.

Principio da culpa — Ac. 479/03; Ac.
562/03.

Principio da determinabilidade das leis —
Ac. 489/03.

Principio da dignidade humana — Ac.
607/03.

Principio da equiparacio — Ac. 433/03.

Principio da igualdade - Ac. 405/03; Ac.
424/03; Ac. 425/03; Ac. 429/03; Ac.
452/03; Ac. 467/03; Ac. 479/03; Ac.
486/03; Ac. 491/03; Ac. 494/03; Ac.
546/03; Ac. 554/03; Ac. 556/03; Ac.
557/03; Ac. 585/03; Ac. 625/03.

Principio da igualdade de armas — Ac.
462/03.

Principio da igualdade de sufragio — Ac.
615/03.

Principio da igualdade fiscal — Ac.
452/03.

Principio da justa indemnizagio — Ac.
425/03; Ac. 557/03.

Principio da justica — Ac. 405/03; Ac.
425/03; Ac. 554/03; Ac. 557/03.

Principio da legalidade tributaria — Ac.
585/03; Ac. 616/03.

Principio da necessidade das penas — Ac.
479/03.

Principio da proporcionalidade - Ac.
425/03; Ac. 437/03; Ac. 456/03; Ac.
461/03; Ac. 479/03; Ac. 498/03; Ac.
528/03; Ac. 556/03; Ac. 557/03; Ac.
562/03; Ac. 565/03; Ac. 594/03; Ac.
607/03; Ac. 610/03.

Principio da representacio proporcional
— Ac. 615/03.

Principio da seguranga juridica - Ac.
456/03; Ac. 550/03; Ac. 616/03.

Principio da separacao de poderes — Ac.
418/03; Ac. 489/03.

Principio da tipicidade tributaria — Ac.
585/03; Ac. 616/03.

Principio do juiz natural — Ac. 614/03.

Principios gerais de direito eleitoral — Ac.
615/03.

Prisao disciplinar — Ac. 521/03.

Privaciao do exercicio de profissao — Ac.
563/03.

Privilégios creditorios — Ac. 498/03.

Privilégio imobilidrio geral — Ac. 498/03.

Processo civil:

Distribuicao dos processos — Ac.
614/03.
Prazos — Ac. 460/03.

Processo constitucional:

Fiscalizacao abstracta da constitucio-
nalidade:

Conhecimento do pedido — Ac.
405/03; Ac. 485/03; Ac.
563/03; Ac. 617/03.

Convolagao do objecto — Ac.
485/03.

Declaracao de inconstitucionali-
dade com forca obrigatéria
geral — Ac. 404/03.

Efeitos da declaracio de inconsti-
tucionalidade — Ac. 404/03;
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Ac. 405/03; Ac. 485/03; Ac.
550/03; Ac. 616/03.

Interesse juridico relevante — Ac.
404/03; Ac. 485/03; Ac.
563/03.

Inutilidade superveniente - Ac.
404/03; Ac. 563/03; Ac.
617/03.

Legitimidade — Ac. 615/03.

Limitacao de efeitos — Ac.
405/03; Ac. 406/03; Ac.
550/03; Ac. 616/03; Ac.
617/03.

Norma revogada — Ac. 404/03;
Ac. 485/03; Ac. 617/03.

Objecto do pedido — Ac. 485/03;
Ac. 563/03.

Principio do pedido — Ac. 404/03;
Ac. 485/03; Ac. 563/03; Ac.
617/03.

Fiscalizacao concreta da constitucio-

nalidade:

Admissibilidade do recurso — Ac.
466/03; Ac. 468/03; Ac.
545/03; Ac. 628/03.

Aplicagio de norma arguida de
inconstitucional - Ac. 416/03;
Ac. 418/03; Ac. 423/03; Ac.
460/03; Ac. 479/03; Ac.
483/03; Ac. 505/03; Ac.
528/03; Ac. 529/03; Ac.
530/03; Ac. 565/03.

Aplicagilo de norma julgada
inconstitucional — Ac. 462/03;
Ac. 479/03.

Caso julgado — Ac. 418/03.

Conhecimento do recurso - Ac.
412/03; Ac. 416/03; Ac.
417/03; Ac. 418/03; 423/03;
Ac. 462/03; Ac. 466/03; Ac.
468/03; Ac. 479/03; Ac.
489/03; Ac. 494/03; Ac.
505/03; Ac. 528/03; Ac.
529/03; Ac. 545/03; Ac.
551/03; Ac. 611/03.

Contrariedade com convengio
internacional — Ac. 466/03.

Convolacio — Ac. 468/03; Ac.
556/03.

Desaplicacao de norma arguida de
inconstitucional — Ac. 466/03.

Divergéncia jurisprudencial — Ac.
487/03.

Exaustao dos recursos ordinarios
— Ac. 412/03; Ac. 545/03.

Fiscalizacao incidental — Ac.
596/03.

Ilegalidade — Ac. 468/03; Ac.
556/03.

Inconstitucionalidade indirecta —
Ac. 466/03.

Inconstitucionalidade suscitada no
processo - Ac. 416/03; Ac.
418/03; Ac. 468/03; Ac.
487/03; Ac. 530/03; Ac.
551/03; Ac. 556/03; Ac.
611/03; Ac. 628/03.

Interposi¢ao do recurso — Ac.
460/03.

Interpretacio conforme a Consti-
tuicdo — Ac. 412/03.

Interpretagio de norma — Ac.
412/03; Ac. 565/03.

Inutilidade — Ac. 423/03.

Inutilidade superveniente — Ac.
418/03.

Legitimidade do Ministério Publi-
co — Ac. 483/03.

Lei de wvalor reforcado — Ac.
468/03.

Objecto do recurso - Ac. 412/03;
Ac. 416/03; Ac. 423/03; Ac.
427/03; Ac. 438/03; Ac.
479/03; Ac. 489/03; Ac.
494/03; Ac. 499/03; Ac.
505/03; Ac. 528/03; Ac.
529/03; Ac. 530/03; Ac.
556/03; Ac. 565/03; Ac.
607/03; Ac. 611/03.

Pressuposto do recurso - Ac.
416/03; Ac. 418/03; Ac.
423/03; Ac. 460/03; Ac.
466/03; Ac. 468/03; Ac.
479/03; Ac. 487/03; Ac.
489/03; Ac. 505/03; Ac.
528/03; Ac. 529/03; Ac.
530/03; Ac. 556/03; Ac.
607/03; Ac. 611/03; Ac.
628/03.
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Questao prévia —Ac. 417/03; Ac.
494/03; Ac. 551/03; Ac.
596/03.

Recurso manifestamente infunda-
do — Ac. 427/03; Ac. 510/03.

Recurso para o Plenario — Ac.

487/03.
Reenvio prejudicial — Ac. 596/03.
Utilidade do recurso — Ac.
417/03; Ac. 418/03; Ac.
529/03.

Violacdo de lei com valor reforca-
do — Ac. 466/03.

Processo contra-ordenacional:

Direitos de defesa — Ac. 516/03.

Garantias de defesa — Ac. 442/03; Ac.
462/03.

Nulidade processual — Ac. 442/03.

Prazo do recurso — Ac. 462/03.

Processo criminal:

Aplicagao da lei penal no tempo — Ac.
572/03.

Arguido — Ac. 418/03; Ac. 529/03;
Ac. 545/03.

Arguido ausente — Ac. 545/03; Ac.
611/03.

Arguido detido — Ac. 614/03.

Arguido estrangeiro — Ac. 433/03.

Assistente — Ac. 464/03; Ac. 499/03.

Audiéncia de julgamento — Ac.
545/03; Ac. 611/03.

Audiéncia de julgamento na auséncia
do arguido — Ac. 611/03.

Audiéncia de producio de prova —
Ac. 429/03.

Auséncia do arguido — Ac. 429/03.

Busca domiciliaria — Ac. 607/03.

Caso julgado — Ac. 572/03.

Crime de abuso sexual de criangas —
Ac. 416/03.

Crime de lenocinio — Ac. 416/03.

Comunicagao dos elementos probato-
rios — Ac. 416/03.

Conhecimento oficioso — Ac. 438/03.

Contumacia — Ac. 412/03.

Data da audiéncia — Ac. 429/03.

Decisao condenatéria — Ac. 572/03.

Declaracio de contumicia — Ac.
412/03.

Dep6sito da sentenca — Ac. 429/03.

Despacho de aperfeicoamento — Ac.
529/03.

Detencao  administrativa —  Ac.
565/03.

Diarios — Ac. 607/03.

Diligéncias probatorias — Ac. 464/03.

Direito a indemnizac¢io — Ac. 418/03.

Direito ao recurso —Ac. 417/03; Ac.
418/03; Ac. 429/03; Ac. 433/03;
Ac. 464/03; Ac. 491/03; Ac.
505/03; Ac. 529/03; Ac. 545/03.

Direito de defesa — Ac. 545/03.

Distribuicao dos processos — Ac.
614/03.

Duplo grau de jurisdicdio — Ac.
464/03; Ac. 505/03.

Esgotamento do poder jurisdicional —
Ac. 438/03.

Férias judiciais — Ac. 614/03.

Garantias de defesa - Ac. 416/03; Ac.
417/03; Ac. 429/03; Ac. 433/03;
Ac. 438/03; Ac. 464/03; Ac.
491/03; Ac. 505/03; Ac. 528/03;
Ac. 529/03; Ac. 530/03; Ac.
545/03; Ac. 565/03; Ac. 607/03.

Garantias do processo criminal — Ac.
418/03; Ac. 499/03; Ac. 528/03;
Ac. 614/03.

Gravaciao de comunicagoes telefoni-
cas — Ac. 528/03.

Habeas Corpus — Ac. 423/03.

Incidente de recusa de juiz — Ac.
614/03.

Indeferimento de diligéncias — Ac.
464/03.

Inquérito — Ac. 416/03.

Interesses das vitimas — Ac. 416/03.
Interrogatério — Ac. 565/03.
Interrogatério de arguido detido — Ac.

607/03.

Interrupcao da prescricio — Ac.
412/03.

Intervencio do ofendido — Ac.
499/03.

Inutilidade do recurso — Ac. 417/03.

Invocagao da prescricio — Ac.
438/03.

Juiz de instrucio - Ac. 438/03.
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Julgamento de ausentes — Ac. 412/03.

Lei penal mais favoravel — Ac.
572/03.

Leitura da sentenca — Ac. 429/03; Ac.
545/03.

Liberdade do arguido — Ac. 491/03.

Matéria de facto — Ac. 505/03; Ac.
529/03.

Medida concreta da pena — Ac.
505/03.

Medida de coac¢io — Ac. 417/03; Ac.
418/03; Ac. 565/03; Ac. 607/03.

Meio de obtengao de prova — Ac.
528/03; Ac. 607/03.

Motivagao do recurso e conclusoes —
Ac. 529/03.

Notificagao ao defensor — Ac.
545/03.
Notificagio da sentenca — Ac.

429/03; Ac. 545/03.

Notificagao do arguido — Ac. 545/03.

Notificagao pessoal — Ac. 545/03.

Prazo de prescri¢io — Ac. 596/03.

Prescricdo do procedimento — Ac.
412/03; Ac. 438/03.

Presuncio de inocéncia — Ac. 416/03;
Ac. 418/03; Ac. 530/03.

Primeiro interrogatorio do arguido —
Ac. 416/03; Ac. 565/03.

Principio da celeridade — Ac. 417/03.

Principio da legalidade — Ac. 494/03;
Ac. 530/03; Ac. 614/03.

Principio da legalidade penal — Ac.
412/03.

Principio da necessidade das penas -
Ac. 494/03; Ac. 572/03.

Principio da presunc¢ao de inocéncia —
Ac. 607/03.

Principio da proporcionalidade das
penas — Ac. 494/03.

Principio da tipicidade — Ac. 494/03.

Principio dispositivo — Ac. 491/03.

Principio do contraditério - Ac.
416/03; Ac. 607/03.

Principio in dubio pro reo — Ac. 530/03.

Prisao ilegal — Ac. 423/03.

Prisio preventiva — Ac. 416/03; Ac.
417/03; Ac. 418/03; Ac. 565/03;
Ac. 607/03.

Processo urgente — Ac. 614/03.

Prossecucao da verdade material —
Ac. 607/03.

Prova — Ac. 528/03; Ac. 530/03; Ac.
607/03.

Questio prejudicial — Ac. 596/03.

Recurso — Ac. 596/03.

Recurso do arguido — Ac. 529/03.

Recurso do assistente — Ac. 464/03.

Reexame dos pressupostos da prisao
preventiva — Ac. 418/03.

Restri¢oes a valoragao da prova — Ac.
607/03.

Segredo de justica — Ac. 416/03; Ac.
607/03.

Sentenca condenatéria — Ac. 429/03.

Subida dos recursos — Ac. 417/03.

Suspensio da prescricio — Ac.
412/03.

Suspensao do procedimento — Ac.
596/03.

Transito em julgado — Ac. 572/03.

Transito em julgado da sentenca con-
denatoria — Ac. 491/03.

Validacio da detencio — Ac. 565/03.

Valorag¢ao da prova — Ac. 607/03.

Processo criminal militar:

Acgao penal militar — Ac. 479/03.

Convolagio — Ac. 479/03.

Crime de corrupgao — Ac. 479/03.

Crime de extravio de documento mili-
tar — Ac. 479/03.

Crime militar — Ac. 479/03.

Garantias de defesa — Ac. 479/03.

Libelo acusatério — Ac. 479/03.

Principio do contraditério — Ac.
479/03.

Promotor de justica — Ac. 479/03.

Tipo penal militar — Ac. 479/03.

Processo de adopgao — Ac. 551/03.
Processo de injun¢iao — Ac. 625/03.
Processo de jurisdicdo de menores — Ac.

546/03.

Processo disciplinar — Ac. 516/03.

Processo executivo:

Taxa de justica — Ac. 625/03.
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Progressio na carreira — Ac. 405/03.

Proibicio da indefesa — Ac. 516/03.

Proibi¢ao do arbitrio — Ac. 546/03.

Promogao da cultura fisica e desporto —
Ac. 486/03.

Protecc¢io da familia — Ac. 551/03.

Proteccio das criancas — Ac. 416/03.

Proteccio do ambiente — Ac. 437/03.

Proteccao dos cidaddos portadores de
deficiéncia — Ac. 486/03.

Proteccio juridica — Ac. 433/03.

Protecc¢io urbanistica — Ac. 437/03.

Prova — Ac. 452/03.

Publicidade — Ac. 437/03.

R

RAN — Ac. 425/03; Ac. 557/03.

Ratificagio de actos legislativos — Ac.
563/03.

Reclamo luminoso — Ac. 437/03.

Reducio de capital social — Ac. 610/03.

Reenvio prejudicial — Ac. 466/03.

Regido Auténoma:

Circulo eleitoral — Ac. 615/03.
Elei¢oes regionais — Ac. 615/03.
Feriado regional — Ac. 483/03.
Poder legislativo — Ac. 483/03.
Poderes — Ac. 615/03.

Regido Auténoma da Madeira — Ac.
483/03; Ac. 615/03.

Registo da paternidade — Ac. 456/03.

Registo predial — Ac. 498/03.

Relaces entre o Direito Internacional e o
Direito Interno — Ac. 466/03.

Remuneracio — Ac. 483/03.

Remicao da pensao — Ac. 485/03.

Repristinacdo da lei — Ac. 550/03.

Reserva Agticola Nacional — Ac. 425/03;
Ac. 557/03.

Reserva de lei fiscal — Ac. 616/03.

Reserva de lei formal — Ac. 616/03.

Reserva Ecoléogica Nacional — Ac.
557/03.

Resolugao de Governo Regional — Ac.
483/03.

Responsabilidade civil - Ac. 427/03.

Restricio de direito fundamental — Ac.
528/03; Ac. 563/03; Ac. 565/03.

Restricoes ao direito de propriedade —
Ac. 437/03.

Retroactividade — Ac. 550/03.

Retroactividade da lei penal — Ac.
572/03.

Retroactividade inauténtica — Ac. 467/03.

S

Seguranc¢a no emprego — Ac. 489/03.
Seguranca social — Ac. 467/03.
Servico militar — Ac. 424/03.
Sociedade anénima — Ac. 415/03.

Sociedades comerciais:

Accionista — Ac. 415/03.

Assembleia geral — Ac. 415/03.

Conselho de administracio — Ac.
415/03.

Decisao do conselho de administra-
cao — Ac. 415/03.

Solicitador — Ac. 459/03.
Solo:

Aptidao agricola — Ac. 425/03.

Aptidio para construcio — Ac.
425/03; Ac. 557/03.

Aptiddo para outros fins — Ac.
557/03.

Subsidio — Ac. 489/03; Ac. 530/03.
Suspensio de mandato — Ac. 418/03.

T

Tabela Nacional de Incapacidades — Ac.
585/03.

Taxa — Ac. 610/03; Ac. 617/03.

Taxa de justica — Ac. 491/03; Ac. 625/03.

Taxas de publicidade — Ac. 437/03.

Técnico de diagndstico e terapéutica —
Ac. 405/03.

Trabalho em dia feriado — Ac. 483/03.

Trabalho igual salario igual — Ac. 405/03.
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Tratado da Unido Europeia — Ac. Independéncia — Ac. 614/03.
466/03.
Tributa¢io de rendimentos — Ac. 452/03.
Tribunal Constitucional: Tutela judicial efectiva — Ac. 417/03; Ac.
499/03; Ac. 510/03; Ac. 594/03.
Competéncia — Ac. 466/03; Ac.

596/03.
Poder de cognicio — Ac. 483/03. U
Tribunal militar: Utilidade publica agticola — Ac. 557/03.
Competéncia — Ac. 479/03.
A%
Tribunais:
Valores mobiliarios — Ac. 494/03.
Impatcialidade — Ac. 614/03. Veiculo automoével — Ac. 461/03.

163



INDICE GERAL

164



I — Acérdios do Tribunal Constitucional
1 — Fiscalizagao abstracta da constitucionalidade e da legalidade

Acérdio n.° 404/03, de 16 de Setembro de 2003 — Nao toma conbecimento, por inutilida-
de superveniente, do pedido de declaracio de inconstitucionalidade, com forca obrigatoria geral,
da Lei n.° 5/ 2001, de 14 de Novembro (Lei de Programagio Militar).

Acérdao n.° 405/03, de 17 de Setembro de 2003 — Nao conbece do pedido na parte relati-
va aos mapas I e 11 constantes do anexo 11 ao Decreto-Lei n.° 564/99, de 21 de Dezenbro;
declara, com forca obrigatdria geral, a inconstitucionalidade das normas conjugadas dos artigos
16.° alinea b), 85., n. 1, ¢ 86.% n.° 1, do Decreto-1.¢i n.” 564/ 99, de 21 de Dezenbro, e
do mapa 111 constante do anexo LI ao mesmo diploma, na medida em que permiten, na carrei-
ra de técnico de diagndstico e ferapéutica, o recebimento de remuneragao superior por funciond-
rios com menor antignidade na categoria, e determina, por razoes de seguranca juridica, que a
declaragio de inconstitucionalidade so produza efeitos a partir da data da publicacao do presen-
te acdrdao no jornal oficial, sem prejuizo das situagoes ainda pendentes de impugnagao conten-
ciosa.

Acérdio n.° 406/03, de 17 de Setembro de 2003 — Declara a inconstitucionalidade, com
forca obrigatiria geral, da norma constante do n.” 1 do artigo 21.%, enquanto conjugada com o
preceituado na alinea 1) do n.” 2 do artigo 13.° dos Estatutos do Instituto Nacional de Avia-
¢ao Civil (INAC) aprovados pelo Decreto-Lei n.” 113/98, de 15 de Maio, na medida em
qute comete ao respectivo conselho de administracao a competéncia para decidir sobre a admissao
e afectagao dos trabalbadores do instituto, sujeitos ao regime juridico do contrato individual de
trabalho, sem que se preveja qualguer procedimento de recrutamento e seleccao dos candidatos
que garanta o acesso em condicoes de liberdade e igualdade e nio declara a inconstitucionalidade
das restantes normas impugnadas, limitando os efeitos da inconstitucionalidade, de modo a sal-
vaguardar a validade dos contratos de trabalho celebrados pelo INAC até a data da publicagao
do presente acdrdao.

Acérdao n.° 485/03, de 21 de Outubro de 2003 — Nao foma conbecimento, por falta de
interesse juridico relevante, do pedido de declaragao de inconstitucionalidade, com forca obrigato-
ria geral, das normas constantes dos n." 1 ¢ 2 da Portaria n.’ 946/ 93, de 28 de Setentbro, na
medida em que determinam a aplicacao das tabelas anexas a Portaria n.” 760/85, de 4 de

Outnbro, ao cdlenlo do valor do capital de remicio de pensoes relativas a acidentes de trabalbo
ocorridos antes de 28 de Setembro de 1993.

Acordao n.° 486/03, de 21 de Outubro de 2003 - Nao declara a inconstitucionalidade, com

Jforca obrigatdria geral, das normas constantes dos n." 1.°, 2. ¢ 9. da Portaria n.” 393/ 97, de

17 de Junho, relativos aos prémios por resultados obtidos na pritica desportiva, em competigoes
internacionais, por cidadaos portadores de deficiéncia.

Acérdio n.° 562/03, de 18 de Novembro de 2003 — Declara a inconstitucionalidade, com
forca obrigatiria geral, da norma constante da alinea c)-1 do artigo 266.° do Estatuto dos
Militares da Guarda Nacional Republicana, aprovado pelo Decreto-1.ei n.” 265/ 93, de 31 de
Julho, conjugada com a norma constante do artigo 4.°, n.° 1, alinea ¢), da 1ei n.” 145/99, de
1 de Setembro, que aprova o Regulamento de Disciplina da Guarda Nacional Republicana.

Acérdao n.° 563/03, de 18 de Novembro de 2003 - Declara a inconstitucionalidade, com
forca obrigatéria geral, das normas constantes dos artigos 23.°, n.” 1, 26.°, n.” 1, e n.” 3, alinea
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b), 31.% n.” 2, 32.%, n.’ 2, 34.%, 2. parte, ¢ 36.° do Decreto-1ei n.” 86/98, de 3 de Abril,
que aprova o regime juridico do ensino da condugao; ndo toma conbecimento, por inutilidade
superveniente, do pedido de declaracao de inconstitucionalidade das normas constantes dos arti-
gos 21.5n.° 1,25 n." 2, 4 ¢ 5, ¢ 27.° do mesmo diplomay nao toma conbecimento do pedido
de declaracdo de inconstitucionalidade consequente das normas, nao especificadas no pedido, que
devam a sua subsisténcia as ora declaradas inconstitucionais.

Acérdio n.° 615/03, de 16 de Dezembro de 2003 — Ndo admite o pedido de declaracao de
inconstitucionalidade, com forca obrigatoria geral, das normas do artigo 2.° do Decreto-1ei n.’
318-E/76, de 30 de Abril (Lei Eleitoral para a Assembleia 1 egislativa Regional da Madei-
ra), na redaccao que lhe foi dada pela 1.ei n.” 11/2000, de 21 de Junho, ¢ do artigo 15.° do
Estatuto Politico-Adpinistrativo da Regiado Autonoma da Madeira, aprovado pela 1ei n.’
13/91, de 5 de Junho, e alterado pela Lei n.” 130/99, de 21 de Agosto, ¢ pela 1ei n.’
12/2000, de 21 de Junho.

Acérdao n.° 616/03, de 16 de Dezembro de 2003 — Declara a inconstitucionalidade, com
forca obrigatria geral, das normas do artigo 3., n." 1 ¢ 2, da Lei n.” 62/ 98, de 1 de Setem-
bro; nao declara a inconstitucionalidade das normas dos artigos 4.°, segunda parte, ¢ 5.°, n.’ 4,
da Lei n.” 62/98, de 1 de Setenbro; limita os efeitos da inconstitucionalidade, nos termos do
artigo 282.°, n.” 4, da Constituicao, de modo gue 56 se produzam apds a publicagao deste acor-
ddo em Didrio da Repiiblica, sem prejuizo das situagies entretanto objecto de impugnagio.

Acérdio n.° 617/03, de 16 de Dezembro de 2003 — Nao toma conbecimento, por inutili-
dade superveniente, do pedido de declaracao de inconstitucionalidade dos n.” 3 ¢ 4 do artigo 28°
do Decreto-1.ei n.” 149/98, de 25 de Maio, na redaccio emergente do Decreto-1ei n.”
109/99, de 31 de Maryo.

2 — Fiscalizacao concreta (recursos)

Acérdio n.° 412/03, de 23 de Setembro de 2003 — Julga inconstitucionais as normas dos
artigos 335.° ¢ 337.° do Cédigo de Processo Penal de 1987, conjugados com o artigo 120.° n.’
1, alinea d), do Cddigo Penal de 1982 (redaccao origindria), na interpretacdo segundo a gual a
declaragio de contumacia pode ser equiparada, como causa de interrupeao da prescricao do pro-
cedimento criminal, a marcagdo de dia para julgamento em processo de ausentes, ai prevista; e
ndo toma conhecimento do objecto do recurso na parte relativa a recusa de aplicacdo, com fun-
damento em inconstitucionalidade, das normas dos artigos 335.° ¢ 337.° do Cddigo de Processo
Penal de 1987, conjugados com o artigo 119.°, n.° 1, do Cédigo de Penal de 1982 (redaccao
origindria), na interpretagio, dada pelo Supremo Tribunal de Justica no “Assento” n.’
10/ 2000, segundo a gual a declaracio de contumdcia constitui causa de suspensao da prescri-
¢do do procedimento criminal.

Acérdio n.° 415/03, de 24 de Setembro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 412.° do Cddigo das Sociedades Comerciais, interpretada no sentido de que nao é admis-
stvel a impugnagio judicial directa (pedido de declaracio de nulidade) de decisao do conselho de
administragio de nma sociedade andnima, devendo o interessado (accionista) requerer, previa-
mente, a assembleia geral da mesma sociedade a anulagao ou declaracao de nulidade da decisao,
sendo, entao, directamente impugnavel a deliberacio da assembleia geral que recair sobre tal
requerimento.

Acérdio n.° 416/03, de 24 de Setembro de 2003 — Nao conhece do objecto do recurso na
parte relativa a notificagio da decisdo que decreton a prisao preventiva desacompanhada de
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cdpias dos elementos probatdrios para que essa decisdo remete, por a questao ndo ter sido ade-
quadamente suscitada pelo recorrente; julga inconstitucional a norma do n.” 4 do artigo 141.°
do Codigo de Processo Penal, interpretada no sentido de que, no decurso do interrogatdrio de
arguido detido, a “exposigao dos factos que lhe sao imputados” pode consistir na formulagao de
perguntas gerais e abstractas, sem concretizacdo das circunstancias de tempo, modo e lugar em
que ocorreram os factos que integram a prdtica desses crimes, nem comunicagdo ao arguido dos
elementos de prova que sustentam aquelas imputacoes e na auséncia da apreciagao em concreto
da existéncia de inconveniente grave naquela concretizacdo e na comunicagdao dos especificos ele-
mentos probatorios em cansa.

Acérdao n.° 417/03, de 24 de Setembro de 2003 — Julga inconstitucional a norma do arti-
20407.% n.° 2, do Cddigo de Processo Penal, interpretada no sentido de apenas dever subir com
0 interposto da decisdo final o recurso interposto de decisdo que indeferin o pedido de acesso a
elementos contidos nos antos com vista a impugnar a decisao que aplicon ao recorrente a medida
de coaccao de prisao preventiva.

Acérdio n.° 418/03, de 24 de Setembro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas
contidas nos n.”" 1 ¢ 3 do artigo 11.° do Estatuto dos Deputados (Lei n.° 7/93, de 1 de Mar-
¢o, com as alteracdes introduzidas pelas Leis n." 24/95, de 18 de Agosto, 55/98, de 18 de
Agosto, 8/99, de 10 de Fevereiro, 45/99, de 16 de Junho, ¢ 3/2001, de 23 de Fevereiro);
Julga inconstitucional a norma segundo a qual em caso de manutengio superveniente da prisdo
preventiva por nova decisdo do juiz de instrugao antes de decorrido o prazo a que se refere o
artigo 213.%, n.° 1, do Cddigo de Processo Penal, na pendéncia de recurso da primeira decisao,
se torna inditil o conbecimento deste recurso.

Acérdao n.° 423/03, de 24 de Setembro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma da
alinea b) do n. 2 do artigo 222.° do Cédigo de Processo Penal; nao toma conbecimento do
recurso quanto a questao de constitucionalidade referida a norma do n.” 4 do artigo 141.° do
Cddigo de Processo Penal, no segmento que impoe ao juig; que comunique ao arguido os motivos
da detengao e lhe exponha os factos que lhe sao imputados, por si 56 ou conjugadamente com os
artigos 86.° n." 1,4 ¢ 5, ¢ 89.° n.” 1, do mesmo texto legal.

Acérdio n.° 424/03, de 24 de Setembro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 2.° do Decreto-1.ei n.° 229/ 97, de 31 de Outubro, interpretada no sentido de excluir do
sen ambito os primeiros-sargentos do Excército em regime de contrato.

Acordao n.° 425/03, de 24 de Setembro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do n.” 5 do artigo 24.°, nem, em termos de simples subsequéncia logica, a norma cons-
tante do n.” 1 do artigo 26.°, ambos do Cidigo das Expropriagies aprovado pelo Decreto-1 ei
n." 438/91, de 9 de Novembro, interpretadas por forma excluir de classificacies como solo
apto para construgdo os terrenos integrados na Reserva Agricola Nacional (RAN), expropria-
dos para a construgdo de vias de comunicagao.

Acérdio n.° 427/03, de 24 de Setembro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
n.” 3 do artigo 495.° do Cidigo Civil, interpretada no sentido de que basta a mera qualidade
referida nessa norma para que lesados terceiros familiares adquiram o direito de indemmnizagio
por lucros cessantes derivados da perda dos normais rendimentos que lhes eram proporcionados
pelo lesado directo falecido com a eclosao do evento ilicito danoso.

Acordao n.° 429/03, de 24 de Setembro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 373.% n.” 3, do Cddigo de Processo Penal, introduzido pela 1ei n.” 59/98, de 25 de
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Agosto), enquanto considera notificado da sentenca condenatéria o arguido que, tendo estado
presente na audiéncia de produgao de prova, na qual foi marcada a data para a leitura da sen-
tenga, nao comparecen na andiéncia em que se proceden a essa leitura, a qual assistin defensor
indicado pelo sen anterior defensor para o substituir.

Acérdao n.° 433/03, de 29 de Setembro de 2003 — Julga inconstitucional a norma constan-
te do n.’ 3 do artigo 7. da Lei n.° 30-E/ 2000, de 20 de Dezembro, guando interpretada em
termos de conduzir a recusa de concessao do beneficio de apoio judicidrio, na modalidade de dis-
pensa de taxa de justica e demais encargos do processo, a estrangeiro nao residente em Portugal,
economicamente carenciado e arguido em processo penal pendente perante os tribunais portugue-
ses.

Acordao n.° 437/03, de 30 de Setembro de 2003 — Julga inconstitucionais os artigos 3.° ¢
16.° do Regulamento de Publicidade do Municipio de Lisboa, publicado pelo edital n.° 35/92.

Acérdio n.° 438/03, de 30 de Setembro de 2003 — Nao julga inconstitucionais os artigos
139.° ¢ 140.° do Cddigo de Processo Penal de 1929, interpretados no sentido de ndo admitir,
por esgotamento do poder jurisdicional, o conbecimento oficioso da prescricdao do procedimento
criminal em qualquer altura do processo, pelo tribunal recorrido, quando a prescrigao foi invo-
cada, com fundamento diferente, num momento processual em que jd estda pendente recurso para
0 tribunal superior, no qual é ignalmente invocada a prescricdo.

Acérdao n.° 452/03, de 14 de Outubro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas
dos n." 4 ¢ 5 do artigo 7.° do Cddigo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares,
na redacgio anterior a Lei n.” 30-G/ 2000, de 29 de Dezembro, interpretadas no sentido de,
no ambito de um processo de impugnagao da liquidagio tributaria, vedarem o recurso a meios
de prova diversos dos que af se deixam taxativamente elencadps.

Acordao n.° 456/03, de 14 de Outubro de 2003 — Julga inconstitucional a norma constante
do artigo 1817., n.” 2, do Cidigo Civil, enquanto impede a investigagio de paternidade em
Jfungdo de um critério de prazos objectivos, nos casos em que os fundamentos e as razoes para
instanrar a accdo de investigagao surgem pela primeira vez em momento ulterior ao termo
dagqueles prazos.

Acérdao n.° 459/03, de 14 de Outubro de 2003 — Julga inconstitucional a norma constante
da alinea ¢) do artigo 2.° do Decreto-1ei n.” 343/ 99, de 26 de Agosto, na parte em que revo-
ga a norma do artigo 7.° do Decreto-1.ei n.° 364/ 93, de 22 de Outubro.

Acérdio n.° 460/03, de 14 de Outubro de 2003 — Ndo toma conbecimento do recurso
quanto as seguintes normas: artigos 265.° n." 1 a 3, 266.°, n.” 2, 519.°, n.° 1 ¢ 2, 535.°, n.”
Te2 2535 n"1, 201. n." 1, 137.%, 304.°, n.” 5, 653.°, n.” 2, 264.°, n.” 2, 660.°, n.” 2,
549.5 n" 2 ¢3, 7125 n" 4 ¢ 5, 659.° n.” 2 ¢ 3, 664.°, 713.°, n.” 2, 381., n.” 1, 387.",
n” 1e2 395° 156.° n. 1, 446.°, n.” 1 ¢ 448.° n.” 1 ¢ 2, todos do Cddigo de Processo
Civil, e artigo 16.° do Cédigo das Custas [udiciais; nao julga inconstitucional a norma do arti-
g0 382.°, n.° 2, do Cddigo de Processo Civil, interpretado no sentido de o prazo nele previsto ser
de qualificar como meramente ordenador ou disciplinador do processo.

Acérdio n.° 461/03, de 14 de Outubro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do artigo 6.°, n. 1, alinea a), do Decreto-1ei n.” 31/85, de 25 de Janeiro, na redac-
¢do gue lhe foi dada pelo artigo 1.° do Decreto-Lei n.” 26/ 97, de 23 de Janeiro, que determina
0 abandono e perda de veiculo a favor do Estado.
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Acérdao n.° 462/03, de 14 de Outubro de 2003 — Julga inconstitucional o n.” 1 do artigo
74.° do Decreto-1.ei n.° 433/82, de 27 de Outubro, na redaccio resultante do Decreto-1.ei n.’
244/95, de 14 de Setembro, quando dele decorre, conjugado com o artigo 411.° do Cidigo de
Processo Penal, um prazo mais curto para o recorrente motivar o recurso.

Acérdao n.° 464/03, de 14 de Outubro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do n.° 1 do artigo 291.° do Cédigo de Processo Penal, enquanto considera inadmissi-
vel o recurso interposto pelo assistente do despacho do juiz que indefere as diligéncias probatorias
requeridas na fase de instrugao.

Acérdio n.° 466/03, de 14 de Outubro de 2003 — Nao conbece do recurso interposto ao
abrigo das alineas c), i) e b) do n.” 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional, por fal-
ta de verificagdo dos respectivos pressupostos.

Acérdio n.° 467/03, de 14 de Outubro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 1. do Decreto-1ei n.” 210/ 90, de 27 de Junho, na parte em que estabelece numa data
limite para apresentagao na Caixa Geral de Aposentacies do pedido de aposentagio respectivo.

Acérdio n.° 468/03, de 14 de Outubro de 2003 — Nao conhece do recurso interposto ao
abrigo da alinea ) do n.” 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional, por se verificar
que o recorrente ndo susciton, durante o processo de forma processualmente adequada, a questio
de ilegalidade reportada as normas aplicadas na decisao recorrida.

Acordao n.° 479/03, de 15 de Outubro de 2003 — Nao toma conhecimento do recurso rela-
tivamente da norma do artigo 418.°, n.° 2, do Cddigo de Justica Militar, por a decisao recorrida
nao a ter aplicado no sentido anteriormente julgado inconstitucional pelo Acdrdao n.” 173/92 ¢
ndo se verificarem os pressupostos do recurso fundado na alinea g) do n.” 1 do artigo 70.° da
Lei n.” 28/82; ndo conbece da suscitada questio de inconstitucionalidade da norma do artigo
199.° n.” 1 ¢ 2, do Cidigo de Justica Militar, em virtude de a sua apreciacao estar precludida
pela circunstancia do acordao do Supremo Tribunal Militar ter subsumido ao crime previsto e
punido pelo artigo 167., n.” 1 ¢ 2, do Codigo de Justica Militar os factos que o acdrddo do
Tribunal Militar da Marinha havia qualificado aquele tipo penal militar; nao julga inconstitu-
cionais as normas dos artigos 309.%, 313.%, 377.% n.° 1, ¢ 167.° n.” 1 ¢ 2, do Cédigo de Jus-
tiga Militar.

Acordao n.® 483/03, de 15 de Outubro de 2003 — Julga inconstitucional a Resolucao n.”
1936/2000 do Governo Regional da Madeira, na medida em que institui um “feriado regio-
nal” com eficicia externa e repercussao na disciplina legal das férias, feriados e faltas e renune-
ragoes suplementares devidas no ambito das relagoes emergentes de contrato individual de traba-
tho, em derrogagio do regime contido nos artigos 18.° ¢ 19.° do Decreto-Lei n.” 874/ 76, de 28
de Dezembro.

Acérdio n.° 487/03, de 21 de Outubro de 2003 — Indefere reclamacio de despacho de nao
admissao de recurso para o Plendrio do Acdrdao n.” 300/ 03, por o Tribunal Constitucional
ndo ter julgado a questio da inconstitucionalidade em sentido divergente do anteriormente adop-
tado quanto a mesma norma (artigo 70.° n.” 1, alinea b), da Lei do Tribunal Constitucional).

Acordao n.° 489/03, de 22 de Outubro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma

extratda das disposicoes conjugadas das alineas a) e b) do n.” 1 e g) do n.” 2 do artigo 13.° ¢ do
n.’ 2 do artigo 49.° do Decreto-1.ei n.° 260/ 76, de 8 de Abril, interpretadas no sentido de gue

169



a deliberacdo do conselho de geréncia de uma instituicao de crédito nacionalizada que atribua
um subsidio de valorizagao profissional aos seus trabalbadores estava dependente de autorizagao
ministerial prévia.

Acérdio n.° 491/03, de 22 de Outubro de 2003 — Ndo julga inconstitucional a norma do
n.” 4 do artigo 80.° do Cddigo das Custas [udiciais, interpretada no sentido de ser aplicvel
directamente apenas aos casos em que a liberdade do arguido depende de forma imediata da
interposicao do recurso.

Acordao n.° 494/03, de 22 de Outubro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 378. n.° 1, do Cédigo dos Valores Mobilidrios, quando interpretada em termos de
incluir na sua previsao a conduta de um membro do drgao de administragao de uma sociedade
que, sendo titular de informagcao privilegiada em funcio dessa qualidade, adquira, com base
nessa informagao e para essa mesma sociedade valores mobilidrios.

Acérdio n.° 498/03, de 22 de Outubro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma
constante da alinea b) do n.” 1 do artigo 12.° da Lei n.” 17/ 86, de 14 de Junho, na interpre-
tagdo segundo a qual o privilégio imobilidrio geral nela conferido aos créditos emergentes do con-
trato individual de trabalho prefere a hipoteca, nos termos do artigo 751.° do Cidigo Ciil.

Acordao n.° 499/03, de 22 de Outubro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma
constante da alinea a) do n.” 1 do artigo 68.° do Cédigo de Processo Penal, interpretada no sen-
tido de que, guanto ao crime de falsificacio de documentos, o particular ofendido nao se pode
constituir como assistente.

Acordao n.° 505/03, de 28 de Outubro de 2003 — Julga inconstitucional a norma do artigo
432.% alinea d), do Cddigo de Processo Penal, interpretada no sentido de que o Supremo Tri-
bunal de Justica 5o pode conbecer da medida concreta da pena nos casos de desrespeito dos res-
pectivos parametros (culpa do arguido, exigéncias de prevencao, moldura penal abstracta e tipo
legal de crime em cansa), violagio de regras da experiéncia on desproporeio da quantificacdo
efectuada, sem que tal restricao dos seus poderes de cognicao implique a remessa do processo
para ontro tribunal de recurso.

Acérdao n.° 510/03, de 28 de Outubro de 2003 — Confirma a decisao sumdria que julgon
manifestamente infundada a questio da inconstitucionalidade da norma do artigo 103.°, alinea
a), da 1ei de Processo nos Tribunais Administrativos.

Acérdao n.® 516/03, de 28 de Outubro de 2003 — Nao julga inconstitucional o artigo
111.° do Estatuto dos Magistrados [udiciais e julga inconstitucional a norma do artigo 122.°
do mesmo Estatuto, na interpretagao segundo a qual nao impée a comunicacao ao arguido do
relatdrio final do instrutor, quando a notificacio da acusacio ao arguido ndo tenha incluido a
indicagao das normas tidas por violadas e da natureza da pena que lhe é aplicavel, e a decisio

final seja no mesmo sentido deste relatorio.

Acordao n.° 521/03, de 29 de Outubro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas
constantes do artigo 92.°, n.° 1, da Lei Organica da Guarda Nacional Republicana, aprovada
pelo Decreto-Iei n.” 231/93, de 26 de Junbo ¢ do artigo 5. do Estatuto do Militar da
Guarda, aprovado pelo Decreto-1ei n.” 265/93, de 31 de Julbo, na parte em que tornam
aplicaveis aos militares da Guarda, nao pertencentes aos quadros das Forcas Armadas, as
penas de prisao disciplinar e de prisao disciplinar agravada, previstas no Regulamento de Dis-
ciplina Militar.
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Acordao n.° 528/03, de 31 de Outubro de 2003 — Julga inconstitucional a norma constante
do artigo 188.°, n.” 1, do Cédigo de Processo Penal, na redaccao anterior a que foi dada pelo
Decreto-Iei n.” 320-C/2000, de 15 de Dezembro, guando interpretada no sentido de nio
wmpor que o anto da intercepedo e gravagao de conversagoes e comunicagoes telefonicas seja, de
imediato, lavrado e levado ao conbecimento do juiz.

Acérdio n.° 529/03, de 31 de Outubro de 2003 — Julga inconstitucional a norma constante
do artigo 412.% n.° 3, do Cddigo de Processo Penal, quando interpretada no sentido de que a
falta de indicagao, nas conclusoes da motivagao, de qualguer das mengoes contidas nas suas ali-
neas a), b) e c) tem como efeito o nao conbecimento da impugnagao da matéria de facto ¢ a
improcedéncia do recurso do arguido nessa parte, sem que ao mesmo seja facultada oportunidade
de suprir tal deficiéncia.

Acérdao n.° 530/03, de 31 de Outubro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
n.’ 1 do artigo 36.° do Decreto-1.ei n.” 28/84, de 20 de Janeiro, interpretada no sentido de
que o crime de frande na obtengio de subsidio s6 se consuma aquando do pagamen-
to/ recebimento do subsidio.

Acérdao n.° 545/03, de 11 de Novembro de 2003 — Nao toma conbecimento do recurso na
parte respeitante a norma do artigo 311.° do Cddigo de Processo Penal, conjugada com as dos
artigos 119.° n.” 1, alinea b), ¢ 120.°, n.” 1, alinea c), do Codigo Penal de 1982, na interpre-
tagao objecto do acdrdao de fixagio de jurisprudéncia n.’ 5/ 2001 do Supremo Tribunal de Jus-
tica; ndo julga inconstitucional a norma constante do artigo 373.°, n.” 3, conjugada com as dos
artigos 113.°, n.” 5 (a que corresponde o actual n.” 9) e 332.°, n.” 5 do Cédigo de Processo
Penal.

Acérdio n.° 546/03, de 11 de Novembro de 2003 — Nao julga inconstitucionais a norma
constante do n.” 2 do artigo 49.” da Lei n.” 30-E/ 2000, de 20 de Degentbro, na parte aplica-

vel aos processos de jurisdigao de menores..

Acérdio n.° 550/03, de 12 de Novembro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma
do artigo 107.° n.” 1, alinea b), do Regime do Arrendamento Urbano, na redaceao dada pelo
Decreto-Lei n.” 329-B/ 2000, de 22 de Dezembro, e no segmento em que se refere ao decurso
de “um periodo de tempo mais curto previsto em lei anterior e decorrido na vigéncia desta’.

Acérdio n.° 551/03, de 12 de Novembro de 2003 — Ndo julga inconstitucional a norma
do artigo 1980.° do Codigo Civil, na interpretacio segundo a qual o requisito da menoridade
deve excistir no momento da propositura da acedo de adopeao e nao do pedido feito ao organismo
da seguranga social.

Acordao n.° 554/03, de 12 de Novembro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma
que se extrai da comjugacao dos artiges 1.° 2.° ¢ 3.” do Decreto-Lei n.° 210/ 90, de 27 de
Junho, com o disposto no artigo sinico do Decreto-1.ei n.° 363/ 86, de 30 de Outubro, no senti-
do de ficar revogado o disposto neste siltimo diploma quanto a nao sujeicio a qualguer prazo do
requerimento para se pedir a pensio de aposentacao nos termos do Decreto-Lei n.° 362/78, ¢
de essa revogagao entrar em vigor em 1 de Novembro de 1990, data consubstanciante do termo
do exercicio do direito.

Acérdao n.° 556/03, de 12 de Novembro de 2003 — Nao conhece do recurso quanto a
norma do n.” 1 do artigo 74.° do Estatuto dos Funciondrios do Quadro dos Servicos Diploma-
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ticos, aprovado pelo Decreto-Lei n.” 79/92, de 6 de Maio; néo julga ilegal a norma do artigo
22." do Decreto-1ei n.” 40-A/ 98, de 27 de Fevereiro e nao julga inconstitucional a norma da
alinea ¢) do n.” 1 do artigo 27.° do Decreto-1.ei n. 79/ 92, de 6 Maio, que rednz de 65 para
60 anos o limite de idade para a passagem a sitnagao de disponibilidade em servio dos conse-
theiros de embaixada.

Acérdao n.° 557/03, de 12 de Novembro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma
do n.” 5 do artigo 24.° do Cédigo das Expropriacies, aprovado pelo Decreto-1.ei n.” 438/ 91,
de 9 de Novembro, interpretada no sentido de excluir da classificacao de “solo apto para a
construgao” o solo, integrado na Reserva Agricola Nacional (RAN) e na Reserva Ecoldgica
Nacional (REN) e nao desafectado, expropriado com a finalidade de nele se construir uma
escola, a qual foi antorizada nos termos da alinea d) do n.” 2 do artigo 9.° do Decreto-Lei n.”
196/ 89, de 14 de Junho.

Acérdao n.° 565/03, de 19 de Novembro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as nor-
mas dos artigos 141.° n.° 1, e 254.", alinea a), do Cidigo de Processo Penal, interpretadas no
sentido de que o prago de quarenta e oito horas nelas referido se conta até a simples apresenta-
¢do do detido no tribunal e a sua entrega a custidia judicial, e no sentido de permitir ao juig
interrogar o detido nessa situagao e determinar-lhe a medida de coaceao de prisao preventiva.

Acérdio n.° 572/03, de 19 de Novembro de 2003 — Julga inconstitucional a norma cons-
tante do artigo 2.°, n.” 4, do Codigo Penal na interpretacio de que veda a aplicacio da lei penal
nova que descriminaliza o facto tipico, imputado ao arguido, ji objecto de sentenga condenatoria
transitada em julgado.

Acérdao n.° 585/03, de 2 de Dezembro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas
constantes do artigo 7.° n.° 2, ¢ 0 anexo 1, n.° 5, alinea ¢), do Decreto-Lei n.” 202/ 96, de 23
de Outubro.

Acérdao n.° 594/03, de 3 de Dezembro de 2003 — Nao julga organicamente inconstitucio-
nais as normas dos Decretos-1eis n." 236/80, de 18 de Julbo, e 379/86, de 11 de Novenm:-
bro, respeitantes ao direito de retengao e nao julga materialmente inconstitucionais as normas
constantes do artigo 410. n.” 3, e 755.° n.° 1, alinea ), do Cédigo Civil (na redaccao que
resulta daqueles diplomas).

Acérdio n.° 596/03, de 3 de Dezembro de 2003 — Julga inconstitucional, a norma contida
no artigo 120.° n.° 1, alinea a), do Cddigo Penal, na versio de 1995 (actualmente com a
redaceao da Lei n.” 65/ 98, de 2 de Setenbro), ou no artigo 119.% n.° 1, alinea a), do Cidigo
Penal, na versao de 1982, na interpretagio segundo a qual, na devolugio de questao prejudicial
para juizo nao penal, ai prevista, se compreende o recurso de fiscalizagao concreta interposto
para o Tribunal Constitucional, em processo crime, para apreciagdo de uma questio de incons-
titucionalidade nele suscitada.

Acérdao n.° 607/03, de 3 de Dezembro de 2003 — Ndo foma conhecimento do recurso
quanto a questdo da alegada falta de fundamentacio do acdrddo recorrido; julga inconstitucio-
nal a norma extraida da conjugacio dos artigos 141.% n.” 4, e 194.° n.° 3, ambos do Codigo
de Processo Penal, segundo a qual, no decurso de interrogatorio de arguido detido, a exposigio
dos factos que lhe sao imputados e dos motivos da detengao se basta com a indicacao genérica ao
arguido das infraccoes penais de que ¢ acusado, da identidade das vitimas como alunos, a data,
da Casa Pia de 1ishoa, e outras pessoas, mas todas elas menores de 16 anos, estando o tribu-
nal dispensado, por inutilidade, de proceder a maior pormenorizagio além da que resulta da
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indicagao feita em tais termos, quando o arguido, confrontado com ela, tome a posicao de negar
globalmente os factos, e na anséncia da apreciacao em concreto da existéncia de inconveniente
grave naquela concretizagao; e julga inconstitucional a norma extraida do artigo 126.°, n.” 1 ¢
3, do Cddigo de Processo Penal, na interpretacao segundo a qual nao ¢ ilicita a valoracao como
meio de prova da existéncia de indicios dos factos integrantes dos crimes de abuso sexual de
criangas imputados ao arguido (previstos e puniveis pelos artigos 172.% n.° 1, ¢ 172.°, n.” 1 ¢
2, do Cddigo Penal) e dos pressupostos estabelecidos nos artigos 202.° ¢ 204.°, alinea c), do
Cddigo de Processo Penal, para a aplicacao da medida de coaceao de prisao preventiva, dos
“didrios” apreendidos, em busca domicilidria judicialmente decretada, na auséncia de uma pon-
deragdo, efectuada a lug dos principios da necessidade e da proporcionalidade, sobre o contesido,
et concreto, desses “didrios”.

Acérdio n.° 610/03, de 10 de Dezembro de 2003 — Julga inconstitucional a norma do
artigo 5.° da Tabela de Emolumentos do Notariado, com a redaceao que lhe foi dada pelo Por-
taria n.” 996/98, de 25 de Novembro, na parte que se refere a emolumentos cobrados por
escritura priblica que tem por objecto um acto de redugao do capital social.

Acérdao n.° 611/03, de 10 de Dezembro de 2003 — Nao conbece da questio de inconstitu-
cionalidade consubstanciada em a norma revogatiria do artigo 380."-A do Cédigo de Processo
Penal, enquanto interpretada no sentido de nao conceder ao arguido o direito a requerer novo
Julgamento, ser de aplicacio imediata aos processos em curso; e ndo julga organicamente incons-
titucional a norma do artigo 3.° do Decreto-Lei n.” 320-C/2000, de 15 de Dezentbro, que
revoga o artigo 380.-A do Cddigo de Processo Penal.

Acordao n.° 614/03, de 12 de Dezembro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas
dos n.” 1 ¢ 2 do artigo 223.", do Cidigo de Processo Civil, aplicaveis por forea do artigo 4° do
Cddigo de Processo Penal, interpretadas no sentido de que a regra relativa a data da distribui-
¢do em fférias judiciais pode ser revogada, permitindo a imediata distribuicao de incidente de
recusa de juiz de instrugdo criminal, mesmo depois da apresentacdo da peca processual a ser dis-
tribuida, e aplicando-se logo tal alteragio a esta peca.

Acérdio n.° 625/03, de 17 de Dezembro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma
do n.” 3 do artigo 19.° do Decreto-1.¢i n.” 269/ 98, de 1 de Setensbro, na redaccio do Decreto-
Lei n.” 32/2003, de 17 de Fevereiro), que determina que a falta de pagamento pelo autor da
taxa de justica inicial, no prazo de dez; dias a contar da distribuicao dos autos que, até entao,
seguirems seus termos como providéncia de injungdo, implica o desentranbamento da peca proces-
sual respectiva.

3 — Reclamacgdes

Acérdio n.° 628/03, de 19 de Dezembro de 2003 — Defere a reclamagao contra nao
admissao do recurso por o reclamante nao ter tido oportunidade processual para suscitar a ques-
tao de inconstitucionalidade antes da decisdo.

4 - Outros processos

Acérdio n.° 442/03, de 7 de Outubro de 2003 — Declara a nulidade resultante da nao
notificacao do Partido Humanista nos termos e para os efeitos do artigo 50.° do Regime Geral
das Contra-Ordenagies (Decreto-Lei n.” 433/82, de 27 de Outubro), anulando os actos pro-

cedimentais posteriores, incluindo a decisdo.
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IT — Acérdios assinados entre Setembro e Dezembro de 2003 nao publicados no presente
volume

ITI — Indice de preceitos normativos

1 - Constitui¢ao da Republica

2 — Lei Constitucional n.° 1/97, de 20 de Setembro

3 - Lei n.° 28/82 de 15 de Novembro (Organizac¢io, funcionamento e processo do
Tribunal Constitucional)

4 — Diplomas relativos a regularidade e legalidade das contas dos partidos politicos

5 — Leis eleitorais

6 - Diplomas e preceitos legais e regulamentares submetidos a juizo de constitucio-
nalidade

IV — Indice ideografico

V — Indice geral
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