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ACORDAO N.° 330/99

DE 2 DE JUNHO DE 1999

Pronuncia-se pela inconstitucionalidade de todas as normas do Decreto
Legislativo Regional n.® 15/99, sobre “Regime da Extrac¢do de Areia no Mar dos
Acgores”, aprovado pela Assembleia Legislativa Regional dos Agores, em 21 de Abril

de 1999.

Processo: n.° 352/99.

Plenario

Requerente: Ministro da Republica para a Regido Autébnoma dos Agores.
Relator: Conselheiro Guilherme da Fonseca.

SUMARIO:

I — Conforme decotre do Acordio n.” 711/97, tem sido jutisprudéncia reiterada

II

III

e uniforme do Tribunal Constitucional que sio matérias reservadas a
competéncia propria dos 6rgaos de soberania, e, como tais, vedadas ao
poder legislativo regional, quer as que integram a competéncia legislativa
propria da Assembleia da Republica, enumeradas nos artigos 161.°, 164.° e
165.° da Constituigdo, quer a que ¢ da exclusiva competéncia legislativa do
Governo, ou seja, a matéria respeitante a sua propria organizagido e
funcionamento.

O decreto sub judicio pretende disciplinar o regime de licenciamento de
extracgao de areia, por dragagem de sucgio, no mar territorial, da Regido
Autéonoma dos Agores. E com o dito regime de licenciamento visa-se
regular as condi¢des de utilizagdo das areias, vindo a permitir-se a
extracgdo por via de uma autorizagdo das autoridades regionais, a conceder
por licenga, respeitados que sejam certos elementos e requisitos.

Esta em causa portanto saber se aquela areia de leito do mar, na “zona das
12 milhas a contar da linha maxima de baixa-mar”, integra o dominio
publico maritimo, designadamente, se ¢ bem dominial do Estado, ou, pelo
menos, se a extracgdo dessa areia constitui utilizagio de um bem do
dominio publico: o leito do mar.
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IV —

De acordo com o disposto no artigo 84.°, n.° 2, da Constitui¢ao, e para além
do elenco dos bens constantes do n.° 1, cabe a lei definir os bens que
integram o dominio publico, bem como o seu regime, condigGes de
utilizagao e limites.

Ora, essa lei inclui-se na reserva relativa de competéncia legislativa da
Assembleia da Republica e, por isso, s6 ela ou o Governo, devidamente
autorizado, podem exercer poderes legislativos relativamente aquelas
matérias respeitantes ao dominio publico maritimo, abrangendo-se
necessariamente nesse regime “as condigées de utilizacdo e limites”
referenciados no artigo 84.%, n.® 2.

Consequentemente, e dispondo, em geral, as normas em causa, editadas
pelo orgao legislativo regional, com a invocagdo da alinea a) do n.° 1 do
artigo 227.°, sobre as condig¢Ges de utilizagdo das areias do mar territorial
dos Agores, permitindo-se a sua extracgido “por dragagem de sucgdo”, na
zona “das 12 milhas a contar da linha maxima de baixa-mar”, esta a ferir-se
a reserva legislativa da Assembleia da Republica.



ACORDAO N.° 494/99

DE 5 DE AGOSTO DE 1999

Nio se pronuncia pela inconstitucionalidade das normas da Convencdo sobre
Seguranca Social entre a Republica Portuguesa e a Repiiblica do Chile, assinada em
Lisboa em 25 de Margo de 1999 e aprovada pelo Decreto do Governo registado com
o n.° 281/99 no livro de registos e diplomas da Presidéncia do Conselho de
Ministros.

Processo: n.° 516/99.

Plenario

Requerente: Presidente da Republica.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — A Convencdo sobre Seguranca Social entre a Repiiblica Portuguesa e a
Repiuiblica do Chile (doravante apenas Convengdo) é o ptimeiro
instrumento internacional disciplinador das relagdes bilaterais entre os dois
paises relativas a matéria de seguranga social dos nacionais dos dois
Estados que trabalhem ou tenham trabalhado, e ou residam ou tenham
residido, nos respectivos territorios, bem como dos seus familiares.

II — Esta em causa a eventual existéncia, na Constituicio, de uma reserva
material de tratado, com reflexos na reparticio de poderes entre a
Assembleia da Republica e o Governo, para aprovagdo de convengdes
internacionais como a presente.

III — O problema constitucional da delimitacdo do 4mbito material dos acordos
niao sujeitos a aprovagdo parlamentar suscitou-se igualmente na
experiéncia juridico-constitucional de outros paises. Por outro lado, a
competéncia para a aprovagido de convengdes internacionais, ao longo da
histéria constitucional portuguesa, tem-se distribuido diversamente pelos
orgaos do Estado.

IV —Por dltimo, a Lei Constitucional n.° 1/97 veio atribuir 2 Assembleia da
Republica competéncia para aprovar todos os tratados, designadamente os
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tratados de participagdo de Portugal em organizagSes internacionais, os
tratados de amizade, de paz, de defesa e de rectificagdo de fronteiras ou
respeitantes a assuntos militares, bem como os acordos internacionais que
versem matéria da competéncia reservada do Parlamento, ou que o
Governo entenda submeter a sua apreciagao.

V — Concomitantemente, mantendo a competéncia do Governo para negociar e
ajustar convencgdes internacionais, retirou-lhe competéncia para aprovar
quaisquer tratados — o Governo s6 pode agora aprovar acordos
internacionais cuja aprovagdo nio seja da competéncia da Assembleia da
Republica (ou seja, que nido versem sobre matéria da competéncia
reservada desta) e acordos que nédo lhe submeta para aprovagao.

VI — A distingdo entre tratados e acordos internacionais foi recebida no direito
constitucional portugués, relevando, desde logo, para a distribui¢ao de
competéncias de aprovagio entre Assembleia da Republica e Governo.

VII — Porém, independentemente do problema da existéncia de uma reserva
material de tratado (e, portanto, da forma de tratado), a Convengdo em
causa, mesmo que possa revestir a forma de acordo internacional, tera de
ser considerada desconforme com a Lei Fundamental se versar sobre
matéria incluida na competéncia reservada da Assembleia da Republica.

VIII — Ora, em cotrespondéncia com a razdo de ser da atribuigdo exclusiva a
Assembleia da Republica de competéncia para aprovagido de convengdes
nas matérias da sua competéncia reservada devem conter-se nessas
matérias, ndo apenas as incluidas na reserva absoluta de competéncia
legislativa, mas todas as matérias cujo tratamento estd reservado a
Assembleia da Republica, incluindo também as matérias de reserva relativa
de competéncia legislativa.

IX — Porém, perante o enquadramento doutrinario e jurisprudencial do que sao
as «bases» de um regime para efeitos de reserva de competéncia legislativa
da Assembleia da Republica, logo se conclui pela impossibilidade de
reconduzir o regime constante da Convencdo sobre Seguranca Social entre a
Repuiblica Portuguesa e a Repiiblica do Chile ao perimetro de tais bases.

X — Nem pela teleologia e 4mbito de aplicagdo, nem pela sua natureza derivada
(de previses da Lei de Bases da Seguranga Social), nem pelo contetido das
normas referidas pelo requerente, é possivel integrar a presente Convengio
na definicio do que comummente se entende por bases do sistema de
seguranga social. E, portanto, o Tribunal ha-de responder negativamente a
pergunta sobre a inclusdo da matéria da Convengdo na reserva relativa de
competéncia legislativa da Assembleia da Republica prevista no artigo
165.°, n.° 1, alinea f), da Constitui¢io («bases do sistema de seguranga
social»).

XI — Resta saber se podia revestir a forma de acordo internacional ou se,
também pela matéria que trata, s6 podera constitucionalmente consistir
num tratado, cuja aprovagdo esta também reservada a Assembleia da
Republica (inconstitucionalidade formal e orginica, pela existéncia de uma
reserva de certas matérias a forma de tratado). Trata-se aqui de uma
questdo de direito constitucional atinente a reparticio de poderes entre
6rgios do Estado relativamente as convengdes internacionais.



XII — Nas normas da Constitui¢do que definem a competéncia para aprovagio
de convengdes internacionais nido se pode encontrar qualquer previsido
expressa de uma delimitagido geral do 4mbito de cada uma das formas —
tratados e acordos — de convengdes internacionais que a nossa
Constitui¢do distingue.

XIII — A distingdao entre tratados e acordos internacionais, e seu critério —
designadamente, um critério material ou nido — deve ser
constitucionalmente adequada, sem esquecer que estdi em causa,
designadamente, a exacta determinagio, por interpretacdo da disposicdo do
artigo 161.°, alinea i), da Constituicdo, do alcance dos poderes de
aprovacdo de tratados conferidos pela revisdo constitucional de 1997 ao
Parlamento (ou, inversamente, dos poderes de aprovagdo de acordos
internacionais deixados ao Governo por tal revisao).

XIV — A opgdo a tomar na interpretagdo do artigo 161.°, alinea 7), (ou, por outras
palavras, na determinagio de uma reserva material de tratado, com
consequéncias na reparticio do poder de vinculagio externa entre
executivo e Parlamento), cifra-se na alternativa entre, por um lado, a
redugdo do papel do Governo nas relagGes internacionais convencionais a
mero 6rgdo politico-administrativo — suprimindo o poder legislativo que
no plano interno lhe cabe e reconhecendo-lhe hoje poderes apenas para
desenvolver e executar normagdes primarias aprovadas pela Assembleia da
Republica (com atribuigdo a esta, portanto, do poder exclusivo de aprovar
vinculagbes inovadoras, em qualquer dominio, mesmo correspondente a
competéncia legislativa concorrente do Governo no plano interno, e a
correspondente «parlamentarizagio das relagdes externas» e, por outro,
manutengio nas relagGes internacionais de poderes normativos auténomos
do executivo, limitados pela reserva de lei parlamentar, pelo elenco de
matérias elencadas na alinea i) do artigo 161.° (e, eventualmente, por
matérias a elas analogas e por uma reserva material restrita ao objecto de
salvaguarda da liberdade de exercicio da competéncia legislativa da
Assembleia, mesmo no dominio de competéncia concorrente com o
Governo) — isto, em correspondéncia com a competéncia legislativa que
no plano interno se reconhece entre n6s ao Governo e com poderes de
direcgdo da politica externa e de iniciativa convencional.

XV — Todavia, tratando-se de questio de significativa importincia na reparti¢io
de poderes externos entre oOrgdos de Estado — pressupondo uma
interpretacdo equilibrada do modelo constitucional de reparticio de
poderes neste dominio — nio pode desde ja pretender-se a adopgio, por
este Tribunal, de um critério geral, que levasse a optar abstractamente por
uma das alternativas propostas. Ha, antes, que frisar a importincia da
analise, in concreto, do tipo e do conteido da convengio em causa.

XVI — E a questdo da reserva material de tratado carece, na verdade, de resposta
no presente processo apenas para o apuramento da conformidade
constitucional da Convengido sobre Seguranga Social entre a Republica
Portuguesa e a Republica do Chile — dessa resposta apenas se podendo,
pois, inferir uma posigio deste tribunal quanto a convengdes internacionais
do tipo daquela Convengdo.



FISCALIZACAO ABSTRACTA SUCESSIVA
DA
CONSTITUCIONALIDADE



ACORDAO N.° 331/99

DE 2 DE JUNHO DE 1999

Declara, com forga obrigatoria geral, a inconstitucionalidade do artigo 8.°, n.” 2,
do Cdédigo das Expropriagdes, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 438/91, de 9 de
Novembro, na medida em que nao permite que haja indemnizagao pelas servidoes
fixadas directamente pela lei que incidam sobre parte sobrante do prédio
expropriado, no dmbito de expropriagdo parcial, desde que a mesma parcela ja
tivesse, anteriormente ao processo expropriativo, capacidade edificativa.

Processo: n.° 57/99.

Plenario

Requerente: Ministério Publico.
Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I —

II —

III —

Apesar de, em si mesma, uma servidio non aedificandi nao se confundir
com a expropriagio, ela suscita, pela afectagdo de uma faculdade essencial
do direito de propriedade, um prejuizo do titular do direito de propriedade,
que ¢é, pelo menos em principio, susceptivel de indemnizagao, por forga de
um principio geral de indemnizag¢do de danos que, no que se refere a
afectagdo do direito de propriedade, radica no artigo 62.° da Constituigéo.

Embora a constitui¢do da serviddo tenha como causa juridica a protecgio
legal do interesse publico, a precedéncia da expropriacdo cria um efeito
global na fungio econémica da propriedade, que, incidindo a sujeigio
sobre a parte sobrante, faz decorrer histérica e funcionalmente da
expropriagcdo uma redugio global das utilidades do bem que é objecto do
direito de propriedade.

Por isso, a nio indemnizagdo da servidido non aedificandi implicaria uma
compressio desproporcionada do direito de propriedade e uma violagao da
igualdade na tutela desse direito.
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ACORDAO N.° 517/99

DE 22 DE SETEMBRO DE 1999

Nio declara a inconstitucionalidade das normas constantes dos varios artigos
do Decteto-Lei n.° 351/93, de 7 de Outubro, no entendimento de que elas se hdao-de
ter por integradas pelo artigo 9.° do Decreto-Lei n.” 48051, de 27 de Novembro de
1967, por forma impor-se ao Estado o dever de indemnizar, nos termos deste ultimo
diploma legal, os particulares que, por aplicagdo de tais normas, vejam “caducar”
as licengas que antes obtiveram validamente.

Processo: n.° 61/95.

Plenario

Requerente: Provedor de Justica.
Relator: Conselheiro Messias Bento.

SUMARIO:

I — O objecto do pedido é constituido pelas normas que se contém nos artigos
1.°, n.os 1, 2 e 3, e 3.° do Decreto-Lei n.° 351/93, de 7 de Outubro, mas
(salvo quanto a do n.” 2 do artigo 1.°, cuja inconstitucionalidade ¢
questionada considerando mesmo a sua aplicag@o para o futuro) tdo-s6 na
parte ou na medida em que elas afectam as licencas e aprovacdes (de
loteamento, de obras de urbanizagido ou de construgio) ja concedidas a
data da sua entrada em vigor.

IT — Este Tribunal ja apreciou, em fiscalizagdo concreta, a constitucionalidade
das normas constantes do artigo 1.°, n.os 1, 2 e 3, do Decreto-Lei n.® 351/93,
de 7 de Outubro, na medida em que elas permitem a ablacdo do direito a
uma licenca de loteamento antes concedida — e, com ela, a afectacdo das
expectativas do seu titular de ver aprovado o projecto de execugido de obras
de urbanizagio desse loteamento.

III — Concluiu-se, entdo, que tais normas nio sio inconstitucionais, «no
entendimento de que elas se hido-de ter por integradas pelo artigo 9.° do
Decreto-Lei n.” 48 051, de 27 de Novembro de 1967, por forma a impor-se
ao Estado o dever de indemnizar, nos termos deste ultimo diploma legal,
os particulares que, por aplicagio daquelas normas, vejam ‘caducar’ as
licengas que antes obtiveram validamente» (cfr. Acérdio n.° 329/99,
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Iv

publicado no Didrio da Repiblica, 11 Série, de 20 de Julho de 1999 e no
presente Volume de Acdrddos do Tribunal Constitucional).

Sendo isto assim, para decidir as questGes de inconstitucionalidade
colocadas pelo Provedor de Justiga, basta repetir o que se escreveu no
citado Acordio n.° 329/99 a proposito das questdes de
inconstitucionalidade material: é que, de um lado, o que entdo se disse a
proposito do artigo 1.°, n.os 1, 2 e 3, vale inteiramente para o artigo 3.% e de
outro, como o n.” 2 do artigo 1.°, tendo em conta a sua aplicagdo para o
futuro, é questionado do ponto de vista do principio da autonomia local,
que o requerente considera violado, também o que entdo se escreveu a
proposito deste principio é para aqui inteiramente transponivel.

V — A garantia constitucional da liberdade econdémica privada ha-de exercer-se

sempre «nos quadros definidos pela Constituigao e pela lei e tendo em
conta o interesse geral» (cfr. artigo 61.°, n.° 1, da Constituigdo). Ora, o
interesse geral nao pode deixar de atender as necessidades de ordenamento
do territorio, pois que constitui tarefa fundamental do Estado «assegurar
um correcto ordenamento do tetritorio » [cfr. o artigo 9.°, alinea e), da
Constituigao].

VI — In casu, nio pode dizer-se que a ablagio do direito a licenga de loteamento

concedida (e, com ela, a afectacdo das expectativas da recorrente) tenha
sido arbitraria ou deva considerar-se demasiado onerosa. Por isso, ndo é ela
intoleravel. E, ndo o sendo, nio é constitucionalmente inadmissivel.

VII — O artigo 1.°, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 351/93, de 7 de Outubro, quer na sua

aplicagido as licengas e aprovagdes ja concedidas antes da sua entrada em
vigor quer enquanto aplicavel para o futuro, ndo viola o principio da
autonomia das autarquias locais, ndo viola, designadamente, o artigo 343.°,
n.” 1, da Constituigio.

VIII — Nio sendo o ius aedificandi inerente ao direito de propriedade do solo, o

Governo, ao editar o Decreto-Lei n.° 351/93, de 7 de Outubro — e, assim,
ao sujeitar a verificagdo de conformidade as licengas de loteamento
devidamente tituladas, designadamente por alvara, emitidas anteriormente
a data de entrada em vigor do respectivo plano regional de ordenamento do
territorio, e ao determinar a «caducidade» das que nio forem confirmadas
—, nao editou normas sobre o direito de propriedade. Mas, sendo assim, é
obvio que o Governo, com a edi¢io do Decreto-Lei n.° 351/93, de 7 de
Outubro, ndo invadiu a reserva parlamentar atinente aos direitos,
liberdades e garantias.

IX — Mas, mesmo que se entenda que o ius aedificandi constitui parte

integrante do direito de propriedade privada, por ser uma das faculdades
em que tal direito se analisa, acontecendo apenas que o seu exercicio esta
dependente de uma autorizagdo da Administragdo, ndo tem forgosamente
de concluir-se, que toda a normagido que contenha alteragdes ao ius
aedificandi (e, concretamente, a que se contém no mencionado Dectreto-
Lei n.° 351/93), haja de ser produzida (ou autorizada) pela Assembleia da
Republica.

X — E que, apesar de o direito de propriedade privada ser um direito de

natureza analoga aos direitos, liberdades e garantias, nem toda a legislagio
que lhe diga respeito se inscreve na reserva parlamentar atinente a esses
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direitos, liberdades e garantias. Desta reserva fazem apenas parte as
normas relativas a dimensdo do direito de propriedade que tiver essa
natureza analoga aos direitos, liberdades e garantias.

XI — Ora, no que concerne ao direito de propriedade, dessa dimensdo essencial,
que tem natureza analoga aos direitos, liberdades e garantias, faz,
seguramente, parte o direito de cada um a ndo ser privado da sua
propriedade, salvo por razdes de utilidade ptblica — e, ainda assim, tao-sé
mediante o pagamento de justa indemnizagio (artigo 62.°, n.os 1 e 2, da
Constituigao).

XII — Ja, porém, se ndo incluem nessa dimensido essencial os direitos de
urbanizar, lotear e edificar, pois, ainda quando estes direitos assumam a
natureza de faculdades inerentes ao direito de propriedade do solo, nio se
trata de faculdades que facam sempre parte da esséncia do direito de
propriedade, tal como ele é garantido pela Constitui¢do: é que estas
faculdades, salvo, porventura, quando esteja em causa a salvaguarda do
direito a habitagdo propria, ja ndo sdo essenciais a realizagdo do Homem
Ccomo pessoa.

XIII — A conclusio a que acaba de chegar-se nio ¢ posta em crise pelo facto de
a licenca em causa nos autos ja ter sido concedida no momento da edigio
das normas sub iudicio — e de, assim, se estar perante uma ablagio de um
direito (no caso, do direito de lotear) que, uma vez validamente concedido,
passou a integrar a esfera patrimonial (é dizer, a propriedade) do titular da
licenga.

XIV — De facto, a ablagdo desse direito, sendo embora susceptivel de originar
uma obrigagdo de indemnizar, ndo tem a virtualidade de transmudar a
esséncia do direito de propriedade, por forma a fazer incluir nela
faculdades que a garantia constitucional ndo cobre (recte, as faculdades de
lotear, urbanizar e construir).
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ACORDAO N.° 329/99

DE 2 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucionais as normas constantes do artigo 1., n.’s 1, 2 e 3, do
Decreto-Lei n.” 351/93, de 7 de Outubro, no entendimento de que elas se hdo-de ter
por integradas pelo artigo 9.° do Decreto-Lei n.” 48 051, de 27 de Novembro de 1967,
por forma a impor-se ao Estado o dever de indemnizar, nos termos deste dltimo
diploma legal, os particulares que, por aplicagdo daquelas normas, vejam “caducar”
as licengas que antes obtiveram validamente.

Processo: n.° 492/98.

Plenario

Relator: Conselheiro Messias Bento.

SUMARIO:

I —

II

III

As normas do Decreto-Lei n.° 351/93, de 7 de Outubro, na medida em que
exigem que as licengas (de loteamento, de obras de urbanizagio ou de
construgdo) concedidas anteriormente pelas cdmaras municipais, ainda
que tituladas por alvara, sejam submetidas a confirmagio do Governo, com
vista a garantir a sua compatibilidade com os planos regionais de
ordenamento do territério, condicionam a eficacia dessas licengas, pois
que, ndo requerendo a confirmagdo ou sendo ela denegada, tais licengas
“caducam”.

Tais normas nio estatuem, porém, sobte a organizagio ou as atribuicdes
das cimaras municipais nem sobre as competéncias dos seus 6rgios, que
sdo as matérias que, a par do regime das finangas locais, integram o
estatuto, cuja modelagio tem de ser feita pela Assembleia da Republica ou
pelo Governo com autorizagio sua.

Por isso, legislar no sentido de condicionar a eficacia das licengas
urbanisticas concedidas (e, nalguns casos mesmo, a determinar a sua
“caducidade”) é algo que, como aconteceu no caso sub judicio, o Governo
podia fazer sem necessidade de autorizagdo parlamentar, pois se tratou
apenas de executar um principio rector da politica de ordenamento do
territorio definida pela Assembleia da Republica: o principio da prevaléncia
dos planos de ordenamento regional do territério sobre os planos
municipais.
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IV —

VII —

VIII —

IX —

XI —

Mesmo que se entenda que o ius aedificandi constitui parte integrante do
direito de propriedade privada, ndo tem forgcosamente de concluir-se que
toda a normagio que contenha alteragdes ao ius aedificandi haja de ser
produzida (ou autorizada) pela Assembleia da Republica.

E que, apesar de o direito de propriedade privada ser um direito de
natureza analoga aos direitos, liberdades e garantias, nem toda a legislagido
que lhe diga respeito se inscreve na reserva parlamentar atinente a esses
direitos, liberdades e garantias. Desta reserva fazem apenas parte as
normas relativas a dimensdo do direito de propriedade que tiver essa
natureza analoga aos direitos, liberdades e garantias.

Ora, no que concerne ao direito de propriedade, dessa dimensio essencial
que tem natureza analoga aos direitos, liberdades e garantias, faz,
seguramente, parte o direito de cada um a ndo ser privado da sua
propriedade, salvo por razdes de utilidade publica - e, ainda assim, tdo-s6
mediante o pagamento de justa indemnizagio (artigo 62.°, n.’s 1 e 2, da
Constitui¢ao).

Ja, porém, se nio incluem nessa dimensido essencial os direitos de
urbanizar, lotear e edificar, pois, ainda quando estes direitos assumam a
natureza de faculdades inerentes ao direito de propriedade do solo, ndo se
trata de faculdades que fagam sempre parte da esséncia do direito de
propriedade, tal como ele é garantido pela Constituigao.

Atenta a fungdo social da propriedade privada e os relevantes interesses
publicos que confluem na decisdo de quais sejam os solos urbanizaveis, o
direito de edificar vem, assim, a ser inteiramente modelado pelos planos
urbanisticos.

Esta conclusio nio ¢é posta em crise pelo facto de a licenga em causa nos
autos ja ter sido concedida no momento da edigio das normas sub iudicio -
e de, assim, se estar perante uma ablagdo de um direito (no caso, do direito
de lotear) que, uma vez validamente concedido, passou a integrar a esfera
patrimonial (o mesmo ¢é dizer, a propriedade) do titular da licenga. De
facto, a ablagdo desse direito, sendo, embora, susceptivel de originar uma
obrigagdo de indemnizar, ndo tem a virtualidade de transmudar a esséncia
do direito de propriedade, por forma a fazer incluir nele faculdades que a
garantia constitucional nido cobre (recte, as faculdades de lotear, urbanizar
e construir).

Ainda que a execugdo das normas do Decreto-Lei n.° 351/93, de 7 de
Outubro, possa ter reflexos no desenvolvimento da actividade econémica,
essas normas ndo versam directamente sobre a liberdade de iniciativa
econémica privada.

Mesmo que se entenda que o direito de construir (e, obviamente, o de
lotear e urbanizar) ¢ uma dimensdo do direito de propriedade, as
proibigées de construgao decorrentes dos planos urbanisticos resultam da
necessidade de resolver as situagdes de conflito entre o direito de
propriedade e as exigéncias de ordenamento do territério.
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XII —

XIIT —

XIv —

XVI —

XVII —

XVIII —

XIX —

A especial situacdo da propriedade - seja a decorrente da sua propria
natureza ou, antes, a que se liga a sua inser¢do na paisagem - importa uma
vinculagdo também especial (uma vinculagdo situacional), que mais ndo é
do que uma manifestagdo da hipoteca social que onera a propriedade
privada do solo. E, por isso, essa proibi¢do, sendo, como ¢, imposta pela
propria natureza intrinseca ou pela situagdo da propriedade, nio pode ser
havida como inconstitucional.

Como o regime instituido pelas normas sub iudicio deve ser integrado pelo
artigo 9.° do Decreto-Lei n.” 48 051, de 27 de Novembro de 1967,
interpretado por forma a impor ao Estado o dever de indemnizar os
particulares que, por aplicagio daquelas normas, vejam «caducar» as
licengas que antes obtiveram validamente, o facto de ndo imporem, elas
proprias, esse dever de indemnizar nio as torna inconstitucionais.

A liberdade de iniciativa econémica nio sofre restricio pelo facto de ser
proibido construir num determinado solo ou de isso apenas se poder fazer
dentro de certos limites ou com determinados condicionamentos.

De todo o modo, mesmo que deva entender-se que a dita liberdade foi
nalguma medida limitada pelas normas sub iudicio, uma coisa é certa: a
garantia constitucional da liberdade econémica privada ha-de exercer-se
sempre «nos quadros definidos pela Constituicio e pela lei e tendo em
conta o interesse geral» (cf. o artigo 61.°, n.” 1, da Constitui¢io).

Ora, o interesse geral nio pode deixar de atender as necessidades de
ordenamento do territério, pois que constitui tarefa fundamental do Estado
«assegurar um correcto ordenamento do territorio» [cf. o artigo 9.°, alinea
e), da Constituigao].

Nio pode fazer-se decorrer dos principios da autonomia das autarquias
locais e da descentralizagdo administrativa a inconstitucionalidade das
normas constantes dos artigos 1.°, n.°s 1, 2 e 3, do Decreto-Lei n.° 351/93,
de 7 de Outubro, na parte em que determinam a caducidade das licengas
de loteamento devidamente tituladas, designadamente por alvara, emitidas
anteriormente a data da entrada em vigor do respectivo plano regional de
ordenamento do territorio, que ndo forem confirmadas.

De facto, as normas sub iudicio nio instituem uma tutela revogatéria de
legalidade e mérito ou outra qualquer modalidade de tutela proibida pelo
artigo 242.°, n.” 1, da Constituigio.

Tais normas limitam-se a regular o exercicio de uma competéncia do
proprio Estado, ja que os poderes do Estado neste dominio (o dominio do
ordenamento do territdrio e do urbanismo) nio podem ficar-se por poderes
de simples controlo da legalidade das decisées administrativas das
autarquias locais, como ¢é préprio dos poderes de tutela. Como, a par de
interesses proprios das comunidades locais, confluem ai interesses que sido
de toda a comunidade nacional, é indispensavel «proceder a uma justa
ponderagio de todos eles, a fim de conseguir a sua harmonizagao - o que
reclama que o poder de decisio, em vez de se entregar por inteiro as
autarquias locais, atribuindo-se ao Estado um mero poder de controlo da
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XXI1

XXII

XXIII

legalidade, seja compartilhado» por ele proprio (apud o Acérdio n.°
379/96).

In casu, nio pode dizer-se que a ablagdo do direito a licenga de loteamento
concedida (e, com ela, a afectacio das expectativas da recorrente) tenha
sido arbitraria ou deva considerar-se demasiado onerosa. Por isso, ndo é ela
intoleravel e, ndo o sendo, ndo é constitucionalmente inadmissivel.

As notmas sub iudicio nio violam, assim, o principio da protecgio da
confianga, que vai implicado na ideia de Estado de direito, entendido
aquele principio como garantia de um direito dos cidadios a seguranga
juridica - da seguranga que assenta no facto de os cidaddos deverem poder
confiar na ordem juridica para, nos limites dela, ordenarem e programarem
as suas vidas.

De facto, a mutagio introduzida na ordem juridica por essas normas tem a
justifica-la um relevante interesse publico: o interesse publico de um
correcto ordenamento do territorio. Ao que acresce que os efeitos da sua
aplicagdo retroactiva, quando impliquem a «caducidade» de licencgas
anteriormente concedidas, sio minorados pelo pagamento de uma
indemnizagio ao particular prejudicado.

E mais: as licengas s6 «caducam», se forem incompativeis com o respectivo
plano de ordenamento do territério, salvo, ainda assim, se, em casos do
tipo do destes autos, as obras de urbanizagido se iniciaram (e nio se
suspenderam) antes de entrar em vigor o plano ou comegaram dentro do
prazo de validade fixado na respectiva licenga, pois, tal sucedendo,
presume-se que a licenga é compativel com as regras constantes do plano.
E neste sentido que o artigo 1.°, n.°s 3 e 4, do Decreto-Lei n.° 351/93 deve
ser interpretado.
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ACORDAO N.° 333/99

DE 8 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucionais as normas do artigo 69.°, n.” 1, alinea b), do Regime
do Arrendamento Urbano e dos artigos 1.°, 3.°, n.° 2, e 5.° da Lei n.” 2088, de 3 de
Junho de 1957, na redacgio da Lei n.° 46/85, de 20 de Setembro.

Processo: n.° 562/97.

1* Seccao

Relator: Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I — O direito fundamental a habitacdo, considerando a sua natureza, nio é

II

susceptivel de conferir por si mesmo ao arrendatario um direito imediato a
uma prestagio efectiva, jurisdicionalmente exercitavel, que permita impor
ao senhorio, no caso de precisar de denunciar o contrato de arrendamento
quando necessitar de realizar obras no prédio para aumento do nimero de
locais arrendaveis, a obrigacdo de fornecer ao inquilino uma habitagio
alternativa enquanto durarem as obras, se o arrendatario optar por
permanecer no edificio renovado ou reconstruido.

Dai que a lei, ao reconhecer o direito do senhorio de despejar o
arrendatario com fundamento na execugio de obras para aumento de locais
arrendaveis, tenha tutelado os direitos do arrendatario ndao sé através do
reconhecimento do direito a uma indemnizac¢do mas também do direito de
(re)ocupar no edificio renovado ou reconstruido um espago de habitagio
aproximadamente correspondente ao que antes ocupava.

III O direito a referida indemnizagao tem uma medida diferente consoante ela
corresponde a resolugio do contrato de arrendamento ou apenas a sua
suspensao: quando o contrato cessa definitivamente, o seu valor é igual a 10
vezes o valor da renda anual na data do despejo.

IV — Justifica-se perfeitamente que a indemnizagao seja referida a renda paga no

3

momento em que o despejo é decretado: com efeito, é a renda que
representa, para ambas as partes do contrato, a contrapartida da con-
cessdo do direito de utilizagdo do prédio, o valor econémico e corrente do
arrendado.
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ACORDAO N.° 337/99

DE 9 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 666.°, n.” 1, do Cédigo de
Processo Civil.

Processo: n.° 345/97.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Guilherme da Fonseca.

SUMARIO:

I —

II

A vertente da proteccdo judiciaria, que se extrai do artigo 20.° da
Constituigdo e esta insita no Estado de direito democratico consagrado no
artigo 2.°, ndo ¢é beliscada s6 porque, a luz do artigo 666.°, n.” 1, do Cédigo
de Processo Civil, ao juiz assiste um poder jurisdicional que se esgota com
a prolagdo da sentenga ou do despacho em causa. Sobremaneira quando,
como ¢ o presente caso, ndo fique vedado a parte interessada o uso de
meios processuais para defesa dos seus direitos ou interesses legitimos.

Revestindo o direito de resisténcia consagrado no artigo 21.° da
Constituigdo a caracteristica de tutela inorginica e subsidiaria dos direitos
fundamentais e com o desenho de um direito subjectivo, positivado, ele é
uma fonte de figuras como a autotutela dos direitos, a acgdo directa e a
legitima defesa, e também uma frente do cidaddo face aos poderes
publicos, mas ndo ¢ um paridmetro de aferi¢gdao da (in)constitucionalidade
do universo de normas infraconstitucionais.
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ACORDAO N.° 345/99

DE 15 DE JUNHO DE 1999

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 15.° do Decreto-Lei n.°
267/85, de 16 de Julho (Lei de Processo nos Tribunais Administrativos).

Processo: n.° 996/98.

3% Seccao

Relator: Conselheiro Sousa e Brito.

SUMARIO:

I —

II —

IIT —

IV —

A garantia de acesso aos tribunais (consagrada no n.° 1 do artigo 20.° da
Constitui¢do) visa assegurar a defesa dos direitos e interesses legalmente
protegidos. A eficacia desta garantia depende, sobremaneira, de a justiga
ser administrada em prazo razoavel. Apos a revisdo constitucional de 1997
entendeu-se que, quando estiverem em causa direitos, liberdades e
garantias pessoais, o legislador, com vista a que os cidaddaos possam obter
«tutela efectiva e em tempo util contra ameagas ou violagdes desses
direitos», deve organizar procedimentos judiciais céleres e com prioridade.

Ora, o direito a recurso contencioso niao ¢ um direito pessoal. Ao que
acresce que a suspensio de eficacia se caracteriza, justamente, por ser um
procedimento cautelar, que estd associada ao recurso contencioso de
anulagao, na dependéncia do qual se encontra, e por ter a natureza de
processo urgente.

Em determinadas circunstincias, a suspensdo de eficacia torna-se
indispensavel para acautelar o efeito util daquele recurso. Indispensavel,
porque, num sistema de administragdo executiva, como é o portugués, o
recurso contencioso de anulagio nio tem, em regra, efeito suspensivo, pois
a autoridade prépria do acto administrativo conduz a que, ndo obstante a
interposigdo do recurso, o acto impugnado possa, em regra, ser executado.

Com a suspensio de eficacia, procura-se, pois, obstar a que a demora
normal do recurso possa retirar a sentenga de provimento todo o seu
alcance pratico. O procedimento de suspensido de eficacia é, assim, um

procedimento judicial urgente, célere e com prioridade.
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VI —

VII —

VIII —

IX —

O artigo 268.° da Constituigdo veio deixar claro que o principio da
plenitude da garantia jurisdicional administrativa — a mais do que obrigar
o legislador a regular o classico direito ao recurso contencioso contra actos
administrativos, e, bem assim, o direito de acesso a justica administrativa
para tutela dos direitos ou interesses legalmente protegidos — obriga-o a
prever meios processuais que permitam ao administrado exigir da
Administragdo a pratica de actos administrativos legalmente devidos
(acgdes cominatorias) e, quando for caso disso, lancar mao de medidas
cautelares adequadas.

Nio impede porém o mencionado artigo 268.° que a lei estabelega
requisitos a cuja verificagio condiciona o decretamento judicial da
suspensao de eficacia do acto administrativo impugnado ou a impugnar.
Nido impede, designadamente, que exija, como condigdo desse
decretamento, que a execugdao do acto «cause provavelmente prejuizo de
dificil reparagdo para o requerente ou para os interesses que este defenda
ou venha a defender no recurso».

A norma questionada, quando faz depender o decretamento da suspensio
de eficacia do facto de o acto impugnado ser adequado a causar prejuizos
de dificil reparagdo, ndo restringe o direito ao recurso contencioso. Limita-
se, antes, a regulamentar o exercicio de um tal direito em termos que sio
razoaveis e proporcionados — e nessa medida necessarios — a
prossecugio do interesse publico visado com a pratica do acto impugnado
e a necessaria eficacia da Administragdo, sem descurar os legitimos
interesses do requerente, pois que o protege contra o risco de prejuizos de
dificil reparagdo.

E também ndo ha inconstitucionalidade por violagdo da garantia de tutela
jurisdicional efectiva mediante a adopgdo de medidas cautelares
adequadas, consagrada a partir de 1997 no n.” 4 do artigo 268.°, seja porque
os limites resultantes dos interesses constitucionalmente protegidos que ja
se referiram s3o visados a partida pela exigéncia constitucional de
adequacdo daquelas medidas cautelares, ou seja porque se deduzem
sistematicamente da protecgdo constitucional ao interesse publico
prosseguido pela Administragio e a necessaria eficacia desta.

No que toca ao nucleo tradicionalmente central da justica administrativa,
que é o recurso contencioso, o Ministério Publico tem legitimidade para
interpor recursos de anulagido de quaisquer actos administrativos, além de
todo um conjunto de diligéncias com vista a defesa da legalidade, pelo que
se conclui que o artigo 15.° do Decreto-Lei n.” 267/85, de 16 de Julho, ndao
viola o artigo 219.° da Constituigao.

Em face das razdes invocadas pelos 6rgios jurisdicionais da Convencgio
Europeia dos Direitos do Homem, e da clara vontade histérica do
legislador constituinte de acompanhar o passo da jurisprudéncia europeia
no desenvolvimento dos direitos fundamentais igualmente previstos na
Convengdo e na Constituicdo, ha que rever a jurisprudéncia anterior a
revisdo constitucional de 1997, quanto ao direito a tutela jurisdicional.
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XI —

XII —

XIIIT —

X1V —

Ora, o Tribunal Constitucional ja se pronunciou em sessdo plenaria, no
sentido de que, «se o Ministério Publico, quando os recursos lhe vio com
vista, se pronunciar em termos de poder agravar a posigao dos réus, deve
ser dada a estes a possibilidade de responderem» (Acérdio n.° 150/93). Em
face da nova redacgdo do n.” 4 do artigo 20.° da Cons- tituigdo ha que
alargar esta jurisprudéncia, em funcdo das normas em cada caso
questionadas.

Quanto ao artigo 15.° do Decreto-Lei n.° 267/85, de 16 de Julho, na
redacgdo dada pelo Decreto-Lei n.° 299/96, de 29 de Novembro, ha que
julga-lo inconstitucional, por violagio do n.” 4 do artigo 20.° da
Constitui¢do, uma vez que nio permite as partes tomar conhecimento e
discutir qualquer elemento da intervengdo do Ministério Publico no
processo que possa influenciar a decisdo.

Nio tem cabimento qualquer restricio aos casos de pronuncia
possivelmente desfavoravel. Mesmo quando o Ministério Publico nada diga
na sessdo de julgamento, basta a possibilidade de dizer sem controlo do
facto pela parte para tomar a intervengido inadmissivel, em face das
exigéncias de transparéncia ligadas ao correcto entendimento do principio
do contraditério, implicado pelo n.” 4 do artigo 20.° da Constituigao.

A referida exigéncia de transparéncia é uma consequéncia do papel das
aparéncias na apreciagdo do respeito pelo principio do contraditério e,
mais geralmente, do caracter equitativo do processo, nogio que o Tribunal
Europeu dos Direitos do Homem tem considerado «marcada em particular
pela importincia atribuida as aparéncias e a sensibilidade acrescida do
publico as garantias de uma boa justigan».

A isengdo de preparos e custas de que gozam os juizes nido pode ser
entendida como um privilégio. E, antes, um direito especial, com cujo
reconhecimento se visa a criagdo de condigGes objectivas capazes de
permitir ao juiz o cumprimento do dever de julgar os casos, cuja resolugio
se lhe pede, com independéncia e imparcialidade. Por isso, tal isencdo so
vale para os processos em que o juiz € parte por causa do exercicio das suas
funcdes.
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ACORDAO N.° 355/99

DE 15 DE JUNHO DE 1999

Julga inconstitucional a interpretagio feita pelo Supremo Tribunal
Administrativo das normas conjugadas dos artigos 3.°, n.” 2, e 12.° do Decreto-Lei
n.° 187/90, de 7 de Junho.

Processo: n.° 323/97.

1* Seccao

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

1 —

IV —

by

O direito a promogio na carreira esta abrangido no nucleo de direito de
acesso a fungdo publica, consagrado no artigo 47.°, n.” 2, da Constituigio,
decorrendo da protecgdo que o legislador constitucional dispensa ao
trabalho, em condi¢des de estabilidade e como forma de realizagio pessoal.

A protecgio constitucional da carreira ndo obriga o legislador a manter
inalterada a estrutura inicialmente existente a data do ingresso do
trabalhador no seu posto, mas os valores da seguranga juridica e da tutela
das expectativas legitimas implicam que se devam respeitar as situagdes
constituidas, ou seja, que nio se retire ao trabalhador um beneficio laboral
adquirido por for¢ca de normas validas e eficazes.

No caso dos autos, a recotrrente reunia, em 25 de Outubro de 1989, as
condigbes exigidas para a promogdo a categoria de liquidadora tributaria
principal.

O artigo 3.%, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 187/90, de 7 de Junho, segundo a
interpretacdo feita pelo Supremo Tribunal Administrativo, que lhe
imprimiu eficacia retroactiva, violou o direito a evolugdo na carreira que
decorria da legislagdo anterior, afectando, retroactivamente, o nucleo

essencial de tal direito.

Esta interpretagdo contraria o disposto no artigo 18.° n.® 3, da Constituigao
— cujo regime é aplicavel ao direito fundamental a evolugdo na carreira
contido no Ambito do artigo 47.° n.” 2, da Constituicao.
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ACORDAO N.° 356/99

DE 15 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 196.°, n.° 3, do Coédigo de
Processo Penal.

Processo: n.° 685/98.

1% Seccao

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

IIr —

IV —

Apenas constitui objecto do presente recurso a norma do artigo 196.°, n.° 3,
do Cédigo de Processo Penal e a constitucionalidade de obrigagio, para o
arguido que resida em comarca diferente daquela em que correm os autos,
de indicar pessoa que, residindo na comarca, tome o encargo de receber e
transmitir as notificagcdes que lhe sejam feitas.

Ora, esta obrigagio ndo deve considerar-se uma restrigdo
desproporcionada ao direito de escolher o defensor, consagrado nos artigos
20.°% n.° 2, e 32.% n.° 1, da Constitui¢do Portuguesa. Isto porque ela visa
acautelar valores de interesse publico tais como o bom andamento do
processo, e simultaneamente protege os interesses do arguido, que tem
assim a garantia de estar sempre a par da marcha do processo, facto
essencial para a garantia do principio do contraditoério.

O arguido nio fica desproporcionadamente onerado com esta obrigagio,
ainda que a pessoa indicada seja um profissional do foro.

Naio existe, por isso, violagao do principio da proporcionalidade insito no
artigo 18.°, n.° 2, da Constitui¢do da Republica Portuguesa, em conjugagio
com os artigos 20.°, n.° 2, e 32.°, n.° 1, da Constituigdo da Republica
Portuguesa.

Nada na lei — nem na interpretagio realizada no acérdio recorrido —
indica a obrigatoriedade de alteragdo da residéncia do arguido em fungio
da comarca onde se desenrola o processo, ndo havendo, por isso, qualquer

24


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990356.html?impressao=1

VI

condicionamento da liberdade de fixacdo de residéncia e,
consequentemente, violagdao do artigo 44.°, n.” 1, da Constituigao.

Os valores que aqui estio em causa — nomeadamente o bom andamento
do processo, que pressupde uma possibilidade de contacto constante com
o arguido — sdo justificativos de uma desigualdade de situagbes entre
arguidos residentes na comarca em que corre o processo e arguidos que
residem fora dela, ndo havendo, desse modo, violagio das ideias de
igualdade, justiga e confianga subjacentes ao principio do Estado de direito
democratico.
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ACORDAO N.° 357/99

DE 15 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional o Regulamento da Taxa Municipal de Urbanizagio
aprovado pela Assembleia Municipal de Amarante em 30 de Junho de 1986.

Processo: n.° 1005/98.

1% Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I —

1 —

vV —

Mesmo a luz dos critérios mais exigentes quanto a forma como deve ser
concretizada a imposi¢ao constitucional constante do artigo 115.°, n.° 7, da
Constituigdo, na versdo entdo vigente, o regulamento em aprego nio
ofende esta norma.

Na verdade, sendo, a data de aprovacio do Regulamento da Taxa
Municipal de Urbanizagdo pela Assembleia Municipal de Amarante, a
norma do artigo 8.° alinea a), do Decreto-Lei n.” 98/84, de 29 de Margo, a
lei habilitante dos municipios para cobrar taxas para a realizagido de infra-
estruturas urbanisticas, é patente e ostensivo que o regulamento que a
Assembleia Municipal de Amarante aprovou — instituindo no municipio a
«taxa municipal de urbanizagio», que «tem como objectivo compensar o
municipio de despesas respeitantes a realizagdo, reparagdo, manutengio e
funcionamento de infra-estruturas urbanisticas» — indica aquela norma no
artigo 1.° (corpo), ao nele dispor que a referida taxa visa tal objectivo «nos
termos da alinea a) do artigo 8.° do Decreto-Lei n.° 98/84, de 29 de Margo.

Tem o Tribunal Constitucional entendido que, na reserva de lei consagrada
no artigo 168.°, n.° 1, alinea i), da Constituicio da Republica (revisio de
1982), se niao inclui a matéria das taxas, mas apenas a dos impostos, cuja
criagdo cabe a lei, que determina a incidéncia, a taxa, os beneficios fiscais e
as garantias dos contribuintes.

A «taxa municipal de utbanizagdo» em causa nio reveste caracteristicas
diversas das que, na jurisprudéncia do Tribunal Constitucional, tém
fundamentado a qualificagido de outros tributos como «taxa».
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V — E, sendo assim, nio pode o Regulamento da Taxa Municipal de
Urbanizagdo, aprovado pela Assembleia Municipal de Amarante em 30 de
Junho de 1986, estar ferido de inconstitucionalidade orginica por violagdo
do artigo 168.°, n.° 1, alinea i), da Constitui¢do da Republica Portuguesa (na
versdo revista em 1982) que as «taxas» se nao reporta.
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ACORDAO N.° 367/99

DE 16 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucionais as normas dos artigos 8.°, n.° 2, do Decreto-Lei n.°
145/87, de 24 de Margo, e 1.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 378/86, de 10 de Novembro.

Processo: n.° 146/98.

1% Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I —

I —

IIT —

IV —

Tanto a sujei¢do a autorizagdo do o6rgdo de direcgdo da instituicdo para
leccionar em estabelecimentos privados ou do sector cooperativo como a
imposig¢do de um limite horario de acumulagédo de setvigo, decorrentes das
normas questionadas no presente processo, sio condicionamentos do
exercicio da actividade docente no ambito do ensino superior publico,
visando impedir acumulagGes excessivas de servico docente que possam
fazer perigar a qualidade do ensino e a credibilidade do mesmo.

Tais condicionamentos nio restringem a liberdade de escolha de profissio
(artigo 47.°, n.° 1, da Constitui¢do) nem o acesso a fungdo publica (n.° 2 do
mesmo preceito), quer porque apenas limitam o exercicio da mesma
actividade em mais de um estabelecimento de ensino, quer porque nio
levantam quaisquer obstaculos ao ingresso num estabelecimento de ensino
superior publico.

Tao-pouco esses condicionamentos afectam a estabilidade de emprego
(artigo 58.° da Constitui¢do), na medida em que a permanéncia do docente
do ensino superior publico no seu posto de trabalho nio é, por forga da
aplicagdo das normas sub judice, questionada.

As normas cuja inconstitucionalidade se invoca nio concretizam a
proibi¢ao constitucional de acumulagio de cargos publicos (artigo 269.°%
n.” 4, da Constituigdo), nem pode reconduzir-se o regime que incorporam a
figura das incompatibilidades.
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V — A disciplina imposta pelas disposi¢des legais sub judice nio consubstancia

VI

VII

qualquer tipo de restri¢do a um direito, liberdade ou garantia, precisamente
porque a situagdo subjectiva ndo reveste essa natureza, faltando,
consequentemente, o pressuposto de aplicagio do regime material
consagrado no artigo 18.° da Constituigao.

A desigualdade de tratamento normativa entre docentes do ensino superior
publico, no que se refere ao exercicio de outra actividade remunerada,
justifica-se pela valorizagdo da docéncia e investigagdo universitarias.

Os condicionamentos estabelecidos nio se justificam apenas no regime de
dedicacdo exclusiva, porque o que esta em causa no desempenho de
qualquer cargo na fungio publica ¢, independentemente do regime em que
o funcionario se encontre, a prossecugio do interesse publico (artigo 269.°,
n.° 1, da Constitui¢ao), transmitindo uma imagem de seriedade e dedicagio
a fungao.
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ACORDAO N.° 368/99

DE 16 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 7.°, n.” 5, do Decreto-
Lei n.° 387-B/87, de 29 de Dezembro, com a redacgio que lhe foi dada pela Lei n.°
46/96, de 3 de Setembro, na parte em que abrange as pessoas colectivas com fins
lucrativos.

Processo: n.° 31/99.

1% Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I — A questdo a decidir no presente recurso foi recentemente resolvida pelo
Tribunal Constitucional, em diversos acdérdios, com solu¢io uniforme no
sentido da ndo inconstitucionalidade da norma constante do artigo 7.°, n.°
5, do Decreto-Lei n.” 387-B /87 (cfr. Acorddos n.os 97/99, 98/99 e 167/99).

IT — Ora, nio se vé qualquer razio para abandonar a jurisprudéncia firmada que
aqui uma vez mais se reitera.
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ACORDAO N.° 369/99

DE 16 DE JUNHO DE 1999

Julga inconstitucionais as normas constantes do artigo 1.° do Decreto-Lei n.’
547/77, de 31 de Dezembro, e do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 19/79, de 10 de

Fevereiro.

Processo: n.° 750/98.

1* Seccao

Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

II —

II1 —

vV —

A questido que o Tribunal tem de decidir é a de saber se o Governo, no
momento em que editou os diplomas em questdo, dispunha de
competéncia legislativa para proceder ao aumento do valor da taxa da peste
suina ou se, por se tratar de matéria relativa a impostos, necessitava de
solicitar autorizagdo legislativa 2 Assembleia da Republica para editar tal
legislagio.

Como apenas vem questionada a inconstitucionalidade orginica dos dois
diplomas, para se poder apurar se os mesmos foram validamente
produzidos no uso da competéncia legislativa do Governo, torna-se
indispensavel averiguar se as taxas cujo montante se agrava nas
disposi¢Ges questionadas se integram ou ndo na «constituigdo fiscal»,
como esta era dimensionada pela doutrina e pela jurisprudéncia no
momento em que os referidos diplomas foram editados.

by

Dadas as duvidas existentes quanto a natureza das taxas devidas aos
designados «organismos de coordenag¢io econdémica» ou as entidades
publicas que resultaram da sua reorganizagio apos o 25 de Abril de 1974,
importa analisar a estrutura do regime juridico e da finalidade da taxa da
peste suina para concluir se ela estd ou nio integrada na «constitui¢io
fiscal», devendo ser tratada como verdadeiro imposto.

No caso da taxa da peste suina, ndo se esta perante uma contraprestagio
de um servigo prestado, mas antes perante uma forma de financiar uma
actividade do Estado vocacionada para a satisfagdo de necessidades
publicas em geral ou de uma certa categoria abstracta de pessoas, ndo se
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verificando, no caso, os elementos definidores de uma taxa, pelo que o
‘tributo’ em questio ¢ um imposto ou, pelo menos, tem de ser considerado
como se de um imposto se tratasse. O que vale por dizer que nio pode
deixar de se considerar como integrando a reserva de lei fiscal.

Assim, nao podia o Governo legislar sem solicitar autorizagdo a Assembleia
da Republica, pelo que as normas do artigo 1.° do Decreto-Lei n.” 547/77,
de 31 de Dezembro, e do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 19/79, de 10 de
Fevereiro, tendo sido editadas apenas no uso da competéncia legislativa
propria do Governo, sdo organicamente inconstitucionais.
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ACORDAO N.° 373/99

DE 22 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 168.° da Lei n.® 21/85, de 30 de
Julho (Estatuto dos Magistrados Judiciais).

Processo: n.° 90/97.

1% Seccao

Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I —

II

III

Iv

Ao levantar a questdo da inconstitucionalidade das normas dos artigos
174.°, n.° 2, e 178.° da Lei n.° 21/85, de 30 de Julho (Estatuto dos
Magistrados Judiciais), o recorrente nao coloca o problema da
compatibilidade de uma dada interpretagdo das normas dos artigos
citados, antes pretende discutir o critério que levou a entidade julgadora a
aplicar essa e ndo outra dimensio interpretativa das normas, o que escapa
ao controlo do recurso de constitucionalidade, nido integrando o seu
objecto.

O que se pretendeu com o artigo 214.°, n.° 3, da Constitui¢do foi o
estabelecimento de uma competéncia comum, genérica, dos tribunais
administrativos para apreciar litigios juridico-administrativos, nio uma
reserva absoluta de competéncia.

Assim, preservados o sentido e a teleologia da competéncia dos tribunais
administrativos, ndo existe impedimento constitucional a atribuigdo
pontual da competéncia aos tribunais judiciais para a apreciagdo de
determinadas questGes de natureza administrativa.

A exigéncia de um duplo grau de jurisdi¢do em matéria de recursos esta
constitucionalmente consagrada apenas em matéria penal e na medida
(mas s6 na medida) em que o direito ao recurso integra o nucleo essencial
das garantias de defesa previstas no artigo 32.° da Constituigio.

Admitida a liberdade de conformagio do legislador ordinario na opgao por
um ou mais graus de jurisdigdo em matéria de recursos — com excepgiao
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dos casos de decisGes condenatérias em processo penal — a limitagdo do
direito ao recurso das deliberagées do Conselho Superior de Magistratura
para a Seccdo do Contencioso do Supremo Tribunal de Justica, nio
constituindo, porventura, a solugdo Optima, nio integra uma forma
irrazoavel ou desproporcionada do cerceamento desse mesmo direito, nem,
na perspectiva da igualdade, se reveste de arbitrariedade.
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ACORDAO N.° 375/99

DE 22 DE JUNHO DE 1999

Julga inconstitucional a Lei n.° 105/88, de 31 de Agosto, e, em consequéncia,
julga igualmente inconstitucional o Decreto-Lei n.° 34-A/89, de 31 de Janeiro.

Processo: n.° 241/97.

1% Seccao

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

IV —

O presente recurso tem por objecto, directamente, a apreciagio da
conformidade a Constituigio da Lei n.° 105/88, de 31 de Agosto, que
autoriza o Governo a rever o regime e estatuto da carreira diplomatica, e,
indirectamente, do Decreto-Lei n.® 34-A/89, de 31 de Janeiro, sendo o seu
fundamento o caracter vago e incompleto do sentido da autorizagio
legislativa incorporada naquela lei.

Quando, no artigo 1.°, a Lei n.° 105/88 pretende definir o sentido da
autorizagdo que concede como o de estabelecer uma disciplina propria
adequada a natureza especifica da carreira diplomatica, excepcionando-a
do disposto nos Decretos-Leis n.os 44/84, de 3 de Fevereiro, e 248/85, de 15
de Julho, ndo densifica minimamente os principios a que o Governo devera
ater-se na sua intervengao legislativa.

A férmula demasiado eliptica do texto da Lei n.° 105/88 leva a que a
autorizacdo que contém se traduza num verdadeiro «cheque em branco» ao
Governo, contrariando o espitito da Lei Fundamental, que consagra o
instituto das autorizagdes legislativas a fim de permitir um controlo da
actividade legiferante do Governo pela Assembleia, em matérias inseridas
na area da reserva relativa da competéncia da ultima.

Em virtude da auséncia de densificagdo de contetido da autorizagdo que
incorpora, a Lei n.” 105/88 é formalmente inconstitucional, inquinando de
inconstitucionalidade todos os actos normativos que nela encontrem o seu
suporte.
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ACORDAO N.° 377/99

DE 22 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucionais as normas constantes dos artigos 20.°, 21.° e 23.° do
Decreto-Lei n.° 445/91, de 20 de Novembro, e do artigo 1.° do Decreto-Lei n.°
19/90, de 11 de Janeiro.

Processo: n.° 501/96.

1* Seccao

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

vV —

Esta em causa, no caso sub judicio, saber se as normas dos artigos 20.°, 21.°
e 23.° do Decreto-Lei n.® 445/91, de 20 de Novembro, e do artigo 1.° do
Decteto-Lei n.° 19/90, de 11 de Janeiro, que regulam a aplicagio do estatuto
da caducidade as deliberagdes que licenciam a realizagio de obras e aos
alvaras que titulam essas mesmas deliberagdes, enfermam de uma
inconstitucionalidade orginica.

Ainda que se entendesse que os actos constitutivos de direito sobre o uso e
ocupagio do solo sdo concretizagdes do jus aedificandi e, como tal, parte
integrante do direito de propriedade privada, com estatuto de direito
fundamental de natureza analoga aos do titulo II da parte I da
Constitui¢do, dai nao resulta que todo o regime dos actos administrativos
de deferimento (ou indeferimento) de tais licencas — e, muito menos, dos
actos de execugdo desses actos administrativos — constitua area de
competéncia reservada da Assembleia da Republica.

A Constituigio ndo tutela um ius aedificandi em termos analogos aos
direitos, liberdades e garantias, «como elemento necessario e natural do
direito fundiario» (Acérdao n.° 341/86), ou seja, como elemento decorrente
do direito de propriedade.

Mesmo sendo a emissao das licengas de obras da competéncia das cimaras
municipais, ndo se pode, contudo, ver no regime de caducidade das
licengas e alvaras por elas emanados matéria relativa ao seu estatuto, assim
sujeita a reserva relativa de competéncia legislativa.
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ACORDAO N.° 378/99

DE 22 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma da alinea a) do n.° 1 do artigo 823.° do
Codigo de Processo Civil, na redacgdo anterior a que lhe foi dada pelo Decreto-Lei
n.° 329-A/95, de 12 de Dezembro, quando interpretada no sentido de que estdo
isentos de penhora todos os bens pertencentes ao Estado, salvo em execugao para a
entrega de coisa certa ou para pagamento de divida com garantia real.

Processo: n.° 632/97.
1% Seccao
Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I — A isengdo de penhora dos bens do Estado-Administragio Central, mesmo
que nio estejam directamente afectados a utilidade publica, ndo constitui
necessariamente uma restri¢do desproporcionada do direito de propriedade
na dimensio em que impde a possibilidade de execugio de dividas.

II — Indispensavel sera que o regime de isengio se articule com uma forma
alternativa de ressarcimento do devedor através do patrimonio do Estado e
seja justificado pela possibilidade concreta de afectagao de bens do Estado
ao interesse publico a qualquer momento, como podera acontecer,
indiscutivelmente, com um automovel pertencente aos servigos prisionais.
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ACORDAO N.° 379/99

DE 22 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma conjugada dos artigos 651.°, n.” 2, alinea b),
517.°, n.° 2, e 544.°, n.” 1, do Codigo de Processo Civil, enquanto atribui ao
legislador e ndo a parte a faculdade de decidir se, ndo podendo a parte examinar os
documentos no proprio acto, mesmo com suspensio dos trabalhos por algum
tempo, existe grave inconveniente no prosseguimento da audiéncia sem resposta
sobre o documento.

Processo: n.° 545/97.

1% Seccao

Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

II

III

A norma da alinea b) do n.” 1 do artigo 651.° do Cédigo de Processo Civil,
conjugada com os artigos 517.°, n.” 2, e 544.°, n.° 1, do mesmo Cédigo,
enquanto permite que o juiz ndo adie a audiéncia, apenas suspendendo os
trabalhos para exame de um documento apresentado, nada contém que
permita afirmar a sua inconstitucionalidade por violagdo do principio da
igualdade ou do contraditério. Desde logo, ¢ manifesto que nela se trata
igualmente qualquer das partes envolvidas num processo civel. De facto, a
norma admite ndo s6 a suspensdo da audiéncia como também, se o
tribunal entender que ha grave inconveniente no seu prosseguimento, o seu
adiamento, o que vale para qualquer das partes.

Por outro lado, oferecido um documento, sempre a parte contraria ¢ ouvida
para se pronunciar, podendo nio s6 impugna-lo como convencer o tribunal
da grave inconveniéncia no prosseguimento da audiéncia.

Questiona a recorrente no caso sub judicio a constitucionalidade da alinea
b) do n.” 1 do artigo 651.°, em conjugagdo com aquelas normas do Cédigo
de Processo Civil, por ter sido sob a sua invocagdao que a audiéncia foi
suspensa durante trinta minutos, para exame dos trés cheques oferecidos
pela parte contraria. Ora, a norma questionada, quer em abstracto quer
atendendo a forma como foi aplicada, ndo contende com o principio da
igualdade: de facto, nada permite afirmar que situagdes idénticas nio
tenham igual tratamento.
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IV — Por outro lado, a norma em causa em nada impede que a recorrente tivesse
langado mio de outros meios de defesa que poderia ter utilizado: a
recorrente teve toda a oportunidade no decurso da audiéncia de impugnar
a forga probatdria dos documentos apresentados. Também o principio do
contraditério foi claramente cumprido, designadamente tendo em conta
que o mandatario da recorrente e embargante teve oportunidade de se
pronunciar sobre os cheques que utilizou, e sobre os factos a que os
mesmos respeitavam, nio se violando, assim, o direito a uma tutela judicial
efectiva.
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ACORDAO N.° 380/99

DE 22 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 3.°, n.” 4, do Decreto-
Lei n.° 298/92, de 31 de Dezembro (Regime Geral das Instituicdes de Crédito e
Sociedades Financeiras).

Processo: n.° 405/97.

1* Seccao

Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I — O tribunal a quo recusou a aplicagio da norma do Regime Geral das

II

I1I

InstituigGes de Crédito e Sociedades Financeiras na interpretagdo segundo
a qual a referida norma ao permitir, por um lado, a aplicagao de um regime
transgressional revogado por aquele mesmo diploma a factos praticados
antes da sua entrada em vigor e, por outra via, a aplicagio do regime
sancionatério  contra-ordenacional previsto naquele diploma, ¢
materialmente inconstitucional, por violagdo do artigo 29.°, n.>s 1, 3 e 4, da
Lei Fundamental.

Ora, tal regime em nada contende com a norma da Constitui¢do cuja
violagdo ¢ invocada na decisdo recorrida, na medida em que o que a
Constitui¢do veda é a condenagio criminal em virtude de lei posterior a
pratica dos factos, a aplicagdo de sangdo ndo prevista em lei anterior ao
momento da pratica dos factos, a puni¢io do agente com sang¢io mais
grave do que a prevista a data do ilicito, impondo-se, ainda, a aplicagdo
retroactiva das leis (penais) de conteudo mais favoravel ao regime.

Na verdade, sendo as condutas praticadas pelos recorridos puniveis ao
tempo, nos termos do Decreto-Lei n.” 42 641, de 12 de Novembro de 1959,
em conjugacio com o Decreto-Lei n.° 229-C/88, de 4 de Julho, e a Portaria
n.° 422-B/88, da mesma data, elas continuaram a ser puniveis enquanto
ilicitos de idéntica natureza, com a entrada em vigor do Regime Geral das
Instituigées de Crédito e Sociedades Financeiras que apenas alterou os
quantitativos de coima a aplicar e, em obediéncia ao principio
constitucional da aplicagdo retroactiva da lei nova de conteudo mais
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favoravel, prevé a punigio de tais ilicitos de acordo e na estrita observincia
desse principio constitucional.

41



ACORDAO N.° 381/99

DE 22 DE JUNHO DE 1999

Julga inconstitucional a norma do n. 2 do artigo 36.° do Coédigo das
Expropriagbes (aprovado pelo Decreto-Lei n.° 845/76, de 11 de Dezembro), em
conjugagido com a norma do n.” 1 do artigo 1099.° do Cédigo Civil, interpretada a
luz do limite indemnizatoério que esta contempla e no 4mbito do quadro factual que
subentende nio se ter proporcionado ao arrendatario a opgao prevista na norma
entre uma habitagdo posta a disposi¢do pelo expropriante, nos termos legais, e a
percepgao de indemnizagao.

Processo: n.° 41/97.

1* Secciao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I — O pagamento da justa indemnizagdo, para além de ser uma exigéncia

o

constitucionalmente prevista no artigo 62.°, n.” 2, da Constitui¢do, ¢é
também a concretizagdo do principio do Estado de direito democratico,
nos termos do qual se torna obrigatério indemnizar os actos lesivos de
direitos ou causadores de danos a outrem.

II — A liberdade de conformagio do legislador ordinario é, por conseguinte,

I1I

modelada por pardmetros que, sem desconsiderar o interesse publico
subjacente ao comportamento ablatério que o instituto da expropriagdo
encerra, cuida, em nome da garantia da propriedade contra a arbitrariedade
expropriativa, da exigéncia de critérios significantes de uma adequada
indemnizagéo.

De acordo com este entendimento, tem-se apreciado a medida da justa
indemnizacao, fazendo valer o mesmo principio seja quando se trate de
expropriagio do direito do arrendamento — se, como é o caso, este
constitui o objecto directo ou primario da expropriagdo —, seja quando o
mesmo direito seja atingido de modo indirecto, em consequéncia da
expropriagdo do imével arrendado.

42


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990381.html?impressao=1

IV — A norma do n.° 2 do artigo 36.” do Cédigo das Expropriagées, conjugada
com a do n.” 1 do artigo 1099.° do Cédigo Civil (a que hoje corresponde o
n.” 1 do artigo 72.° do Regime do Arrendamento Urbano), interpretada a luz
do limite indemnizatério que esta contempla e no Ambito do quadro factual
que subentende nio se ter proporcionado ao arrendatario a opgdo prevista
na norma entre uma habitagdo posta a disposi¢io pelo expropriante, nos
termos legais, e a percepgio de indemnizagio, viola o n.° 2 do artigo 62.° da
Constituigao.
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ACORDAO N.° 387/99

DE 23 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 310.°, n.° 1, com
referéncia ao artigo 308.°, n.° 3, do Cédigo de Processo Penal, quando interpretada
no sentido de estender a irrecorribilidade do despacho de pronuncia a decisdo dele
constante sobre questdes prévias ou incidentais.

Processo: n.° 407/97.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

I —

III —

v —

I

E ja assente na jurisprudéncia do Tribunal Constitucional que a
Constituigdo garante a todos o acesso ao direito e aos tribunais, para defesa
dos seus direitos e interesses legitimos, nio podendo a justiga ser denegada
por insuficiéncia de meios econémicos (artigo 20.°, n.° 1) e, em matéria
penal, afirma que o processo criminal assegurara todas as garantias de
defesa (artigo 32.° n.° 1). Destas normas, porém, ndo retira a jurisprudéncia
do Tribunal Constitucional a regra de que ha-de ser assegurado o duplo
grau de jurisdigdo quanto a todas as decisées proferidas em processo penal.

Sendo embora a faculdade de recorrer em processo penal uma tradugio da
expressdo do direito de defesa, a verdade é que se ha-de admitir que essa
faculdade de recorrer seja restringida ou limitada em certas fases do
processo e que, relativamente a certos actos do juiz, possa mesmo nio
existir, desde que, dessa forma, se ndo atinja o conteudo essencial dessa
mesma faculdade, ou seja, o direito de defesa do arguido.

Quanto a questionada regra da irrecorribilidade, quando confrontada com
o principio da plenitude das garantias de defesa, o que se questiona ¢ se o
designio de celeridade, que é consagrado constitucionalmente, legitima a
irrecorribilidade de certas decis6es instrutorias. Justamente os despachos
de pronuncia que ndo alteram os factos constantes da acusagiao do
Ministério Puablico.

Conclui-se que a celeridade nido s6 ¢ compativel com as garantias de
defesa, podendo coincidir com os fins de presungdo de inocéncia, como ¢
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instrumental dos valores ultimos do processo penal — a descoberta da
verdade e a justa decisdo da causa -, proprios de um Estado democratico
de direito.

Ou seja, entre assegurar sempre o duplo grau de jurisdigdo, arrastando
interminavelmente o processo, e permitir apenas o recurso das decisdes
condenatorias, permitindo uma melhor fluéncia do processo, o legislador
optou decididamente pela segunda via.

Por isso, confirma-se a jurisprudéncia que concluiu que a irrecorribilidade
da parte do despacho de pronuncia que decide questdes prévias ou
incidentais nao é contraria a Constituigao.
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ACORDAO N.° 388/99

DE 23 DE JUNHO DE 1999

Julga inconstitucional a norma resultante da conjugagido do n.° 5 do artigo 283.°
do Cédigo de Processo Penal, e do n.” 3 do artigo 277.°, para o qual remete, com a
alinea c) do n.° 1 do artigo 113.°, enquanto — de acordo com a interpretagao aceite
na decisao recorrida, por aplicacio da jurisprudéncia fixada pelo assento do
Supremo Tribunal de Justi¢a de 25 de Margo de 1992 — permite a notificagio edital
da acusagio ao arguido, contando-se o prazo para requerer a abertura da instrugdo
a partir do momento em que aquela se considera efectuada.

Processo: n.° 37/97.

2* Seccao

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

II

I1I

1A%

Resulta da norma aplicada, na pratica, a impossibilidade de o arguido
requerer a instrugio, uma vez que s6 excepcionalmente a notificagao edital
permitira o efectivo conhecimento da acusagio pelo destinatario.

A instrugdo ¢é uma fase facultativa, mas ¢é obrigatoria a atribuicdo ao
arguido do direito de decidir se pretende ou nio requeré-la.

Estabelecendo a Constituigdo o dever de o arguido ser julgado «no mais
curto prazo compativel com as garantias de defesa» (n.” 2 do artigo 32.°),
nio pode invocar-se a celeridade processual como fundamento legitimo
para postergar tais garantias.

As garantias previstas para uma dada fase processual nido podem ser
completamente postergadas com base na invocagio de garantias previstas
para a fase processual subsequente.

Como se sublinhou no Acé6rdio n.° 691/98, entre «as garantias de defesa do
arguido, consagradas no n.° 1 do artigo 32.° da Constitui¢do» conta-se «a de
nio sujeitar o arguido a julgamento quando nido se verifiquem indicios
suficientes para consistitem numa razoavel convicgio de que tenha
praticado o crime».
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VI — Tendo este Tribunal (através do Acérdio n.’ 406/89) julgado incompativel
com o n.° 1 do artigo 32.° da Constituigdo a norma que estabelecia um
prazo de cinco dias para requerer a instrugdo, atenta a exiguidade desse
prazo, nao pode deixar agora de entender, por evidente maioria de razio,
que ¢ inconstitucional a norma que torna praticamente impossivel o
exercicio da faculdade de requerer a instrugao.
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ACORDAO N.° 389/99

DE 23 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante do n.’ 1 do artigo 342.° do Cédigo
Civil, quando interpretada no sentido de, nas acgdes destinadas a obter uma
indemnizagido por danos nido patrimoniais, caber ao autor o 6nus da prova dos
factos constitutivos do direito que invoca.

Processo: n.° 84/96.

2* Seccao

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — E ponto assente na doutrina que podem ser objecto de prova factos

II

I1I

pertencentes ao foro intimo dos litigantes. Igualmente indiscutivel é a
possibilidade de, nestas acgdes, poder ocorrer uma situagio de falta de
prova relativamente a todos ou a alguns dos factos relevantes para a
decisio.

Da Constituigio nio se retira nenhuma imposi¢gdo de que deva existir,
relativamente aos factos que sustentam o pedido de indemnizagdo por
danos nao patrimoniais, uma inversio do o6nus da prova (que, a ser
sistematica, ofenderia de forma intoleravel a posigio da parte contraria),
nem uma dispensa de prova (que impossibilitaria o exercicio do direito de
defesa dos demandados).

A imposigdo ao autor do 6nus de provar os factos constitutivos do direito a
indemnizagdo por danos ndo patrimoniais, de acordo com a regra de
reparti¢do do 6nus da prova, ndo ofende, pois, a protecgio da dignidade da
pessoa humana, a protecgdo da integridade moral e da honra, ou o
principio da proibig¢do do excesso.
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ACORDAO N.° 390/99

DE 23 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante do n.” 1 do artigo 27.° do Decreto-
Lei n.° 409/89, de 18 de Novembro, enquanto inserida no contexto mais alargado
do novo sistema de carreiras docentes e respectivo estatuto remuneratorio
instituido a partir de 1989.

Processo: n.° 322/94.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Sousa e Brito.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

IV —

Tem o Tribunal Constitucional afirmado, reiteradamente, que o principio
da igualdade na ordem constitucional portuguesa, na dimensdo da
proibi¢ado do arbitrio, constitui um limite externo da liberdade de
conformagéo ou decisdo dos poderes publicos, exigindo positivamente um
tratamento igual de situagées iguais e um tratamento diverso de situagdes
de facto diferentes.

Em sintese, pode dizer-se que a caracterizagdo de uma medida legislativa
como inconstitucional por ofensiva, nesta dimensio, do principio da
igualdade dependera, em ultima analise, da auséncia de fundamentagio
material bastante para a distingdo, isto €, de razoabilidade e de
consonincia com o sistema juridico.

Cabe entdo perguntar se a distingdo que, na interpretagio por que optou a
decisdo recorrida, ha que fazer entre docentes que a data da aposentagio
ainda estejam ou ja nio estejam posicionados no escalido que lhes foi fixado
para o periodo de condicionamento — para efeitos de concessdo ou nio da
faculdade de aposentagdo por um escaldo superior — ¢ discriminatoria ou
arbitraria em termos de ter de se considerar que viola o principio da
igualdade consagrado no artigo 13.° da Constituigio.

A distingao pressuposta pela decisdo recorrida, baseada numa determinada
interpretagdo normativa da norma em causa, nio ¢ puramente arbitraria ou
discriminatoéria, assentando pelo contrario num critério material de
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distingdo entre os dois tipos de situagGes capaz de inviabilizar a alegada
violagao do principio da igualdade.
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ACORDAO N.° 391/99

DE 23 DE JUNHO DE 1999

Julga organicamente inconstitucional a norma constante da alinea e) do n.° 1 do
artigo 3.° do Decreto-Lei n.° 321-B/90, de 15 de Outubro (aprova o Regime do
Arrendamento Urbano), na parte em que revoga o artigo 1.° da Lei n.” 55/79, de 15
de Setembro, que exclui o direito de denuncia pelo senhorio de frac¢ao auténoma
de imével quando o regime de propriedade horizontal for posterior ao
arrendamento, por violagio do disposto na alinea h) do n.” 1 do artigo 168.° da
Constitui¢ao, na versao de 1989.

Processo: n.° 229/97.

2* Seccao

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

Inclui-se no 4mbito da reserva relativa de competéncia legislativa da
Assembleia da Republica o regime geral do arrendamento urbano, no qual
se integra a regulamentagio do direito de dentincia.

A alteragido introduzida nio respeita o sentido definido pela Lei n.” 42/90,
de 10 de Agosto, que, ao conceder ao Governo autorizagdo para alterar o
regime do arrendamento urbano, determina que as alteracdes hio-de
preservar as «regras socialmente uteis que tutelem a posi¢cio do
arrendatario».

E, pois, organicamente inconstitucional a norma constante da alinea e) do
n.° 1 do artigo 3.° do Decreto-Lei n.° 321-B/90, de 15 de Outubro, na parte
em que revoga o artigo 1.° da Lei n.° 55/79, de 15 de Setembro, que exclui o
direito de denuncia pelo senhorio de fracgdo auténoma de imoével quando o
regime de propriedade horizontal for posterior ao atrendamento, por
violagdo do disposto na alinea h) do n.° 1 do artigo 168.° da Constituigdo, na
versdao de 1989.
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ACORDAO N.° 392/99

DE 23 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucionais as normas constantes dos artigos 258.°, 309.° e 313.°
do Cédigo de Justigca Militar, e julga inconstitucional a norma constante do artigo
201.°, n.° 1, alinea b), do Cdédigo de Justica Militar, na parte em que estabelece a
medida da pena em 8 a 12 anos de prisio.

Processo: n.° 74/98.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Pablico.
Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida

SUMARIO:

II —

IIT —

IV —

In casu, o defensor oficioso era um oficial das For¢as Armadas licenciado
em Direito, possuidor, portanto, de conhecimentos juridicos, ndo tendo,
pois, a norma em causa sido aplicada na dimensido em que se permite que
a defesa seja assegurada por quem nio garanta que o arguido disponha de
uma defesa efectuada com o saber técnico adequado.

Por outro lado, o defensor oficioso — que néo exclui o direito de constituir
advogado — actua com garantias de independéncia, nos termos do artigo
264.° do Codigo de Justiga Militar.

Nesta conformidade, ndo se pode concluir pela inconstitucionalidade da
norma em questio, na estrita dimensao em que foi aplicada.

No tocante ao artigo 201.°, na alinea b), do Cédigo de Justiga Militar, ja
este Tribunal teve ocasido de se pronunciar no Acérdio n.° 334/98,
concluindo pela inconstitucionalidade desta norma.

E essa jurisprudéncia que aqui se reitera, sendo certo que, in casu, dado o
valor dos objectos furtados, é particularmente chocante a desproporgio
entre a pena prevista na norma impugnada — oito a doze anos de prisio —
e a pena prevista no Cédigo Penal — prisdo até trés anos ou multa.
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ACORDAO N.° 408/99

DE 29 DE JUNHO DE 1999

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 36.° do Decreto-Lei n.°
260/93, de 27 de Julho, interpretada no sentido de abranger necessariamente a
«sanagao» das nomeagdes sem precedéncia de concurso.

Processo: n.° 590/98.

1* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I —

IIT —

v —

A «regularizagido» das nomeagdes, estabelecida no artigo 36.° do Decreto-
Lei n.° 260/93, se ndo tem apenas o sentido de «sanar» as nomeagdes sem
precedéncia de concurso, abrange necessariamente estes casos; e foi, pelo
menos, com tal interpretacio que o acdrdio recorrido recusou a aplicagido
da norma por inconstitucionalidade material.

Ora, com essa interpretagio, a norma ¢ materialmente inconstitucional,
petfilando-se como pariametro de constitucionalidade a garantia de recurso
contencioso dos actos administrativos com fundamento em ilegalidade,
estabelecida, entdo, no artigo 268.°, n.” 4, da Constituigdo.

Na verdade, na pendéncia de recurso contencioso em que o fundamento da
impugnagio era, concretamente, o da falta de concurso, que, de acordo
com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Administrativo, gerava a
nulidade dos actos de nomeagao das recorridas particulares, o Governo
aprova uma norma que, ao «regularizar» as situacdes, elimina essa fonte de
invalidade dos actos, esgotando-se os efeitos da norma apenas na sua
aplicagio retroactiva.

Mas ndo € apenas um dos fundamentos possiveis de impugnagdo do acto
lesivo que a norma do artigo 36.° do Decreto-Lei n.” 260/93 elimina, pois,
tornando legal um acto atingido pelo grau maximo de ilegalidade —
decorrente, para mais, do tnico vicio invocado pela recorrente —, é o
proprio direito ao recurso contencioso que resulta restringido, se nio
mesmo eliminado.

53


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990408.html?impressao=1

V — Por outro lado, mesmo para quem admita que a norma retroactiva que
«sane» actos anteriormente ilegais nio ofende, s6 pelo facto da
retroactividade, a garantia do recurso contencioso, ela nio se exime ao
juizo de inconstitucionalidade quando — como é o caso — tem como
nico objectivo impedir o recurso aos tribunais relativamente aqueles
actos, sem também regular a matéria em causa para o futuro.
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ACORDAO N.° 409/99

DE 29 DE JUNHO DE 1999

Julga inconstitucionais as normas constantes do n.° 1 do artigo 3.° do Decreto-
Lei n.° 204/91, de 7 de Junho, e do n.’ 1 do artigo 3.° do Decreto-Lei n.° 61/92, de 15
de Abril, no segmento em que restringe o beneficio remuneratério concedido aos
funcionarios promovidos ap6s 1 de Outubro de 1989, na medida em que esse limite
temporal implique que os funcionarios mais antigos na mesma categoria passem a
auferir uma remuneragao inferior a dos beneficiados.

Processo: n.° 793/97.
1% Seccao
Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I — E em sede de descongelamento de escalées que se coloca a problematica
do presente recurso, cujo objecto é constituido por normas relativas ao
regime de descongelamento mandado adoptar em geral e em especial para

a carreira de investigagao.

II — No caso em aprego, o legislador ndo tomou em consideragiao diferengas
existentes no ordenamento anterior em matéria de ordenamento de
carreiras e sistema remuneratorio. Desta forma, acabou por consagrar um
regime transitorio que inverteu o sentido da diferenciagdo anterior, a qual,
no entanto, tinha fundamento material, e inclusivamente niao contrastava
com as linhas orientadoras do novo sistema, o qual visou precisamente
introduzir maior grau de racionalidade e articulagdo na realidade até entdo
existente.

ITII — As peculiaridades do caso concreto mostram que o direito transitério nio
conduziu a resultados satisfatérios e atendiveis em face dos principios
constitucionais, maxime o principio da igualdade, na sua aplicagdo a
situagdes diferentes mas que apresentam aspectos comuns. No caso, as
situagbes de investigadores auxiliares, promovidos a investigadores
principais em momentos relevantemente desfasados no tempo, nio foram
tratados de forma a que a diferenga relativa continuasse a ter projeccido
futura.
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IV —

O principio da igualdade, entendido como limite objectivo da
discricionariedade legislativa, ndo veda a lei a adopgdao de medidas que
estabelecam distingGes. Todavia, proibe a criacdo de medidas que
estabelecam distingées discriminatérias, isto ¢, desigualdades de
tratamento materialmente nido fundadas ou sem qualquer fundamentagio
razoavel, objectiva e racional.

A diferenciagdo introduzida no caso sub judicio resulta directamente da lei,
em termos objectivos, ndo susceptiveis de conformagido em alguma medida
pelos destinatarios da norma. E porque essa diferenciagdo, em vez de
atender a realidade relevante no plano do sistema, consagra um resultado
que se afasta dessa mesma realidade, as normas que a produzem violam o
principio da igualdade.
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ACORDAO N.° 411/99

DE 29 DE JUNHO DE 1999

Julga inconstitucional a norma constante do n.” 2 do artigo 80.° do Decreto-Lei
n.° 498/72, de 9 de Dezembro.

Processo: n.° 1089/98.

1% Seccao

Recorrente: Caixa Geral de Aposentagdes.
Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

II

III

Iv

A insergdo, aquando da revisdo constitucional de 1989, do n.° 5 no artigo
63.° da Constitui¢do, pretendeu promover um aproveitamento total do
tempo de servico prestado pelo trabalhador, independentemente do
sistema de seguranca social a que ele tenha aderido, e desde que tenha
efectuado os descontos legalmente previstos.

E ainda essa a intengdo que se encontra claramente manifestada no n.° 4
do artigo 63.° da Constitui¢do (versao de 1997).

Quando o n.° 4 do artigo 63.° da Constituicio remete para «os termos da
lei» fa-lo para efeitos de concretizagdo do direito, ndo a titulo de clausula
habilitativa de restri¢Ges.

Como o direito a contagem de tempo de servico para efeitos de
aposentagido tem natureza analoga a dos direitos, liberdades e garantias,
aplica-se-lhe o regime destes.

A lei ndo indica um mecanismo técnico que permita fazer um calculo
conjunto dos varios tempos prestados pelo beneficiario ao servigo de
diferentes entidades, em diferentes periodos ao longo da sua vida, mas,
estando em causa um direito fundamental de natureza analoga aos direitos,
liberdades e garantias, e ainda que a norma constitucional necessite, para a
sua actuagio pratica, de uma mediagao legislativa — nomeadamente, para
definir o que se deve entender por «tempo de trabalho» —, sempre a
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Administragao esta directamente vinculada a retirar do texto constitucional
a maior utilidade.

VI — A norma do artigo 80.°, n.” 2, do Estatuto da Aposentagdo contraria, assim,
o principio do aproveitamento total do tempo de trabalho para o calculo
das pensdes de velhice e invalidez, consagrado no artigo 63.°, n.° 4, da
Constituigdo.
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ACORDAO N.° 414/99

DE 29 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 639.° e seu § 2.° do Regulamento
das Alfindegas, na redacgio do Decreto-Lei n.” 483-E /88, de 28 de Dezembro.

Processo: n.° 940/98.

1% Seccao

Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I — O que importa apurar, no caso sub judicio, é se uma medida administrativa

II

III

de natureza compulséria, cuja finalidade é a de promover o respeito dos
prazos de desalfandegamento de mercadorias por parte dos operadores
econoémicos, viola o principio da proporcionalidade pelo facto de se tratar
de uma percentagem ad valorem fixada em 5% do valor das mercadorias.

Ora, o principio da proporcionalidade impde que exista uma adequagio
nio s6 entre o fim da lei e o fim do acto como entre o fim da lei e os meios
escolhidos para alcangar tal fim. A adequacio tera ainda de manter-se entre
as circunstincias de facto que ocasionam o acto e as medidas que vierem a
ser efectivamente tomadas. A proporcionalidade abrange assim nio s6 a
congruéncia, adequagao ou idoneidade do meio ou medida para realizar o
fim que a lei propde como também a proibicdo do excesso.

Nio existe no caso em apreco uma situagio relativamente a qual se possa
afirmar que a estipulagdo da medida administrativa compulséria em causa
seja intoleravelmente desproporcionada ou exorbitante e, por isso, seja
constitucionalmente inadmissivel.
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Naio julga
Penal de 1929.

ACORDAO N.° 415/99

DE 29 DE JUNHO DE 1999

inconstitucional a norma do artigo 566.°% § 1.°, do Cédigo de Processo

Processo: n.° 1062/98.

1% Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

A presenca do arguido na audiéncia de julgamento é uma exigéncia do
principio das garantias de defesa que o processo criminal tem
constitucionalmente de assegurar. De igual modo, tal presenga é também
imposta pelo principio da imediagdo das provas, que é uma exigéncia do
processo criminal de um Estado de direito assente no respeito da
dignidade da pessoa humana.

Mas, o n.° 6 do artigo 32.° da Constituigdo, aditado pela revisdo
constitucional de 1997, vem dar claramente abertura a realizacdo de actos
processuais, ai se incluindo expressamente o julgamento, sem a presenga
do arguido, desde que fiquem assegurados os seus direitos de defesa.

Assim sendo, a norma do artigo 566.°, § 1.°, do Cddigo de Processo Penal
de 1929, na medida em que permite a realizagdo do julgamento sem a
presencga do arguido, ndo € inconstitucional desde que fiquem garantidos
os restantes direitos de defesa do arguido.

60


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990415.html?impressao=1

ACORDAO N.° 416/99

DE 29 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma do n.’ 1 do artigo 46.” do Regulamento do
Supremo Tribunal Administrativo, aprovado pelo Decreto n.° 41 234, de 20 de
Agosto de 1957, na interpretagdo segundo a qual s6 tem legitimidade para recorrer
quem tiver interesse directo, pessoal e legitimo na anulagao do acto.

Processo: n.° 686/97.

1% Seccao

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

II

III

1A%

O particular pode ndo ser destinatario directo do acto administrativo, mas,
desde que sofra uma lesdo actual, deve ter acesso a via jurisdicional, sob
pena de se assistir a uma restrigdo ilegitima do seu direito a tutela
jurisdicional, com assento no n.” 4 do artigo 268.° da Lei Fundamental,

ap0s a revisdo constitucional de 1997.

Uma concepgao constitucionalmente adequada de legitimidade exigira a
verificagdo do preenchimento do critério da lesdo actual na esfera juridica
do recorrente provocada pelo acto administrativo objecto do recurso de
anulacio.

S6 havera lesdao actual, em termos constitucionalmente relevantes, se o
recorrente puder retirar alguma utilidade do provimento do recurso, se da
anulagio do acto resultar o desaparecimento daquela leséo.

Nio sendo o direito de acesso a justiga e aos tribunais um direito absoluto,
nio existe qualquer contradi¢do entre a garantia constitucional de acesso a
justiga e a delimitacdo pelo direito ordinario dos pressupostos ou requisitos
de natureza processual de efectivagdo dessa garantia, nomeadamente
daqueles que se prendem com a legitimidade.

A Constitui¢do ndo garante o acesso indiscriminado a juizo, antes exige o

preenchimento do pressuposto processual do interesse das partes (dos

lesados), interesse que justificara o direito de impugnar judicialmente a
)
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VI

validade de um determinado acto administrativo e de obter a sua anulagio
ou a declaracgdo da sua nulidade.

O sentido atribuido na decisdo recorrida a norma do n.° 1 do artigo 46.° do
Regulamento do Supremo Tribunal Administrativo, confirmando a
ilegitimidade do recorrente, por considerar ndao poder ele retirar da
anulagdo do acto de registo de uma oferta publica de aquisi¢do de acgbes
qualquer efeito 1util que possa repercutir-se na sua esfera juridica, nio se
afigura ilegitimo a luz dos artigos 268.°, n.” 4, 2.°,18.%, n.” 1, e 202.°, n.° 2, da
Constituigao.
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ACORDAO N.° 418/99

DE 30 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante da alinea a) do n.” 2 do artigo 62.°
da Lei n.° 14/79, de 16 de Maio (Lei Eleitoral para a Assembleia da Republica), com
a redacgdo dada pela Lei n.” 35/95, de 18 de Agosto.

Processo: n.° 112/97.

2* Seccao

Relator: Conselheiro LLuis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

III —

IV —

O artigo 40.° da Constituigio ¢, desde a 2. revisdo constitucional, efectuada
em 1989, inequivoco quanto a obrigagdo de transmissio de tempos de
antena em periodos eleitorais para as estagSes privadas de televisio.

Da mera confrontagido entre os n.>s 1 e 2 deste artigo, por um lado, e o seu
n.° 3, por outro, resulta claro que apenas os tempos de antena a que se
referem os mencionados n.>s 1 e 2 sdo exclusivamente impostos ao servigo
publico de televisdo. Nao se encontrando, pois, tal restri¢cao expressa no n.°
3 do artigo em causa, ja os tempos de antena a atribuir em periodos
eleitorais deverio ser transmitidos igualmente pelas estagoes privadas.

Neste contexto, a remissdo efectuada no artigo 33.% n.° 2, da Lei n.° 58/90,
segundo o qual «nos periodos eleitorais, a utilizagdo do direito de antena ¢
regulada pela Lei Eleitoral», ndo pode deixar de ser entendida como
constituindo, desde logo, uma obrigagdo para todas as estagbes de
televisdo.

Nio se pode, pois, reconhecer a existéncia de qualquer expectativa de que,
nesta matéria, fosse titular a recorrente, pelo que falece o pressuposto
indispensavel a uma eventual ocorréncia de violagdo do principio da
confianca.

Também se ndo descortina qualquer violagio da Constituigdo, como
decorréncia do facto de a lei ter vindo «definir, fixar e impor como bem
entendeu o periodo horario de programagio da recorrente no qual o direito
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VI

de antena devia ser transmitido, sobrepondo-se e limitando o direito e a
independéncia de programacio e de informagdo da recorrente SIC».

Com efeito, tal imposigdo — consequente a necessidade de se assegurar,
por um lado, que os tempos de antena dos diversos concorrentes sejam
regulares e equitativos e, por outro lado, que os mesmos tempos de antena
sejam efectivos — resulta directamente do ja mencionado artigo 40.°, n.° 3,
da Constitui¢do, quando remete para a lei a regulagio dos mesmos tempos
de antena.
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ACORDAO N.° 421/99

DE 30 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 117.° (actual 121.°) do Regime do
Arrendamento Utbano, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 321-B/90, de 15 de Outubro,
interpretada no sentido de, por remissio para o artigo 116. do mesmo diploma,
consagrar nos arrendamentos para o exercicio de profissées liberais um direito de
preferéncia do senhorio apenas em caso de trespasse do estabelecimento.

Processo: n.° 93/98.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

1 —

IV —

O Dectreto-Lei n.° 321-B/90, de 15 de Outubro, foi aprovado no uso de
autorizagdo legislativa concedida pela Lei n.° 42/90, de 10 de Agosto,
requerida pelo artigo 168.°, n.° 1, alinea h), da Constitui¢ao, tendo ficado o
Governo autorizado, por essa lei, a alterar o Regime do Arrendamento
Urbano. Cabe saber, no presente recurso, se por meio dessa lei ficou o
Governo autorizado a criar a figura do trespasse em transmissio da posigao
do locatario de profissdo liberal, incorrendo, em caso de resposta negativa,
em inconstitucionalidade orgénica.

A nogio de trespasse tem conhecido no direito portugués latitudes
diversas, podendo, todavia, sustentar-se que a nogdao de trespasse foi
alargada pelo Regime do Arrendamento Urbano, justamente pela remissao
do artigo 117.° para os artigos 115.° e 116.°

No dominio do exercicio de profissGes liberais deve admitir-se também
que, em hipodteses excepcionais, o exercicio dessa actividade se dé num
enquadramento objectivo tal que se deva reconhecer a existéncia de uma
verdadeira empresa ou estabelecimento, equiparavel ao estabelecimento
comercial.

Ora, nestas hipoéteses, se estamos perante exercicio de profissdes liberais
em estabelecimentos que podem ser equiparados a estabelecimentos
comerciais, também nao repugnara falar de um trespasse desse
estabelecimento. Assim, na interpretagdo segundo a qual o legislador, com
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VI —

VII —

VIII —

a introdugdo da remissdo do artigo 117.° (actual artigo 121.°) para o artigo
116.° do Regime do Arrendamento Urbano, pretendeu admitir o trespasse
de um estabelecimento de profissional liberal para estas hipoéteses
equiparaveis a um estabelecimento comercial, pode dizer-se que essa
inovagio constitui ainda uma reformulagao ou «aperfeicoamento» de regras
aplicaveis a trespasses de estabelecimentos comerciais, respeitando a
alinea j) do artigo 2.° da Lei n.” 42/90.

Ao aprovar o Regime do Arrendamento Urbano, o Governo estava, pois,
habilitado pela Assembleia da Republica a introduzir o direito de
preferéncia do senhorio no regime do arrendamento para o exercicio de
profissées liberais, desde que a hipotese em que esse direito de preferéncia
¢ reconhecido seja limitada a casos em que estio em causa transmissdes
equiparaveis ao trespasse de estabelecimento comercial.

Niao pode ver-se no regime dos artigos 121.° e 116.° do Regime do
Arrendamento Urbano, interpretados no sentido de excluir o direito de
preferéncia em caso de simples cessdo da posigio de arrendatario
profissional liberal, qualquer violagdo do direito de propriedade
constitucionalmente protegido.

Independentemente da questdo de saber qual é a melhor interpretagdo do
direito infraconstitucional resultante dos artigos 117.° (actualmente artigo
121.°) e 116.° do Regime do Arrendamento Urbano — se a que exige que o
senhorio continue a exercer no locado a actividade nele prosseguida ou a
que admite o direito de preferéncia mesmo que nio seja assim — o que ¢
certo é que qualquer destas duas posi¢ées contempla situagdes facticas
distintas, fazendo da diferencga entre elas o critério para a delimitacio da
hipétese da norma que atribui o direito de preferéncia.

Assim, nio se pode dizer que qualquer dessas interpretacbes — que
concedem diferente relevincia material a continuacdo do exercicio da
actividade no locado como razio justificativa para a atribui¢do do direito de
preferéncia — violasse o principio da igualdade.

66



ACORDAO N.° 423/99

DE 30 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante do n.” 8 do artigo 10.° do Decreto-
Lei n.° 64-A/89, de 27 de Fevereiro, na interpretagio segundo a qual o prazo de 30
dias, em tal disposi¢do consignado, de que dispoe a entidade empregadora para
proferir decisdo fundamentada, ndo é um prazo peremptorio.

Processo: n.° 1094/98.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — A garantia da seguranga no emprego e a proibi¢io dos despedimentos sem

II

I1I

justa causa postulam, por entre o mais, por um lado, que a relagio de
trabalho se deva ver protegida contra a suspensio da prestagido de trabalho
e, por outro, que o procedimento disciplinar conducente ao despedimento
seja um due process, devendo assegurar as garantias de defesa do
trabalhador.

O direito dos trabalhadores a desempenharem o seu labor na e para
entidade empregadora, enquanto se mantiver a relagdo de trabalho, ndo ¢é
incompativel com uma suspensio individual de um trabalhador. Ponto é
que essa suspensio tenha por base uma causa legitima, como é a da
suspensao em processo disciplinar movido por graves comportamentos do
trabalhador e que, num prisma adequado de prognose, apontem para um
desfecho desse processo no sentido da finalizagdo da relagdo juridico-
laboral.

Concluindo-se, assim, que o despedimento com justa causa e a prdpria
suspensdo de exercicio de trabalho na pendéncia de procedimento
disciplinar nao  sdo  situagdes vedadas  constitucionalmente,
designadamente pelos artigos 53.° e 58.%, n.” 1, do diploma basico, e que
aquele procedimento deve obedecer aos acima assinalados principios, a
questdo que se coloca é a de saber se a interpretagdo normativa sub specie
constitucionis — isto é, a consideragdo de que a nio prolagio da decisio a
proferir pela entidade empregadora no prazo de 30 dias decorridos apds os
5 dias em que as comissdes de trabalhadores ou as associagdes sindicais se
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IV —

podem pronunciar depois de efectuadas as diligéncias probatérias, nao
preclude o direito de tomar aquela decisio — vai afectar a garantia da
seguranga no emprego e os principios que devem reger o procedimento
disciplinar.

Se houver fundamento bastante, adequado e proporcionado que conduza a
consideragdo segundo a qual as proprias situagées visadas no
procedimento disciplinar podem levar a que a exigéncia da proferenda
decisdo no prazo de 30 dias se poste como algo de irrazoavel, entdo uma
interpretacio no sentido de aquele prazo ser perspectivavel como
meramente aceleratério do procedimento nio se configura como contraria
a Constituigao.
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ACORDAO N.° 424/99

DE 30 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante da alinea g) do n.” 1 do artigo 17.°
do Estatuto dos Magistrados Judiciais, na redacg¢io da Lei n.° 1/94, de 5 de Maio.

Processo: n.° 463/98.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Guilherme da Fonseca.

SUMARIO:

I —

II1 —

IV —

O Tribunal Constitucional ja teve oportunidade de, em anteriores acérdios,
se pronunciar sobre a isengdo de preparos e custas estabelecida no artigo
17.°, n.° 1, alinea g), do Estatuto dos Magistrados Judiciais, na redacgido da
Lei n.° 1/94, de 5 de Maio, enquadrando-a nos objectivos enunciados pelo
legislador relativamente a dignificagdo da magistratura judicial.

A isencdo referida acha-se, porém, condicionada pela verificagdo
cumulativa de dois pressupostos: o juiz ha-de ser parte principal ou
acessOria na respectiva acgdo; esta devera fundar-se em factos,
comportamentos ou razdes directamente conexionados com o exercicio das
suas funcdes.

Nido se vé onde possa estar a pretendida «discriminagdo» dos juizes,
interpretada e aplicada a norma talqualmente faz o acérdao recorrido, pois
a isencdo de preparos e custas condicionada pela verificagdo cumulativa de
dois pressupostos que resultam do seu articulado dirige-se a todo o
universo dos juizes que possam achar-se beneficiados dessa isengio,
ficando de fora daquele universo que nido satisfaz a exigéncia dos
apontados pressupostos. E esta exigéncia nido se revela uma solugio
materialmente infundada.

Também ndo procede a invocada ofensa dos «principios da defesa e da
presungio de inocéncia da arguida, consignados no artigo 32.°, n.>s 1, 2 e
10, da Constituigdo», porquanto a isen¢do em causa, tendo a ver com o
resultado do litigio em que a parte interessada ficou vencida, ndo passa
pela aplicagio de tais principios. Ponto é que eles se mostrem respeitados
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no decorrer do processo, mas isso nido tem ligacdo com a pretendida
isengdo de custas.
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ACORDAO N.° 425/99

DE 30 DE JUNHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 25.°, n.° 1, da Lei de Processo nos
Tribunais Administrativos.

Processo: n.° 1116/98.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

I —

II1 —

IV —

A questio posta no presente recurso nio é nova e, concretamente quanto a
um acto administrativo proferido por um 6rgdo subalterno da
Administra¢do, numa via hierarquica necessaria, o Tribunal Constitucional
entendeu que a mesma norma do artigo 25.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.°
267/85, de 16 de Julho, a Lei de Processo nos Tribunais Administrativos,
ndo ¢é inconstitucional.

Apés a Lei Constitucional n.® 1/97, no artigo 268.°, n.° 4, da Constituigdo
passou a referir-se o direito a uma tutela jurisdicional efectiva, incluindo,
nomeadamente, a impugnagiao de quaisquer actos administrativos que
lesem os administrados, independentemente da sua forma.

Nio se vé que da consagragdo desta garantia de protecgdo jurisdicional,
dirigida a protecgdo dos particulares através dos tribunais, e deste direito
de impugnagio dos actos administrativos lesivos, haja que decorrer a
impossibilidade do condicionamento, pelo legislador, de tal recurso
contencioso a um recurso hierarquico dos actos administrativos proferidos
por o6rgios subalternos da Administragdo.

Com efeito, a tutela jurisdicional efectiva dos administrados nido resulta,
nem inviabilizada, nem, sequer, restringida pela previsao de tal via
hierarquica necessaria como meio de, em primeira linha, tentar obter a
satisfagdo do interesse do administrado pela revisdo do acto administrativo
praticado pelo 6rgio subalterno da Administragdo, previamente ao, sempre
assegurado, recurso jurisdicional. Trata-se, apenas, de um
condicionamento legitimo do direito de recurso contencioso, ficando
sempre ressalvada a garantia da tutela em todos os actos concretos.
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ACORDAO N.° 432/99

DE 30 DE JUNHO DE 1999

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 201.°, n.° 1, alinea e), do
Codigo de Justiga Militar, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 141/77, de 9 de Abril, na
medida em que qualifica como essencialmente militar o crime de furto de objectos
pertencentes a militares, quando praticado por outros militares.

Processo: n.° 627/98.

2* Seccao

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I — Uma especial configuragdo dos crimes relacionados com a instituigio

II

III

militar tera de ser justificada, para além dos aspectos conexionados com a
qualidade do autor ou com a disciplina das Forgas Armadas, pela protecgiao
de bens essenciais a existéncia, coesdo e preservagdo da sociedade em
geral.

O Tribunal Constitucional tem vindo a aceitar uma nogio objectiva de
crime essencialmente militar e tem exigido a violagdio de um bem
especificamente militar na qualificacdo de um crime como essencialmente
militar.

Esta nogdo de objectividade no conceito de crime essencialmente militar
tem correspondido, na jurisprudéncia deste Tribunal, a um equilibrio entre
uma nogdo absolutamente objectiva de bem militar e a uma nogio
subjectiva/objectiva, sem, no entanto, se aceitar, em caso algum, uma pura
determinagido da natureza essencialmente militar pelo mero estatuto dos
agentes ou pela simples violagdo de deveres disciplinares sem qualquer
repercussio intrinseca nos valores da preservagido, coesio e credibilidade
das Forgas Armadas.

IV — As circunstiancias do caso, tomando em consideragdo que o objecto da

acgao ¢ constituido por bens da mera titularidade privada de outro militar,
enfraquecem a conexido do facto com os valores especificamente militares
nido meramente disciplinares, remetendo o caso para uma area em que 0s
elementos hipoteticamente qualificativos da natureza militar sdo
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largamente superados pelos elementos acentuadores de uma natureza
comum.
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Julga inconstitucionais as normas regulamentares contidas no Despacho n.

ACORDAO N.° 433/99

DE 30 DE JUNHO DE 1999

o

43/SERE/88, publicado no Didrio da Repitblica, 11 Série, de 30 de Setembro de

1988.

Processo: n.° 794/98.

2* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I —

II

III

As normas questionadas regulam o direito de recurso dos estudantes do
ensino preparatorio e secundario relativamente a avaliagdo efectuada nas
provas por si prestadas. Tal matéria e o modo como ¢é regulada nada tém a
ver com a organizagdo interna da administragdo escolar, referindo-se,
directamente, aos direitos e condigdes do respectivo exercicio de que sdo
titulares os estudantes, enquanto cidaddos, perante os actos
administrativos inerentes a avaliagio de aproveitamento de que sio
destinatarios.

Assim, os resultados de tarefas de avaliagdo que correspondem ao exercicio
de uma actividade administrativa por parte da escola incidem sobre esses
estudantes como em geral uma actividade administrativa incide sobre os
administrados.

Sendo o despacho ora impugnado um regulamento externo e nio contendo
a mengdo ao diploma legal habilitante, ha pois que concluir pela sua
inconstitucionalidade formal, por violagdo do disposto no n.” 7 do artigo
115.° da Constituigao (versdo anterior a revisao de 1997).
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ACORDAO N.° 434/99

DE 30 DE JUNHO DE 1999

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 201.°, n.° 1, alinea c), do
Codigo de Justiga Militar, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 141/77, de 9 de Abril, na
medida em que qualifica como essencialmente militar o crime de furto de objectos
que ndo se encontram particularmente adstritos a prossecugdo das finalidades
cometidas as Forgas Armadas.

Processo: n.° 1061/98.

2* Seccao

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

II

I1I

Uma especial configuracio dos crimes relacionados com a institui¢io
militar tera de ser justificada, para além dos aspectos conexionados com a
qualidade do autor ou com a disciplina das For¢as Armadas, pela protecciao

de bens essenciais a existéncia, coesdo e preservagdo da sociedade em
geral.

O Tribunal Constitucional tem vindo a aceitar uma nogio objectiva de
crime essencialmente militar e tem exigido a violagio de um bem
especificamente militar na qualificacdo de um crime como essencialmente
militar.

Esta nogdo de objectividade no conceito de ctime essencialmente militar
tem correspondido, na jurisprudéncia deste Tribunal, a um equilibrio entre
uma noc¢iao absolutamente objectiva de bem militar e a uma nogao
subjectiva/objectiva, sem, no entanto, se aceitar, em caso algum, uma pura
determinagido da natureza essencialmente militar pelo mero estatuto dos
agentes ou pela simples violagdo de deveres disciplinares sem qualquer
repercussio intrinseca nos valores da preservagio, coesdo e credibilidade
das Forgas Armadas.

IV — As circunstincias do caso, tomando em consideragdo que o objecto da

acgao ¢ constituido por bens da mera titularidade privada de outro militar,
enfraquecem a conexido do facto com os valores especificamente militares
niao meramente disciplinares, remetendo o caso para uma area em que 0s
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elementos hipoteticamente qualificativos da natureza militar sio
largamente superados pelos elementos acentuadores de uma natureza
comum.
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ACORDAO N.° 457/99

DE 13 DE JULHO DE 1999

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 24.°, n.° 1, da Lei n.° 4/85, de
9 de Abril, na medida em que nio contempla a contagem do tempo de servigo
prestado como Governador de Macau para efeito de atribuigdo da subvencgio
mensal vitalicia nele prevista.

Processo: n.° 249/99.

1% Seccao

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I — O sentido normativo concreto cuja inconstitucionalidade é questionada é o

II

I1I

Iv

de o exercicio do cargo de Governador de Macau nido poder ser
considerado para efeitos do computo do tempo necessario a atribuigao de
uma subvengdo vitalicia pelo exercicio de cargo publico, nido se
adicionando ao tempo de exercicio dos cargos publicos referidos no artigo
24.° da Lei n.° 4/85, de 9 de Abril.

O Tribunal Constitucional s6 tem admitido a violagdo do principio da
igualdade quando entre situagGes abstractamente comparaveis nio exista
qualquer circunstincia razoavelmente justificadora da diferenciagdo ou
quando se trate de matérias em que deva prevalecer a margem de liberdade
de opgio do legislador.

Todavia, no caso dos autos, nio existe qualquer razido decisiva para nio
assegurar ao cargo de Governador de Macau igual protecgio juridica.

Em primeiro lugar, ndo ¢ admissivel que o legislador possa escolher
livtemente, de modo absoluto, quais os cargos publicos cujo tempo de
servigo entre no computo do tempo necessario a atribuicdo de subvengio
vitalicia. A liberdade de escolher esta condicionada e limitada pela prépria
ratio legis.

Por outro lado, ndo sdo sustentaveis os argumentos que invocam a
especificidade do cargo como razio suficiente para a diversidade legal de
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VI

tratamento. Uma tal perspectiva ndo s6 faz derivar a diferenciagdo de
regimes de um cargo de uma pura razio normativo-formal, sem qualquer
substancialidade, relativamente a situagdes idénticas regidas por outro
complexo normativo, como nao considera o facto de o proprio Estatuto
Orginico de Macau equiparar o Governador de Macau aos ministros do
Governo da Republica.

Também ndo sera de considerar o facto de o Governador de Macau exercer
as suas fungdes fora do territério nacional, ser pago pelo orcamento do
territério e ter um regime remuneratério especifico. Essas especificidades
niao se podem repercutitr na contagem do tempo para atribuicio de
subvencdo vitalicia, em que ndo estd em causa qualquer relagdo
compensatoria (ou contrapartida) com a remuneragio auferida, mas sim
com a interrupgdo de carreiras.
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ACORDAO N.° 458/99

DE 13 DE JULHO DE 1999

Nio julga inconstitucionais as normas constantes do artigo 45.°, n.”” 1 e 2, da
Lei de Bases do Ambiente, na interpretagdo segundo a qual conferem competéncia
aos tribunais judiciais, enquanto tribunais comuns, para conhecer das acgées nelas

referidas.

Processo: n.° 814/96.

1% Seccao

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

Sumario:

III —

IV —

Reitera-se a jurisprudéncia mais recente do Tribunal Constitucional no
sentido de inexisténcia de wuma reserva absoluta de matérias
substancialmente administrativas aos tribunais administrativos, nio sendo
proibida constitucionalmente uma atribui¢do pontual a outros tribunais da
competéncia para conhecer de questées substancialmente administrativas.

Ora, no caso concreto, nio pode considerar-se desprovida de qualquer
justificagdo, do ponto de vista do legislador, a atribui¢io de competéncia
aos tribunais comuns para conhecer das acgdes, fundadas no exercicio dos
direitos e no cumprimento dos deveres dos cidaddos relativamente a um
ambiente sadio e equilibrado, e destinadas a efectivar responsabilidade
civil por danos causados ao ambiente, bem como a exigir a suspensio da
actividade em causa.

Na verdade, trata-se, no presente caso, de acgbes que poderido ser
interpostas, quer contra entidades privadas, quer contra entidades publicas,
e que respeitam, nio s6 a uma matéria cuja tematizagio juridica auténoma
¢ relativamente recente — a da protecgio do ambiente —, como
especificamente a responsabilidade civil e a prevengcdo de danos ao
ambiente.

Ora, independentemente de um eventual paralelo com outras situagdoes em
que se atribui competéncia aos tribunais judiciais para apreciagdo de

questoes administrativas, o que é certo é que as referidas possiveis
justificagbes para a interpretagio das normas em causa permitem
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considerar que a subtracgio a jurisdi¢gao administrativa (e a correspondente
atribuigdo aos tribunais judiciais) da competéncia para o conhecimento de
accdes como a que esta em causa no caso sub judicio nio representa um
esvaziamento do nucleo essencial de competéncias dessa jurisdigdo, que
pudesse e devesse (eventualmente) ter-se por constitucionalmente
desconforme.

80



ACORDAO N.° 460/99

DE 13 DE JULHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 68.° da Lei n.® 9/87, de
26 de Margo (Estatuto Politico-Administrativo da Regido Auténoma dos Acores),
na medida em que nao lhe seja reconhecido valor de norma estatutaria.

Processo: n.° 495/98.

1* Seccao

Recorrente: Ministério Publico.

Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I — A Constituicdo da Republica assina aos estatutos regionais uma matéria
especifica que genericamente se circunscreve ao desenvolvimento,
explicitagdo e concretizagio das normas contidas no Titulo VII da Parte III
da Constituigdo com a epigrafe «Regides Auténomas», mais precisamente
incluindo «as atribuicbes das Regides Auténomas, a sua definicdo
relativamente a outras pessoas colectivas territoriais, formagao, composi¢io
e competéncia dos 6rgios e respectivos titulares». Consequentemente, a
matéria que nio couber nesse Ambito nio devera ser incluida nos estatutos,
porque sera de considerar como objecto de norma nido estatutaria, a
dimanar dos competentes 6rgaos regionais ou de soberania.

II — Por outro lado, determinar qual a instincia jurisdicional competente para
conhecer de recurso contencioso de actos praticados pelo Governo
Regional ou pelos seus membros significa legislar sobre competéncia dos
tribunais, sobre a respectiva competéncia territorial e segundo a hierarquia.
Trata-se de matéria a que a Constitui¢ido se refere ao delimitar a resetva
relativa de competéncia legislativa da Assembleia da Republica — alinea q)
do n.° 1 do artigo 168.°, agora alinea p) do n.° 1 do artigo 165.°

III — E certo que os estatutos das regides autonomas constituem contetido de lei
da competéncia de um 6rgdo de soberania, tal como a mesma natureza
formal tém as normas que regulam a competéncia dos tribunais. Mas,
apesar desta caracteristica comum, o facto de a Constitui¢do, em sede de
reparticio de competéncias legislativas entre a Assembleia da Republica e
o Governo, ter distinguido entre aprovacio dos Estatutos Politico-
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IV —

Administrativos das Regides Autonomas — alinea b) do artigo 164.° [agora
alinea b) do artigo 161.°] — e organizagdo e competéncia dos tribunais ¢é
desde logo indicador de alguma separagdo de competéncias ou ambitos
materiais.

A norma sobre a determinacdo da instidncia da jurisdicio administrativa
competente para conhecer de recurso contencioso de acto praticado por
um membro do governo regional contida no Estatuto Politico-
Administrativo da Regido Auténoma dos Agores — artigo 68.° da Lei n.°
9/87, de 26 de Margo — nio respeita os limites do 4mbito da matéria que,
como resulta do Titulo VII da Parte III da Constitui¢io, pode e deve ser
objecto do acto legislativo a que cabe a denominagido de Estatuto Politico-
Administrativo de uma regido autéonoma. Estamos, em consequéncia,
perante uma norma padecendo de excesso de estatuto.

Mas se a norma incluida no Estatuto e aqui questionada nio vincula o
legislador competente para regular a organizagdo e competéncia dos
tribunais, a conclusio acaba por ser a de que nio podera atribuir-se-lhe
forga ou valor formais de estatuto (valor reforgado). O juizo negativo acerca
desta norma nio tem que avangar para além deste ponto, pois tera de se lhe
reconhecer o valor da norma editada pela Assembleia da Repuiblica em
forma de lei, que efectivamente ela também tem.

A norma em causa s6 padeceria de inconstitucionalidade se se entendesse
conferir-lhe forca formal superior a de lei ndo reforgada, ndo sera a forga
propria da norma estatutaria. Assim, nao vincula o legislador ordinario.
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ACORDAO N.° 474/99

DE 14 DE JULHO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma contida no n.° 1.°, n.° 2, da Portaria n.® 302-
B/84, de 19 de Maio.

Processo: n.° 524/98.

2* Seccao

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

Sumario:

I —

II1 —

Esta em causa, no caso sub judicio, a apreciagdo da constitucionalidade da
norma que obriga as fabricas de extracgdo e refinagio de 6leos e as fabricas
de sabdes, margarinas e alimentos compostos para animais a pagar ao
Fundo de Abastecimento os diferenciais entre os precos por que
adquiriram as matérias-primas em seu poder a data da publicagio da
Portaria n.° 302-B/84, de 19 de Maio, e os novos pregos fixados pelo
Despacho Normativo n.° 102/84.

Ora, os diferenciais de pregos consubstanciavam fundamentalmente um
meio de controlo, quanto a lucros e perdas, do funcionamento dos circuitos
de comercializacio de determinados bens. Dada a sua fisionomia
especifica, configuravam-se como prestagdes pecuniarias eventuais, de
montante incerto, dependentes das variagcbes dos precos de mercado
sujeitos a intervengdes administrativas, que tanto podiam reverter a favor
do Fundo de Abastecimento, como a favor do agente.

O que se afigura decisivo para o recorte da respectiva natureza juridica é o
facto de os diferenciais de pregos consubstanciarem, dada a sua estrutura,
mecanismos de regulamentagio do funcionamento do mercado em caso de
actualizagdo administrativa de pregos, que tanto podem constituir receitas
como encargos do Fundo de Abastecimento. E pois esta configuragio dos
diferenciais que permite negar a natureza tributaria das prestagées, pelo
que ndo estd em causa qualquer violagio do principio da legalidade
tributaria.
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ACORDAO N.° 475/99

DE 14 DE JULHO DE 1999

Nio julga inconstitucionais a norma contida no artigo 116.°, n.° 1, do Decreto-
Lei n.° 129/84, de 27 de Outubro, na redac¢io do Decreto-Lei n.° 229/96, de 29 de
Novembro, e a norma contida no artigo 17.°, n.° 1, alinea g), da Lei n.” 21/85, de 30
de Julho, na redacgio da Lei n.” 10/94, de 5 de Maio.

Processo: n.° 1003/98.

2* Seccao

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

v —

A Constituigdo assegura os direitos de acesso a cargos publicos, de eleger e
de ser eleito e de participar na organizagdo e gestdo das instituigdes,
devendo as elei¢cdes ser realizadas com observincia dos principios da
igualdade e da imparcialidade, de modo a permitirem uma escolha, de
entre os candidatos, efectiva e democratica.

Niao serdo, assim, constitucionalmente admissiveis solucdes normativas
que, de alguma forma, impegam ou ilegitimamente obstaculizem a
candidatura de alguém que preencha os respectivos requisitos legais.

No entanto, nao decorre da Constituicio a uniformizacdo do
processamento de todos os actos eleitorais. Com efeito, as elei¢Ges
legislativas decorrerdio em moldes necessariamente diferentes daqueles em
que decorrerdo as eleigdes para a presidéncia de um tribunal superior, por
forca das respectivas especificidades. Por outro lado, e por isso mesmo, as
condigdes gerais de garantia de tais principios e direitos diferem de é6rgio
para 6rgao.

Dever-se-4, assim, averiguar se a norma que consagra a possibilidade de
realizagdo das eleicdes para a Presidéncia do Tribunal Central
Administrativo no prazo de quinze dias (a contar da data da respectiva
instalagdo) impedira o exercicio dos direitos invocados e limitara a
concretizagdao dos principios mencionados.
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VI —

VII —

VIII —

IX —

Do artigo 116.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 129/84, na redacgio dada pelo
Decreto-Lei n.° 229/96, ndo decotre nenhuma dimensio normativa que
conduzisse a violagdo do direito de participagdo na vida publica e de acesso
a cargos publicos (artigos 48.° e 50.° da Constitui¢do). Ndo decorre de tal
norma, por forca do critério normativo que consagra, qualquer
impedimento efectivo e real da participagdo do recorrente na elei¢do (como
eleitor e como candidato).

Tal norma também nio conduz a violagao dos principios gerais de direito
eleitoral (artigo 113.° da Constituigdo). A eleicio do presidente de um
tribunal superior nio tem, necessariamente, de decorrer nos mesmos
termos em que se processa a eleicdo de outros cargos publicos. Nesta
medida, e em face do 6rgdo em causa e da qualidade dos eleitores, o prazo
de quinze dias permitido pela amplitude do prazo consagrado em tal
norma nio ¢, de qualquer modo, excessivamente exiguo para a
concretizagdao de tais principios, nomeadamente o da liberdade de
divulgagdo de ideias, o da igualdade e o da imparcialidade das
candidaturas.

Da Constituigdo ndo resulta que a eleigdo do Presidente do Tribunal
Central Administrativo s6 seja possivel apés o efectivo e completo
preenchimento do quadro de juizes, nem que haja, verdadeiramente,
qualquer obrigagdo constitucional de preenchimento do quadro, pelo que
nio estdo violados os artigos 212.°, n.° 2, e 267.°, n.° 1, da Constituigio.

A interpretagdo restritiva do artigo 17.°, n.° 1, alinea g), da Lei n.® 21/85, de
30 de Julho, na redacgdo da Lei n.° 10/94, de 5 de Maio, que estabelece a
isencdo de preparos e custas nas acgées em que o juiz seja parte principal
ou acessoria, por via do exercicio das suas funcdes, pressupde que os
efeitos do exercicio da fungdo de juiz, dada a sua natureza, pode acarretar
uma litigiosidade acrescida.

Segundo tal interpretagio, ndo se trata, pois, de um privilégio pessoal.
Assim, a isengdo em causa nio seria concedida em qualquer acgiao em que
o juiz interviesse, apenas o seria nas acgdes em que o juiz interviesse «por
via do exercicio das suas fungGes».

Niao decorre da Constituicio a exigéncia de qualquer privilégio nas
condi¢bes de acesso a justica em fungio do mero estatuto de magistrado
judicial e da respectiva participagdo em actos eleitorais para a presidéncia
dos tribunais, pelo que, no caso sub judicio, ndo se verifica qualquer
violagao do disposto nos artigos 18.%, n.° 3, e 20.°, n.” 1, da Constituigao.

85



ACORDAO N.° 493/99

DE 5 DE AGOSTO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 1.°, n.° 1, da Lei n.® 36/96, de 29
de Agosto, relativa a modificagdo da execugdo de pena de prisdio aos cidaddos
condenados que padegcam de doenga grave e irreversivel em fase terminal.

Processo: n.° 390/99.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

Sumario:

III —

v —

A previsio de modificagdo da execugio da pena pela referéncia a doenga
«em fase terminal» visa justamente tutelar a dignidade da pessoa humana,
inscrita como valor em que se baseia a Republica Portuguesa logo no
portico da Constituicio. E, a utilizacdo de um conceito amplo para
exprimir a irreversibilidade e fatalidade da patologia — sem restri¢do a um
tipo especial de doenga e com remissido da determinagido do conceito para
critérios técnico-cientificos — determina-se justamente pela tutela dessa
dignidade, com salvaguarda do principio da igualdade.

No plano legislativo em face do sentido do conceito «fase terminal», s6 por
si, ndo ha discriminagio alguma, enquanto reportada a aplicagio da norma
em questdo: a situagdo dos portadores de idéntica doenga grave e
irreversivel em fase terminal ndo ¢ idéntica a dos portadores de idéntica
doenga grave e irreversivel que se encontre ainda em fase nao terminal.

Igualmente infundada se apresenta a invocagdo de violagdo do disposto no
artigo 18.° da Constituicio. Na verdade, a legislagdo em causa nio se
apresenta como restritiva de direitos, antes permitindo a modificagdo da
execucido de penas privativas de liberdade e, sempre com consentimento,
real ou presumido, do beneficiario. E tal regulagio, alias, tem caracter geral
e abstracto e observa a forma exigida pelo artigo 18.°

Finalmente, também o invocado artigo 72.° da Constitui¢io (sobre a
protecgdo da terceira idade) ndo permite concluir por qualquer
inconstitucionalidade de uma solugao normativa que concedeu relevincia a
fase terminal da vida por razdo de doenga grave e irreversivel, sem a
estender a fase terminal da vida por razido de idade.
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ACORDAO N.° 498/99

DE 21 DE SETEMBRO DE 1999

Nio toma conhecimento do recurso na parte relativa ao artigo 61.°, n.” 1 e 2, do
Estatuto dos Solicitadores, e nao julga inconstitucional a norma do artigo 32.°, n.”” 2
e 4, do Codigo de Processo Civil.

Processo: n.° 952/98.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

Sumario:

I —

I —

IV —

Uma vez que a eventual falta de clareza da suscitagdo da questio de
constitucionalidade nio evitou que sobre ela se pronunciasse o tribunal
recorrido, ha-de entender-se que a questdo de constitucionalidade do artigo
32.° do Codigo de Processo Civil foi decidida no processo, cabendo dela
recurso para este Tribunal, de que se pode tomar conhecimento.

Muito embora a determinagdo do patrocinio por solicitador seja, em sede
de controlo de constitucionalidade das normas aplicaveis, sobretudo do
interesse deste, nio se pode poér de lado um interesse directo dos
recorrentes na dilucidagdo da questdao de constitucionalidade: no caso dos
autos uma decisdo da questido de constitucionalidade em sentido favoravel
aos recorrentes teria a virtualidade de se repercutir na alteragdo, em seu
beneficio, das decisdes de trés instancias.

As normas alegadamente inconstitucionais do Estatuto dos Solicitadores
nio foram invocadas na decisido recorrida. Por outro lado, seria indiferente
que o fossem, ja que a do n.” 1 do artigo 61.° do Estatuto nio poderia
fundar tal decisdo, e a do n.°® 2 do mesmo artigo s6 por via indirecta o
poderia fazer, pois que ndo apresenta conteido normativo auténomo, em
relagdo as restricdes constantes das normas do artigo 32.° do Coédigo de
Processo Civil. Nestes termos, restringe-se o objecto do presente recurso as
mencionadas disposi¢ées do Codigo de Processo Civil.

Este Tribunal nio descortina nas dimensdes normativas impugnadas
violagdo quer do artigo 2.°, quer dos artigos 206.° e 207.° da Constituigdo,
na versiao de 1989. Do mesmo modo, ndo pode entender-se que a restricio
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da intervengdo em audiéncia de discussdo e julgamento a advogados
constitua uma restri¢ao arbitraria ou destituida de fundamento razoavel.

Nido podem, assim, os recorrentes — que ndo se encontravam
representados por advogado — pretender que foram prejudicados ou
privados de qualquer direito em razio da forma como o Tribunal de Leiria
e as sucessivas instincias de recurso interpretaram e aplicaram a lei em
relagdo ao seu mandatario nao advogado, nem, sequer, relevar na presente
instincia um alegado diverso tratamento que o mesmo teria obtido em
outros processos — nio s6 nio pode este Tribunal curar de diferengas de
tratamento judicial, como nio se descortina qualquer desigualdade de
tratamento legislativo constitucionalmente censuravel.
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ACORDAO N.° 499/99

DE 21 DE SETEMBRO DE 1999

Nio julga inconstitucionais a norma do artigo 65.°, n.° 2, do Regime do
Arrendamento Urbano, e a norma transitéria contida no artigo 3.°, n.° 3, do decreto-
lei que o aprovou (Decreto-Lei n.° 321-B/90, de 15 de Outubro), enquanto
determinam que nio tenha caducado o direito de obter a resolugao do contrato de
arrendamento, por intermédio de acgdo intentada em 1997, com fundamento em
facto (falta de residéncia permanente no locado) conhecido pelo senhorio desde

1985.

Processo: n.° 33/99.

2* Seccao

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

Sumario:

I —

1 —

A questio de constitucionalidade controvertida no presente processo
prende-se com a aplicagdo das normas que vieram estabelecer como dies a
quo para o prazo de caducidade do direito de resolugdo do contrato de
arrendamento apenas o momento de cessagdo do facto que serve de
fundamento a acgbes interpostas ja depois da data da entrada em vigor da
Lei n.° 24/89, de 1 de Agosto (portanto, ndo abrangidas na disposi¢do
transitéria do artigo 3.°, n.” 3, do RAU), mas fundadas em situagdes de
violagdo contratual anteriores a essa data, conhecidas pelo senhorio ha
mais de um ano.

Assim entendida, a questdo de constitucionalidade nio é nova, tendo ja
sido objecto de apreciagido pelo Tribunal, no Acérdiao n.° 486/97, onde se
concluiu pela nio inconstitucionalidade da norma em causa.

E justamente esta conclusio que, remetendo para os fundamentos do
citado acérddo n.° 486/97, cabe reiterar no presente recurso, onde esta
igualmente em causa a aplicagdo do artigo 65.°, n.° 2, do Regime do
Arrendamento Urbano a acgdo de resolugdo do contrato de arrendamento
violado pelos recorrentes com a falta de residéncia permanente no locado,
apesar de esta nio ter sido proposta no ano subsequente ao conhecimento
do facto (continuado ou duradouro) violador do contrato.
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ACORDAO N.° 500/99

DE 21 DE SETEMBRO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma contida no artigo 4.°, n.° 3, alinea b), do
Decreto-Lei n.° 252/92, de 19 de Novembro, relativa 2 competéncia do governador

civil.

Processo: n.° 643/98.

2* Seccao

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

Sumario:

II —

III —

A inconstitucionalidade por omissido s6 pode ser apreciada pelo Tribunal
Constitucional nos termos do artigo 283.° da Constitui¢do. Ora, a recorrente
nio tem legitimidade para requerer a apreciagido ou verificagio de uma
inconstitucionalidade por omissdo. Nessa medida, o Tribunal
Constitucional nao devera apreciar a inconstitucionalidade por omissio
invocada pela recorrente.

Sendo o presente recurso de constitucionalidade interposto ao abrigo da
alinea b) do n.” 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional, o seu
objecto s6 pode ser constituido por normas que tenham sido efectivamente
aplicadas pela decisdo recorrida. Ora, o Suptemo Tribunal Administrativo
concluiu que o acto impugnado foi praticado ao abrigo da norma contida
na alinea b) do n.° 3 do artigo 4.° do Decreto-Lei n.® 252/92, de 19 de
Novembro, ou seja, este preceito foi o fundamento no plano normativo do
acordio proferido. Assim, o presente recurso de constitucionalidade tem
por objecto a apreciagdo da conformidade a Constituigdo dessa norma, nio
apreciando, portanto, as restantes normas invocadas.

O governador civil ¢ um 6rgao administrativo que representa o Governo na
area do distrito, sendo-lhe conferida pelo artigo 291.°, n.” 3, da Constituigio
competéncia para representar o Governo e para exercer os poderes de tutela
na area do distrito. A disposi¢do constitucional nao exclui assim a
competéncia para a pratica de actos de ambito essencialmente local,
inseriveis, genericamente, no exercicio da actividade administrativa.
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IV —

VII —

VIII —

Ora, o poder de conceder ou recusar autorizagdes de funcionamento de
estabelecimentos nocturnos para além de determinadas horas integra a
fun¢do administrativa, sendo conveniente que a mesma seja realizada, em
primeira linha, por um agente especialmente proximo e conhecedor das
especificidades da situagio a decidir, de modo a alcangar-se a solugdo mais
adequada e a permitir-se, concomitantemente, uma diminui¢do do volume
de questdes submetidas a apreciagdo dos servigos administrativos centrais.
O governador civil € esse agente.

Por outro lado, a competéncia administrativa para autorizar o
funcionamento de um bar nocturno para além das 22 horas (qualificada, no
plano infraconstitucional, como fung¢ido de policia) pode ser atribuida ao
governador civil enquanto delegado do Governo. O artigo 291.°, n.” 3, da
Constituigdo ndo impede, pelo contrario, legitima a solugdo normativa
impugnada pois é como representante do Governo que o governador civil
autoriza e licencia determinadas actividades. Nessa medida, a norma
contida na alinea b) do n.® 3 do artigo 4.° do Decreto-Lei n.® 252/92, de 19
de Novembro, nio viola o disposto no artigo 291.°, n.® 3, da Constituigao.

A norma sub judicio apenas confere ao governador civil competéncia para
licenciar uma actividade potencialmente perturbadora do direito ao
descanso e sauiide dos moradores do prédio em que tal actividade se exerce.
Nio se trata, obviamente, de uma competéncia relativa a uma situagiao de
excep¢do ou de estado de necessidade constitucional, promotora de
alteragées a nivel dos fundamentos do Estado de direito democratico,
incluida na reserva absoluta de competéncia da Assembleia da Republica.

Do mesmo modo, tal norma nio tem por objecto a criagio, a extingdo ou a
modificagdo territorial das autarquias locais. Na verdade, a norma que
estabelece as competéncias de um agente administrativo, nomeadamente a
que permite ao governador civil negar a autorizagdo de funcionamento de
um bar nocturno para além das 22 horas, nio tem qualquer conexio com a
criagdo, extingdo ou modificagdo territorial de uma autarquia local.
Conclui-se, assim, que a alinea b) do n.® 3 do artigo 4.° do Decreto-Lei n.°
252/92, de 19 de Novembro, nio regula matérias abrangidas pelas alineas
e) e n) do artigo 167.° da Constituigio.

Acresce que o acto do governador civil de Braga, no exercicio das
respectivas competéncias, que a recorrente impugnou nio procedeu a
aplicagido de uma pena ou medida de seguranga ou de medida qualificavel
como tal. A recorrente nio foi condenada pela pratica de uma contra-
ordenagdo, nao lhe foi aplicada qualquer coima ou medida com essa
natureza. Assim, nio tem qualquer sentido considerar que a norma de
competéncia que fundamentou a pratica de tais actos, na dimensio
aplicada, se reconduz as alineas c) e d) do n.° 1 do artigo 168.° da
Constituigio.

Por outro lado, a matéria regulada pela norma de competéncia sub judi- cio
nio contende com a alinea b) do n.” 1 do artigo 168.° da Constitui¢ao
(direitos, liberdades e garantias). A nio autorizagdo da actividade em
questdo, naquele periodo nocturno, nio procede a delimitagdao de direitos,
liberdades e garantias constitucionalmente consagrados, visa apenas evitar
comportamentos lesivos do direito geral a saude, tranquilidade e ao
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descanso dos cidadios, violadores, por essa via, do dever de respeito pela
ordem publica inerente ao Estado de direito democratico. Ha assim que
concluir que a norma ao abrigo da qual o acto impugnado foi praticado néo
regula matérias abrangidas pela alinea b) do n.° 1 do artigo 168.° da
Constituigao.
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ACORDAO N.° 502/99

DE 21 DE SETEMBRO DE 1999

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 25.° do Decreto Regional n.?
11/77/A, de 20 de Maio, quando interpretada em termos de tipificar como crime
certas condutas especulativas a imputar ao senhorio.

Processo: n.° 1149/98.

3% Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Sousa e Brito.

SUMARIO:

I — As assembleias regionais nio tém — como ndo tinham em 1977 —
competéncia legislativa para tipificar um comportamento como crime, por
se tratar de matéria que se situa no dmbito da reserva de competéncia
legislativa da Assembleia da Republica.

II — Assim, é efectivamente de considerar inconstitucional, por violagdo dos
artigos 229.°, n.° 1, alinea a), e 167.°, alinea e), ambos da versdao originaria
da Constituigdo, qualquer interpretagdo do disposto no artigo 25.° do
Decreto Regional n.° 11/77/A, de 20 de Maio, que lhe confira o sentido de
conter uma norma incriminadora.
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ACORDAO N.° 505/99

DE 21 DE SETEMBRO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma que se extrai das disposigées conjugadas
do artigo 407.°, n.° 1, alinea c), e n.” 3, e do artigo 414.°, n.” 1, do Cédigo de Processo
Penal, nos termos da qual a impugnagdo unitaria de duas decisées judiciais
diferentes ndo obsta a admissao de dois recursos diferentes, nem implica a sujei¢do
ao regime mais favoravel dos dois recursos efectivamente interpostos.

Processo: n.° 542/99.
3" Seccao
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

Sumario:

I — O artigo 32.°, n.° 1, da Constitui¢io da Republica estabelece que o processo
penal assegura todas as garantias de defesa, incluindo o recurso. Nio pode,
no entanto, basear-se no n.” 1 do artigo 32.° a ideia segundo a qual o
recurso relativo a toda e qualquer decisdo deve seguir o regime de subida
— mais favoravel — previsto para outra decisdo também impugnada, desde
que o recorrente nio distinga formalmente os dois recursos.

II — Antes de mais, porque nada nas garantias de defesa constitucionalmente
consagradas, ou na sua ratio, aponta nesse sentido. Para além disso,
porque tal entendimento conduziria a que fosse possivel a qualquer
recorrente atribuir potestativamente o regime de subida que desejasse ao
recurso de qualquer decisdo judicial proferida ao longo do processo:

bastaria que recorresse simultaneamente — e mediante um tnico
requerimento — de outra decisdo cujo regime de subida correspondesse ao
pretendido.
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ACORDAO N.° 506/99

DE 21 DE SETEMBRO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 1817.%, n.° 1, do Cédigo

Civil.

Processo: n.° 856/98.

3% Seccao

Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

IV —

Na averiguagdo do vinculo real de parentesco, tem-se salientado o direito
fundamental a integridade pessoal, com assento no n.” 1 do artigo 25.° da
Constitui¢do da Republica, bem como do direito fundamental a identidade
pessoal, acolhido no n.° 1 do artigo 26.° do mesmo texto, como expressio
do entendimento segundo o qual o conhecimento da ascendéncia
verdadeira é um aspecto relevante da personalidade individual e uma
condigio de gozo pleno desses direitos fundamentais.

Porém, deve-se assumir uma visdo mais holistica da realidade, pois
também sdo valores ligados a organizacio social a certeza e a seguranga,
admitindo-se, assim, como constitucionalmente incensuravel uma solugio
legislativa que fixe prazos de caducidade para a propositura deste tipo de
acgoes.

Para quem possui maioridade legal, emerge da tutela geral da
personalidade que o artigo 70.° do Cédigo Civil consagra, o pressuposto
«tanto da maturidade fisica, psiquica e moral de cada homem, como das
suas potencialidades de aperfeicoamento e de obtengdo de niveis mais
conseguidos de maturidade». A prépria lei ndo deixa, pontualmente, de
valorar a maturidade de cada cidaddo, tomando-a quer na area do direito
publico quer na do privado, como bem juridico a considerar como
pressuposto para a pratica ou para a avaliagdo de certos actos juridicos.

No entanto, em principio, quaisquer iniciativas pontuais conducentes a
uma intromissdo na estatui¢do normativa, ditadas por uma «convicgiao de
certeza» fundamentada em pré-compreensdes ganhas pela longa
experiéncia de vida, a terem lugar, devem processar-se em sede de
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liberdade de conformagao do legislador ordinario, s6 se emitindo um juizo
de (in)constitucionalidade perante a evidéncia da violagdo da «justa
medida».
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ACORDAO N.° 508/99

DE 21 DE SETEMBRO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 27.° do Decreto-Lei n.°
329-A/95, de 12 de Dezembro, segundo a qual se aplica as execugdes instauradas
antes da sua entrada em vigor a supressao da moratoria forgada constante da parte
final da redacgido do n.” 1 do artigo 1696.° do Cédigo Civil anterior a alteragio
resultante do artigo 4.° do mesmo Decreto-Lei n.” 329-A/95.

Processo: n.° 205/98.

3" Seccao

Recorrente: Ministério Publico.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

II

ITI

Iv

Conforme resulta do objecto definido pelo recorrente, apenas esta em causa
neste recurso a apreciagdo da norma de direito transitério especial contida
no artigo 27.° do Decreto-Lei n.® 329-A/95, de 12 de Dezembro, e nio o
novo regime substantivo, decorrente da actual redacgao do n.° 1 do artigo
1696.° do Codigo Civil.

Esse objecto, porém, ndo se pode considerar limitado a hipotese de se
tratar da penhora da casa de morada de familia, porque nada na decisio
recorrida permite fazer essa restrigio.

Tem utilidade o julgamento deste recurso, apesar de nido estar decidido
que, face a lei anterior, fosse aplicavel o regime da moratéria forgada,
porque foram julgados tempestivos os embargos deduzidos pelo conjuge
do executado.

Nio pode resolver-se a questdo da constitucionalidade, quer orgénica, quer
material, sustentando a natureza meramente processual da norma em
apreciagdo, como pretende o recorrente, porque nao ¢ neutra nem
indiferente aos direitos das partes na execugido a sua eventual aplicagio;
nio esta apenas em causa a forma de proceder a execugdo, mas sim a
definicio do patriménio que pode ser imediatamente executado e,
portanto, a situagdo substantiva dos interessados.
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V — Nio tem fundamento a equiparagao do direito social resultante da

VI

VII

VIII

atribuicio ao Estado da incumbéncia de promover a independéncia
econdémica e social das familias [n.° 1 e alinea a) do artigo 67.° da
Constitui¢do] aos direitos, liberdades e garantias feita na decisdo recorrida
para fundamentar a inconstitucionalidade, quer orginica, quer material, da
norma agora em apreciagio.

Cabe ao legislador harmonizar esse direito com o interesse dos credores na
cobranca dos seus créditos.

A norma em apreciagdo, ao prever a aplicacdo do regime da moratdria
forcada aos processos pendentes, nio viola o principio da confianga, desde
logo porque nio existe uma razdo sistematica para fazer prevalecer os
interesses da familia do executado sobre os do exequente, que alids
também pode ter uma familia, cuja estabilidade econémica merece igual
protecgao.

Além disso, se ao coénjuge do executado for dada a possibilidade de
requerer a separagdo de bens, nos termos previstos no n.” 1 do artigo 825.°
do Codigo de Processo Civil, ndo se pode afirmar que seja prejudicado de
uma forma constitucionalmente insuportavel, ainda que o bem penhorado
seja a casa de morada de familia, tanto mais que existem regras de direito
ordinario dirigidas a respectiva tutela; ora no caso concreto a embargante
ainda ha-de ser citada para esse efeito, segundo a decisio recorrida.
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ACORDAO N.° 509/99

DE 21 DE SETEMBRO DE 1999

Julga inconstitucional o Regulamento de Taxas Municipais de Urbanizagio,
aprovado por deliberagio da Cimara Municipal de Vila Nova de Gaia de 3 de
Dezembro de 1990 e homologado pela Assembleia Municipal respectiva em 10 de
Janeiro de 1991, por falta de indicagao da lei habilitante.

Processo: n.° 839/98.

3" Seccao

Recorrente: Ministério Pablico.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — Naiao se encontra no texto do regulamento em causa qualquer referéncia,

II

ainda que incompleta, 2 norma que justifica a competéncia da cAimara para
o aprovar, ou da assembleia municipal para o homologar. Assim, por falta
de indicagdo da lei habilitante, considera-se procedente a
inconstitucionalidade formal, nos termos decorrentes do n.” 7 do artigo
115.° da Constituigdo, na redacgio anterior, correspondente ao n.” 8 do
actual artigo 112.°

Com efeito, ndo pode considerar-se suficiente a referéncia a Lei das
Finangas Locais (ndo acompanhada, sequer, da indicagao da lei que atribui
a cimara e a assembleia municipais as competéncias que exerceram) na
proposta de deliberagao, que nio ¢é objecto da publicidade dada ao
Regulamento. E muito menos se pode haver como suficiente a referéncia
que um voto de vencido constante da acta da sessdo da cidmara que

aprovou o regulamento faz a Lei das Finangas Locais e ao Decreto-Lei n.?
400/84.
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ACORDAO N.° 521/99

DE 28 DE SETEMBRO DE 1999

Julga inconstitucional a norma que se extrai da conjugagio do artigo 7.°, n.° 1,
alinea g), do Regulamento das Custas dos Processos das Contribuigdes e Impostos
(aprovado pelo Decreto-Lei n.” 449/71, de 26 de Outubro), com a tabela I anexa ao
Decreto-Lei n.° 199/90, de 19 de Junho, na parte em que dela resultar um montante
de custas de 5 753 290$00, a pagar pelo incidente de levantamento da penhora —
sendo de 350 000 000$00 o valor dos bens penhorados —, inserido em acgdao de
execucdo com o valor de 524 743$00.

Processo: n.° 651/97.

1* Secciao

Recorrente: Ministério Publico.

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:
I — O legislador ordinario tem liberdade em matéria de fixagdo do montante
das custas.
II — Existe, porém, um limite a essa liberdade, resultante do imperativo de a

«justiga ser realmente acessivel a generalidade dos cidadios sem terem de
recotrer ao sistema de apoio judiciario».

III — E desproporcionada e lesiva do direito de acesso 2 justi¢a a obrigacio, que
decorre da norma questionada, de pagar custas no montante de 5 753
290$00, pelo incidente de levantamento da penhora — sendo de 350 000
000$00 o valor dos bens penhorados —, inserido em acg¢io de execugio
com o valor de 524 743$00.
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ACORDAO N.° 522/99

DE 28 DE SETEMBRO DE 1999

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 440.°, n.° 2, alinea b), do
Cédigo de Justiga Militar, enquanto afasta a proibigio da reformatio in pejus,
prevista no n.” 1, quando o Promotor de Justica junto do tribunal superior se
pronunciar, no visto inicial do processo, pela agravagio da pena.

Processo: n.° 7/97.

1* Secciao

Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

Sumario:

II —

I —

v —

A proibigao da reformatio in pejus é reclamada pela plenitude das garantias
de defesa, quer porque a reformatio in pejus poderia surgir
inesperadamente ou de um modo insusceptivel a ser contraditada pela
defesa, quer porque restringiria gravemente as condigées do exercicio do
direito ao recurso.

A norma do artigo 440.°, n.° 2, alinea b), do Cédigo de Justiga Militar,
enquanto permite o afastamento da proibigio da reformatio in pejus,
prevista no n.° 1, quando o Promotor de Justiga junto do tribunal superior
se pronunciar, no visto inicial do processo, pela agravacdo da pena, apesar
de respeitar o contraditério, ofende as demais garantias de defesa do
arguido condensadas no artigo 32.°, n.° 1, da Constituigio, tendo em conta
o sentido e alcance deste ditame da Lei Fundamental.

Nio estando em causa deveres militares nem valores como a seguranga e a
disciplina das Forgas Armadas ou interesses militares de defesa nacional,
nio subsiste justificacdo material bastante para a diferenga de regimes que
hoje se verifica entre o Cédigo de Processo Penal vigente, que proibe a
reformatio in pejus, e o Coédigo de Justiga Militar, que a permite quando o
Promotor junto do tribunal superior se pronunciar pelo agravamento da
pena.

Ao estabelecer, sem justificagdo material bastante, um regime
substancialmente mais desfavoravel ao arguido em processo penal militar
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relativamente ao processo penal comum, a norma do artigo 440.°, n.° 2,
alinea b), do Coédigo de Justica Militar, viola também os principios da

igualdade e da proporcionalidade, consagrados nos artigos 13.° e 18.° da
Constituigao.
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ACORDAO N.° 523/99

DE 28 DE SETEMBRO DE 1999

Nio julga inconstitucional a interpretagdo dada no acérdio recorrido as normas
dos artigos 115.°, n.° 1, e 226.°, n.” 3, do Codigo Penal de 1995.

Processo: n.° 70/97.

1% Seccao

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

Sumario:

I —

II1 —

IV —

O fundamento substancial do principio consagrado no artigo 29.°, n.” 4, da
Constitui¢do resulta de um principio da necessidade das penas ou da
maxima restri¢gdo das penas.

A aplicagido retroactiva de uma disposi¢do de direito penal mais favoravel
ao arguido ndo é automatica, pois ha que ter em atengio, a par do interesse
do arguido, outros valores objecto de protecgio constitucional, que podem
impedir ou limitar a sua aplicagdo, e ndo ¢ incondicional, porque a
existéncia de outros valores constitucionalmente tutelados pode obrigar o
orgao de aplicagdo do direito a proceder a uma ponderagio, a fim de
atingir uma solugdo materialmente justa e constitucionalmente adequada.

Naio estando em causa, na «transformagio» de um crime publico em semi-
publico, a descriminalizacdo da conduta, mas tao-s6 uma «desvalorizagao»
do bem juridico, torna-se evidente a necessidade de chegar a uma solugido
que permita equilibrar o interesse do arguido em ver-lhe aplicada a lei mais
favoravel e o interesse do ofendido em ver-lhe reconhecido o direito de
desencadear o procedimento criminal.

A justa ponderagio entre o interesse do arguido e o interesse do ofendido
conduzem a conclusido de que sempre teria de se proporcionar ao ofendido
uma oportunidade para manifestar a sua intencdo de proceder
criminalmente: ora, no caso dos autos, a queixa tinha sido apresentada
antes da entrada em vigor da nova lei, ndo havendo portanto razio para
considerar extinto o procedimento criminal.
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ACORDAO N.° 524/99

DE 29 DE SETEMBRO DE 1999

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 429.° do Coédigo
Comercial, aplicada ao seguro de acidentes de trabalho.

Processo: n.° 47/98.

1% Seccao

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

II

III

Iv

A garantia constitucional de «seguranga na prestagio de trabalho»
concretiza-se na imposi¢gdo as entidades patronais da obrigacdo de
transferirem a responsabilidade emergente de acidentes de trabalho e de
doengas profissionais para entidades legalmente autorizadas a realizar o
seguro.

A anulagio do contrato de seguro de acidentes de trabalho, nos termos do
artigo 429.° do Cédigo Comercial, ndo faz desaparecer a obrigagio que
incumbe a empresa de celebrar novo contrato de seguro relativamente aos
trabalhadores que tiver ao seu servigo.

A propria lei estabelece mecanismos destinados a acautelar a situagao dos
trabalhadores nas situagbes em que as entidades patronais, por
dificuldades de natureza financeira, nido possam suportar os encargos

inerentes a seguranga dos trabalhadores relacionada com acidentes de
trabalho e doengas profissionais.

Os prejuizos porventura resultantes da situagao discutida no processo para
os beneficiarios do seguro nio sdo consequéncia de qualquer
desconformidade constitucional da norma impugnada, mas consequéncia
do comportamento da sociedade, em violagio da mesma norma.

A efectivagdo da «seguranga na prestagio de trabalho» garantida na
Constitui¢io e concretizada no direito infraconstitucional depende da
colaboragido das proprias entidades patronais e das empresas seguradoras,
nio se podendo imputar a violagdo do artigo 59.°, n.° 1, alinea c), da
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Constituigdo a norma do artigo 429.° do Cédigo Comercial, quando as
eventuais consequéncias negativas da anulagdo do contrato de seguro siao
apenas imputaveis a uma conduta desconforme a lei por parte da entidade

patronal.
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ACORDAO N.° 526/99

DE 29 DE SETEMBRO DE 1999

Nio julga inconstitucionais as normas constantes do n.” 4 do artigo 32.° e do n.”
1 do artigo 29.° do Decreto-Lei n.° 335/93, de 29 de Setembro (aprova o
Regulamento das Administragdes Regionais de Saude), conjugados com o n.” 2 do
artigo 3.° do Decreto-Lei n.° 11/93, de 15 de Novembro, que prevéem que os
concursos abertos no ambito da Administragdo Regional de Satde do Norte,
entretanto extinta, se mantenham validos até a aprovagdo dos novos mapas de
pessoal da Administracio Regional de Saude do Norte, criada pelo Estatuto do
Servigo Nacional de Saude.

Processo: n.° 538/97.
2* Seccao
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — As normas impugnadas nido afectam, nem o direito a seguranga no
emprego, nem o direito ao trabalho ou a progressdo na carreira; so este,
alias, poderia ser afectado, por estar em causa uma possivel promogao.

II — Nio tendo qualquer fundamento a alegada aquisi¢io de um «direito a
nomeagdo», nio se vé como justificar a constituicio e subsequente
frustragao de um qualquer direito a2 promogio na carreira.

III — Naio violam igualmente o principio da igualdade, por nido haver qualquer
discriminac¢do, nem os principios da proporcionalidade ou da justica na
actuagido da Administracdo Puablica.
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RECLAMACOES
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ACORDAO N.° 445/99

DE 8 DE JULHO DE 1999

Indefere a reclamagio contra ndo admissido do recurso por a decisao recorrida
nio ter recusado, sequer implicitamente, a aplicagido do artigo 755.%, n.° 1, alinea b),
do Cédigo de Processo Civil com fundamento em inconstitucionalidade.

Processo: n.° 37/99.

1* Seccao

Recorrente: Associacao da Defesa do Ambiente.
Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I —

1 —

v —

A questio fundamental a decidir na presente reclamagio ¢é a de saber se o
acordio recorrido recusou, implicitamente, a aplicagdo do artigo 755.°, n.°
1, alinea b), do Cédigo de Processo Civil que limita os fundamentos do
agravo em 2.* instincia, para além da nulidade dos artigos 668.° e 716.°, «a
violagdo ou a errada aplicagdo da lei de processo», quando faz apelo a
principios e direitos constitucionalmente tutelados relativos ao direito do
ambiente na decisdao do recurso.

Ora, em parte alguma do aresto se diz que a convocagio de principios e
normas constitucionais de aplicagdo e eficacia directas implicava que o
recurso fosse admissivel «sem restricao de fundamentos».

O apelo a esses principios e normas, na economia da decisdao recorrida,
reveste, em suma, uma caracteristica de manifesta instrumentalidade
relativamente a concretizagio, densificagdo e aplicagdo da clausula geral
constante de lei de natureza adjectiva: o artigo 381.°, n.” 1, do Cédigo de
Processo Civil — no caso reportada ao fundado receio de lesio.

Em tal conformidade, ndo pode, pois, entender-se que o acérdao recorrido
tenha recusado, implicitamente, a aplicagido do artigo 755.%, n.” 1, alinea b),
do Codigo de Processo Civil com fundamento em inconstitucionalidade,
sogobrando, assim, o pressuposto que legitima o recurso previsto no artigo
70.°, n.° 1, alinea a), da Lei n.° 28/82.
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ACORDAO N.° 501/99

DE 21 DE SETEMBRO DE 1999

Indefere a reclamagdo do despacho do relator que desatendeu a reclamagio por
nulidade de decisdo que julgou inconstitucional a norma constante do artigo 15.° do
Decreto-Lei n.° 267/85, de 16 de Julho.

Processo: n.° 996/98.

3% Seccao

Reclamante: Procurador-Geral Adjunto.
Relator: Conselheiro Messias Bento.

SUMARIO:

I — O facto de uma das normas que constituiam objecto do recurso — a que foi

julgada inconstitucional — ter «directa incidéncia na definigdao do estatuto
e dos poderes de intervengido processual da magistratura do Ministério
Publico no 4mbito do contencioso administrativo» ndo é suficiente para
que, no recurso de constitucionalidade, se deva reconhecer o estatuto de
recorrido ao Ministério Publico.

II — A posigao de recorrido tem-na apenas a parte processual que, na decisdo

III

impugnada, viu a sua tese triunfar. Esse é que tem interesse em
contradizer.

Ora, o Ministério Pablico, no presente recurso nio era parte, pois nio era
recorrente, nem recorrido. Por isso, nao tinha que ser ouvido sobre a
posicdo assumida pelo recorrente sobre uma das questdes que constituiam
objecto do recurso. Nio foi, pois, cometida a nulidade processual invocada.
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OUTROS PROCESSOS
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ACORDAO N.° 398/99

DE 23 DE JUNHO DE 1999

Considera que a proposta de referendo local aprovada pela Assembleia
Municipal de Portimado nio respeita os requisitos de objectividade e clareza dos
artigos 115.°, n.° 6, 1.* parte, da Constituigdo e 7.°, n.° 1, da Lei n.° 49/90, de 24 de
Agosto, e consequentemente, tem por nao verificada a constitucionalidade e
legalidade do referendo proposto na deliberagio aprovada pela Assembleia
Municipal de Portimao de 28 de Maio de 1999.

Processo: n.° 418/99.

Plenario

Requerente: Presidente da Assembleia Municipal de Portimao
Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

IV —

O Tribunal Constitucional ja teve oportunidade de concluir que, apos a
revisdo constitucional de 1997, podem constituir matéria de referendo local
as matérias de competéncia meramente consultiva dos o6rgios das
autarquias locais.

A proposta de referendo em causa, recaindo sobre a construg¢iao de uma
alameda em Portimao, com a criagdo de uma ampla zona verde e de lazer,
tem de se considerar como abrangendo matéria da competéncia propria
das autarquias locais.

No que respeita a formulagdo das perguntas do referendo local e de acordo
com o preceituado no artigo 7.° da Lei n.° 49/90, de 24 de Agosto, devem as
mesmas ser formuladas «em termos que permitam uma resposta
inequivoca pela simples afirmativa ou negativa», e «ndo podem ser
formuladas em termos que sugiram explicita ou implicitamente uma
resposta, quer de concordiancia quer de discorddncia com a deliberagdo de
um 6rgio que nio seja aquele que determina a realizagdo da consultax».

E, assim, uma exigéncia comum que o referendo recaia sobre uma unica
matéria e que a pergunta (ou perguntas) objecto do referendo local
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deve(m) ser formulada(s) com «objectividade, clareza e precisdo, para as
respostas de sim ou nao» (artigo 115.°, n.° 6, 1.* parte, da Constituigao).
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ACORDAO N.° 450/99

DE 8 DE JULHO DE 1999

Considera a candidata as eleigbes autarquicas de 14 de Dezembro de 1997
culpada da autoria do ilicito previsto e punido nas disposi¢ées conjugadas dos
artigos 20.°, n.° 1, e 25.° n.° 1, todos da Lei n.” 72/93, de 30 de Novembro, nio se lhe
aplicando, todavia, a coima correspondente a esse ilicito.

Processo: n.° 226/99.

Plenario

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I

II

III

— Estando em causa saber se a «falta de consciéncia da ilicitude» invocada

pela recorrente, ou melhor dizendo, se a sua actuagdo consistente na falta
de apresentagdo de contas, por alegadamente desconhecer que um tal
dever sobre si recaia, ¢ algo que ndo deve ser sujeito a um juizo de
reprovagio, por nio ser, atenta a pessoa da propria recorrente e o contexto
s6cio-econémico em que se insere, exigivel que o conhecimento daquele
dever se impusesse no caso, o que ¢ certo ¢ que da prova produzida nos
autos se retira que a impugnante recorrente teve oportunidade de conhecer
quais os deveres decorrentes da candidatura de que foi primeiro
proponente.

Porém, no despacho sob censura, atendeu-se as circunstiancias, depoentes
a favor da recorrente, de, por um lado, «ndo terem sido movimentadas
verbas em dinheiro durante a campanha eleitoral» e, por outro, que a
mesma padece de dificuldades econdémicas; e se a isto acrescer que se nio
deve passar em claro a circunstancia de as disposi¢oes legais que impéem
o dever de prestagdo de contas e referentemente as eleigdespara os 6rgaos
autarquicos tdo-s6 se terem aplicado, pela primeira vez, as elei¢coes
ocorridas em 1997, pode concluir-se que um tal dever ainda se nio
encontraria clara e profundamente enraizado na consciéncia dos
promotores das candidaturas.

Neste contexto, todo o circunstancialismo aceite por este 6rgio de
administragdo de justica aconselha que, independentemente do uso da
faculdade prescrita no dito n.° 3 do artigo 18.° do Decreto-Lei n.” 433/82, de
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27 de Outubro, de que o Tribunal se podera servir, lance ele mio do poder
de dispensar a aplicagdo da pena, tal como se encontra prescrito no n.” 1 do
artigo 74.° do Cédigo Penal, até porque daquele condicionalismo se extrai a
concorréncia das situagdes indicadas nas diversas alineas da mencionada
disposigéo.
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ACORDAO N.° 453/99

DE 8 DE JULHO DE 1999

Julga ndo prestadas as contas remetidas ao Tribunal Constitucional, e relativas
ao exercicio de 1997, pelos seguintes partidos politicos: Partido Popular
Monarquico (PPM), Partido Democratico do Atlintico (PDA) e Partido Politica
XXI (PXXTI); julga prestadas as contas, relativas ao exercicio de 1997, embora com
irregularidades, apresentadas pelo Partido Socialista (PS), Partido Social-
Democrata (PPD/PSD), Partido Popular (CDS-PP), Partido Comunista Portugués
(PCP), Partido Ecologista «Os Verdes» (PEV), Partido de Solidariedade Nacional
(PSN), Uniao Democratica Popular (UDP), Partido Socialista Revolucionario
(PSR), Partido Comunista dos Trabalhadores Portugueses (PCTP/MRPP),
Movimento para a Unidade dos Trabalhadores (MUT) e Frente de Esquerda
Revolucionaria (FER); determina que sejam publicadas, juntamente com o ac6rdio
do Tribunal, as listas referidas no n.” 5 do artigo 10.° da Lei n.” 72/93, de 30 de
Novembro, na redacgdo da Lei n.” 27/95, de 18 de Agosto; e determina que os autos
sejam continuados com vista ao Ministério Publico.

Processo: n.° 5/CPP.

Plenario

Requerentes: Varios partidos politicos.
Acérdio ditado para a Acta.

SUMARIO:

I — No seu Acérdio n.° 979/96, em que apreciou as contas relativas ao ano de
1994 apresentadas pelos partidos politicos que cumpriram a respectiva
obrigagdo legal, ja o Tribunal Constitucional teve a oportunidade de tornar
claro e precisar o seu entendimento acerca da natureza, sentido e extensio
dessa sua competéncia.

II — No mesmo Acérdio n.° 979/96, também o Tribunal Constitucional teve
oportunidade de concretizar algumas exigéncias a que a contabilidade dos
partidos politicos e a apresentagio da respectiva conta anual devem
obedecer, para que possam ser havidas como cabalmente conformes com a
legalidade e para que possa cabalmente cumprir-se a fung¢iao do seu
controlo.
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I —

IV —

VI —

VII —

VIII —

Ora, nas contas partidarias em analise, continua a deparar-se com um
conjunto de situagbes idénticas as verificadas pelo Tribunal, tanto nas
contas dos partidos de 1994, como nas de 1995.

Entretanto, devera lembrar-se que as contas ora em apreciacio nio so
foram organizadas e apresentadas a este Tribunal apds a prolagdo do
Acéordio n.° 979/96 (e também do Acérdio n.° 531/97) como respeitam
mesmo a um periodo que decorreu integralmente ja depois de proferido o
aresto. O conteudo de tal acérdido ja era, assim, conhecido pelos partidos
politicos que dele foram notificados — ou estava acessivel ao
conhecimento dos demais — nio s6 quando apresentaram as suas contas
relativas ao ano de 1997, mas logo no inicio desse periodo de geréncia.

Por outro lado, aquando da elaboragdo das mesmas contas, a contabilidade
dos partidos politicos seus apresentantes — com excepgdo do Partido
Democratico do Atlintico, da Frente de Esquerda Socialista e do Partido
Politica XXI — ja havia sido objecto de, ao menos, uma auditoria (e até de
mais, quanto a maior parte deles), de modo que, com as excepgies
referidas, ja tais partidos se encontravam directamente advertidos das

insuficiéncias detectadas nas respectivas contabilidades por essa auditoria.

Ja depois de finda a geréncia a que as presentes contas respeitam e de
elaboradas e apresentadas estas, foi publicada a Lei n.° 56/98, de 18 de
Agosto, a qual veio redefinir, integralmente, o regime do «financiamento
dos partidos politicos e das campanhas eleitorais» e substituir e revogar a
Lein.® 72/93 e a Lei n.° 27/95, que alterara esta ultima.

Nem por isso o quadro legal aplicavel ao julgamento das contas em aprego
deixara de ser, naturalmente, o que se encontrava em vigor no exercicio a
que as mesmas respeitam, quadro legal esse com base no qual elas foram
organizadas e encerradas: tal ja resultaria, claro esta, dos principios gerais
em matéria de aplicagdo de leis no tempo, mas ¢ confirmado pelo disposto
na propria Lei n.° 56/98, ao ressalvar, expressamente, no seu artigo 30.°, a
aplicagdo da Lei n.° 72/93 as prdprias contas do exercicio em curso (de
1998), salvo quanto aos prazos para a sua apresentagio e apreciagio.

Com efeito, enquanto, no respeitante as contas de varios (a maior parte,
alias) dos partidos politicos seus apresentantes, o que pode estar em causa
¢ a ocorréncia, em maior ou menor extensido, de irregularidades
contabilisticas, com relevo desigual, e, porventura, o incumprimento
pontual da lei, quanto as de outros sucede, desde logo, que lhes ndo subjaz
um suporte documental e contabilistico minimamente organizado que
permita aferir da sua fiabilidade.
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ACORDAO N.° 454/99

DE 8 DE JULHO DE 1999

Decide esclarecer que os deveres decorrentes do disposto na alinea a) do n.” 2
do artigo 4.° da Lei n.° 4/83, de 2 de Abril, na redacg¢do da Lei n.° 25/95, de 18 de
Agosto, impendem, quanto ao Partido Popular (CDS/PP), sobre todos os membros
da sua Comissao Directiva, e ndo apenas sobre os referidos no oficio do Secretario-
Geral do mesmo Partido; quanto ao Partido Ecologista «Os Verdes» (PEV), sobre
todos os membros da sua Comissio Executiva Nacional, referenciados no oficio do
mesmo Partido; quanto ao Partido Social Democrata (PPD/PSD), sobre todos os
membros da sua Comissio Permanente Nacional, e nio apenas sobre os
referenciados nos oficios do Secretario-Geral do mesmo partido.

Processo: n.° 86/DPR.

Plenario

Requerentes: Partido Popular (CDS/PP), Partido Ecologista «Os Verdes» (PEV) e
Partido Social Democrata (PPD/PSD).
Acérdio ditado para a Acta.

SUMARIO:

I — ALein.”25/95, de 18 de Agosto, ao proceder a revisdo da Lei n.” 4/83, de 2

de Abril, sobre o «controlo publico da riqueza dos titulares de cargos
politicos», entre outras modificagdes introduzidas a este diploma, alargou o
elenco dos cargos cujos titulares sdo obrigados a apresentar, nos prazos
nele estabelecidos, uma «declaracdo dos seus rendimentos, bem como do
seu patrimonio e cargos sociais».

II — Assim, nesse elenco passaram, a partir de entdo, a figurar também, inter

III

alia, os «membros dos 6rgios permanentes de direc¢io nacional e das
regiGes autonomas dos partidos politicos, com fungdes executivas».

Conclui-se assim que o legislador nao estendeu a obrigagdo de declaragio
em causa aos membros de todo e qualquer 6rgdo partidario, mas apenas
aos de o6rgios nacionais ou regionais (isto é, com competéncia para todo o
territério nacional ou para o de toda uma regido auténoma); tao-pouco
estendeu esse dever aos membros de todos os oOrgdos nacionais ou
regionais dos partidos politicos, mas unicamente aos de certos 6rgaos.
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IV —

VII —

Ou seja, estdo em causa os Orgdos que asseguram continuada e
quotidianamente a «gestio» ou a «direcgdo» do partido, tanto no plano
politico como no administrativo, de acordo com as orientagdes tragadas por
aqueles outros o6rgios e dando-lhes execugdo, sendo que serdo
naturalmente os estatutos de cada partido a dizer, em concreto e para cada
caso, quais serdo esses O0rgios.

A comparagio da regulamentagio estatutaria dos quatro grandes partidos
nacionais — que apresentam uma flagrante semelhanga de estrutura
organizatoria —, ajuda indiscutivelmente a iluminar o sentido do
enunciado da norma da alinea a) do n.° 2 do artigo 4.° da Lei n.° 4/83, de 2
de Abril, e a determinar o seu alcance.

Na verdade, tomando em conta os resultados dessa comparagao, apenas
devem considerar-se abrangidos por tal preceito legal: — no tocante aos
orgios colegiais dos partidos politicos, os mencionados no quarto nivel dos
orgaos de caracter deliberativo ou executivo (com exclusido, pois, dos
orgios, com a mesma natureza, situados nos restantes niveis, e dos meros
orgaos de controlo); — e, no tocante aos 6rgaos unipessoais (ou a titulares
de cargos que os estatutos destacam especialmente), aqueles que detém
uma efectiva competéncia de direcgdo, seja ela politica, politico-
administrativa ou td0-s6 logistico-administrativa (com exclusio, pois, dos
orgaos ou cargos de indole meramente «representativa»).

A determinacdo do universo dos dirigentes partidarios sujeitos a obrigacido
de apresentarem uma declaragiao anual de patriménio e rendimentos ha-de
unicamente resultar, para cada partido, da conjugacio da lei com o que os
seus estatutos dispéem sobre a natureza e competéncias dos respectivos
orgios e dos titulares destes. O que significa que qualquer distribuigdo ou
delegacgio «interna» de tarefas, dentro de um determinado 6rgao partidario,
nio pode servir de critério para aquele efeito.
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ACORDAO N.° 495/99

DE 15 DE SETEMBRO DE 1999

Nio tem por verificada a constitucionalidade e a legalidade do referendo local
que a freguesia de Louredo, do municipio de Santa Maria da Feira, deliberou
realizar.

Processo: n.° 543/99.

Plenario

Requerente: Presidente da assembleia de freguesia de Louredo.
Acérdao ditado para a Acta.

SUMARIO:

I — As perguntas formuladas para efeitos de uma consulta directa aos eleitores
da freguesia de Louredo, versando todas sobre a mesma questio, e
colocando os eleitores perante trés alternativas de resposta, nio
possibilitam, por isso mesmo, que o referendo em causa venha a ter uma
resposta concludente ou inequivoca, em termos de sim ou de nio, como ¢
exigido pelo artigo 7.° da Lei n.° 49/90, de 20 de Agosto.

II — Esta hipotese da «formulagdo simultinea, concorrente e niao subsidiaria»
de mais do que uma pergunta referendaria — as quais, consequentemente
nao permitem uma resposta conclusiva —, basta para acarretar a manifesta
ilegalidade do referendo, uma vez que tais perguntas ndo permitiriam
necessariamente o apuramento de um resultado concludente, ou seja, o
apuramento da vontade maioritaria do universo de cidaddos eleitores
consultados.
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ACORDAO N.° 518/99

DE 22 DE SETEMBRO DE 1999

Nio admite o requerimento de apreciagio da constitucionalidade e da
legalidade do referendo local que a assembleia de freguesia da Moita, do Municipio
de Alcobaga, na sua sessao extraordinaria de 6 do corrente, deliberou realizar, sobre
a desanexagido dessa freguesia do respectivo municipio e a sua anexagio ao
municipio da Marinha Grande.

Processo: n.° 545/99.

Plenario

Requerente: Presidente da assembleia de freguesia da Moita.
Acérdao ditado para a Acta.

SUMARIO:

I —

II

I1I

Alguns dos requisitos procedimentais, definidos na Lei n.® 49/90, de 24 de
Agosto, exigidos para a realizagio do referendo em aprego, acham-se
devidamente cumpridos: é o caso dos estabelecidos nos artigos 6.°, n.” 2,
8.°% alinea b), e 10.°

Nio obstante, ¢ manifesto que o requerimento do presidente da assembleia
de freguesia da Moita ndo pode ser admitido — e isso, desde logo, porque
nio foi cumprido outro requisito do procedimento a observar para a
deliberagdo da realizagdo de um referendo local: trata-se, agora, do
estabelecido no n.° 1 do artigo 9.°, também da Lei n.° 49/90, segundo o
qual as propostas de realizagao desses referendos, apresentadas por quem
disponha de direito ou legitimidade para tanto, «devem conter as perguntas
a submeter aos cidadios eleitores».

I3 s

Sendo este requisito essencial, a sua falta nio é suprivel pelo enunciado
apenas do objecto do referendo, ainda quando, porventura, este seja tal que
dele decorra ja, necessariamente, o conteiido da pergunta: dada a razio de
ser do requisito em causa, ele sé se satisfaz com o seu exacto cumprimento
«formal», traduzido na inclusio, na proposta, do «teor» (como justamente,
e ndo por acaso, diz a lei) da pergunta.
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IV — Acresce que o referendo em aprego, que a assembleia de freguesia da Moita
deliberou convocar, é ilegal, em razio da matéria sobre que pretende
versar, pois nunca se poderd considerar como versando matéria da
competéncia dos 6rgios da freguesia um referendo sobre a transferéncia da
autarquia para outro municipio, convocado pela respectiva assembleia
previamente a qualquer iniciativa legislativa com esse objectivo, e que ndo
se pré-ordena, consequentemente, a fixar o sentido de qualquer posigdo
que, a tal respeito (a respeito de uma tal iniciativa), essa assembleia haja
sido chamada a manifestar.
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ACORDAO N.° 528/99

DE 24 DE SETEMBRO DE 1999

Nega provimento a recurso do presidente da Cimara Municipal de Ribeira
Brava, que indeferira reclamagio relativa a constitui¢gio das mesas das assembleias

de voto.

Processo: n.° 562/99.

1* Seccao

Recotrente: Presidente do CDS/Partido Popular da Madeira.
Relator: Conselheiro Vitor Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I — Resulta do disposto no artigo 47.°, n.>s 1, 2 e 4, da Lei n.° 14/79, de 6 de

II

Maio, que a escolha dos membros das mesas das assembleias de voto deve
ser feita em reunido dos delegados das listas concorrentes as eleigcdes e, em
principio, por acordo entre estes, se estiverem presentes na reuniiao para o
efeito convocada.

No caso de — diferentemente da situagio sobre a qual recaiu o Acérdao n.°
812-A/93 do Tribunal Constitucional, em que, por nem todos os delegados
das listas terem sido convocados, apenas estava presente o delegado de
uma lista — os delegados de todas as listas terem sido convocados e se
acharem presentes mais de um, se os presentes se puserem de acordo
quanto as pessoas que devem integrar as mesas, ha-de um tal acordo ter-se
por valido.

122


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990528.html?impressao=1

ACORDAOS
ASSINADOS EM JUNHO, JULHO, AGOSTO E SETEMBRO DE 1999
NAO PUBLICADOS
NO PRESENTE VOLUME
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Acérdio n.° 332/99, de 2 de Junho de 1999 (3.* Secgdo): Indefere a reclamagio
contra nao admissio do recurso por nao ter sido suscitada qualquer questio de
constitucionalidade relativa a normas.

Acérdios n.” 334/99 e 335/99, de 9 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julgam
inconstitucionais as normas constantes dos artigos 17.° do Decreto-Lei n.° 72/91, de 8 de
Fevereiro, 62.° do Cédigo do Procedimento Administrativo, aprovado pelo Decreto-Lei n.°
442/91, de 15 de Novembro, alterado pelo Decreto-Lei n.° 6/96, de 31 de Janeiro, 10.° da
Lei n.° 65/93, de 26 de Agosto, na redac¢ao dada pela Lei n.° 8/95, de 29 de Marco, ¢ 82.°,
n.° 3, da Lei de Processo nos Tribunais Administrativos, aprovada pelo Decreto-Lei n.°
267/85, de 16 de Julho.

Acérdio n.° 336/99, de 9 Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julga inconstitucional a
norma que se extrai do artigo 52.°, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 85-C/75, de 26 de Fevereiro
(Lei da Imprensa), na parte em que reduz para metade o prazo previsto na lei geral (artigo
411.°,n.° 1, do Cdédigo de Processo Penal) para interpor recurso.

Acordio n.” 338/99, de 9 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julga inconstitucional
a norma constante do artigo 40.° do Coédigo de Processo Penal, na versio dada pelo
Decreto-Lei n.° 78/87, de 17 de Fevereiro.

Acordio n.” 339/99, de 9 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julga inconstitucional
a norma do artigo 30.°, alinea a), do ETAF (na redaccio introduzida pela Lei n.° 11/93, de
6 de Abril).

(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 5 de Novembro de 1999.)

Acérdio n.° 340/99, de 15 de Junho de 1999 (2.* Secgido): Desatende o pedido de
aclaracao do Acérdao n.° 239/99.

Acérdios n.” 341/99 e 342/99, de 15 de Junho de 1999 (3.° Secg¢ido): Indeferem a
reclamagdo contra nao admissao do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo
qualquer questao de constitucionalidade relativa a normas.

Acérdiao n.° 343/99, de 15 de Junho de 1999 (3. Secgido): Indefere a reclamacio
por manifestamente infundada.

Acérdio n.° 344/99, de 15 de Junho de 1999 (3. Secgido): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo qualquer
questao de constitucionalidade relativa a normas.
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Acordios n.” 346/99 e 347/99, de 15 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Indeferem a
reclamagdo por a questdo de constitucionalidade nao ter sido suscitada durante o processo.

Acérdiao n.° 348/99, de 15 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso, por nao verificagao dos pressupostos do artigo 75.°-A da
Lei do Tribunal Constitucional.

Acérdao n.° 349/99, de 15 de Junho de 1999 (1.* Secg¢io): Nio conhece do recurso
pot, durante o processo, nao ter sido suscitada a inconstitucionalidade de qualquer norma
juridica.

Acérdaos n.” 350/99 e 351/99, de 15 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Indeferem a
reclamacdo por manifestamente infundada.

Acordio n.° 352/99, de 15 de Junho de 1999 (1.* Secgido): Indefere o pedido de
aclaracio do Acédrdao n.° 35/99 e de reforma quanto a custas.

Acordio n.° 353/99, de 15 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Niao julga
inconstitucionais as normas constantes do artigo 17.° do Decreto-Lei n.° 72/91, de 8 de
Fevereiro, do artigo 62.° do Cédigo do Procedimento Administrativo, aprovado pelo
Decteto-Lei n.° 6/96, de 31 de Janeiro, e do artigo 82.°, n.° 3, da Lei de Processo nos
Tribunais Administrativos, aprovada pelo Decreto-Lei n.° 267/85, de 16 de Julho.

Acordio n.° 354/99, de 15 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Nio julga
inconstitucionais as normas contidas nos artigos 62.° do Coédigo do Procedimento
Administrativo, 82.° da Lei de Processo nos Tribunais Administrativos e 10.° da Lei n.°
65/93, de 26 de Agosto.

Acordio n.° 358/99, de 15 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Nio conhece do recurso
por, durante o processo, nao ter sido suscitada a inconstitucionalidade de qualquer norma
juridica. Acérdio n.° 359/99, de 16 de Junho de 1999 (2.* Seccio): Indefere a reclamagio
por manifestamente infundada.

Acérdio n.” 360/99, de 16 de Junho de 1999 (2.* Secgido): Indefere a reclamacio
port, durante o processo, nao ter sido suscitada a inconstitucionalidade de qualquer norma
juridica.

Acérdio n.’ 361/99, de 16 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Indefere a reclamagio
contra nao admissao do recurso por extemporaneo.

Acordio n.° 362/99, de 16 de Junho de 1999 (2.* Secgio): Indefere a reclamacio
por nao ter sido concretamente indicada a dimensao normativa que se reputa de
inconstitucional.

Acérdio n.° 363/99, de 16 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Indefere a arguicao de
nulidades do Acérdao n.° 21/99.
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Acérdio n.° 364/99, de 16 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Indefere a arguicao de
nulidades do Acérdao n.° 180/99.

Acérdio n.° 365/99, de 16 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Indefere a arguicio de
nulidades do Acdrdio n.° 181/99.

Acordio n.° 366/99, de 16 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julga
inconstitucional a norma do artigo 52.°, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 85-C/75, de 26 de
Fevereiro (Lei da Imprensa).

b

Acordio n.° 370/99, de 16 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Julga inconstitucionais as
normas do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 547/77, de 31 de Dezembro, ¢ do attigo 1.° do
Decreto-Lei n.° 19/79, de 10 de Fevereiro.

Acordio n.° 371/99, de 22 de Junho de 1999 (3.* Secgdo): Julga inconstitucional a
norma constante da versao originaria da alinea e¢) do n.° 1 do artigo 6.° do Decreto-Lei n.°
519-C1/79, de 29 de Dezembro.

Acordio n.° 372/99, de 22 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Manda remeter os autos
ao tribunal recorrido, com o processamento em separado do incidente de aclaragao
suscitada.

Acordio n.° 374/99, de 22 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Nio conhece do recurso
por nao verificagao dos pressupostos da alinea g) do artigo 70.°, n.° 1, da Lei do Tribunal
Constitucional.

Acérdio n.° 376/99, de 22 de Junho de 1999 (1.* Secgio): Nio conhece do recurso,
interposto ao abrigo da alinea a) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional,
por a decisao recorrida nao ter recusado a aplicagdo da norma em causa com fundamento
em inconstitucionalidade.

Acérdio n.° 382/99, de 23 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Indefere o pedido de
reforma do Acordao n.° 644/98 quanto a custas.

Acordio n.° 383/99, de 23 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Indefere o pedido de
aclaracio do Acordio n.® 246/99.

Acordio n.° 384/99, de 23 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julga
inconstitucionais as normas constantes do artigo 17.° do Decreto-Lei n.° 72/91, de 8 de
Fevereiro, do artigo 62.° do Cédigo do Procedimento Administrativo na versao do
Decteto-Lei n.° 6/96, de 31 de Janeiro, e do artigo 82.°, n.° 3, da Lei de Processo nos
Tribunais Administrativos aprovada pelo Decreto-Lei n.° 267/85, de 16 de Julho.

Acordio n.° 385/99, de 23 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julga
inconstitucional a norma constante do artigo 17.° do Decreto-Lei n.° 72/91, de 8 de
Fevereiro.

126


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990364.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990365.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990366.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990370.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990371.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990372.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990374.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990376.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990382.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990383.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990384.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990385.html?impressao=1

Acérdiao n.° 386/99, de 23 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julga
inconstitucionais as normas constantes do artigo 17.° do Decreto-Lei n.° 72/91, de 8 de
Fevereiro, do artigo 62.° do Cédigo do Procedimento Administrativo na versao do
Decreto-Lei n.° 6/96, de 31 de Janeiro, e do artigo 82.°, n.° 3, da Lei de Processo nos
Tribunais Administrativos aprovada pelo Decreto-Lei n.° 267/85, de 16 de Julho.

Acordio n.® 393/99, de 23 de Junho de 1999 (2.* Secgido): Nio conhece do recurso
por ndo verificagdo dos pressupostos das alineas b) e f) do artigo 70.°, n.° 1, da Lei do
Tribunal Constitucional.

Acordio n.® 394/99, de 23 de Junho de 1999 (2.* Secgéo): Nio conhece do recurso
por falta da efectiva aplicagao no processo da norma cuja inconstitucionalidade a recorrente
pretende ver julgada.

Acordio n.° 395/99, de 23 de Junho de 1999 (2. Secgdo): Indefere o pedido de
reforma quanto a custas do Acérdio n.° 339/98.

Acérdio n.° 396/99, de 23 de Junho de 1999 (3.* Secgido): Indefere a reclamagio
contra nao admissio do recurso por nao ter havido efectiva aplicagao, como razio de
decidir, da norma cuja inconstitucionalidade se suscita.

Acérdio n.° 397/99, de 23 de Junho de 1999 (1.* Secgido): Condena os recorrentes
nas custas devidas nos termos do artigo 7.° do Decreto-Lei n.° 303/98, de 7 de Outubro
suprindo a omissio ocorrida no Acérdio n.° 346/99.

bl

Acérdio n.° 399/99, de 24 de Junho de 1999 (2.* Secgido): Indefere a reclamacio

contra nao admissao do recurso por nio ter sido cumprido o despacho-convite ao abrigo
do artigo 75.°-A da Lei do Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 400/99, de 24 de Junho de 1999 (2.* Secgido): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso por nao ter sido suscitada uma questao normativa.

Acordio n.” 401/99, de 29 de Junho de 1999 (1. Secgdo): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso por o recorrente niao ter satisfeito todos os elementos
previstos no artigo 75.°-A da Lei do Tribunal Constitucional.

Acérdiao n.° 402/99, de 29 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Nio julga
inconstitucional a norma do artigo 103.°, alinea d), da Lei de Processo nos Tribunais
Administrativos.

Acordio n.° 403/99, de 29 de Junho de 1999 (1.* Secgido): Niao conhece do recurso
por a questao de constitucionalidade nao ter sido suscitada durante o processo.

Acérdiao n.° 404/99, de 29 de Junho de 1999 (1.* Secg@do): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso por nao ter havido efectiva aplicacio, como razio de
decidir, da norma cuja inconstitucionalidade se suscita.
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Acordio n.° 405/99, de 29 de Junho de 1999 (1.* Secgido): Niao conhece do recurso
por a questao de constitucionalidade nao ter sido suscitada durante o processo.

Acérdio n.° 406/99, de 29 de Junho de 1999 (1.* Secgao): Nio conhece do recurso
por a decisao recorrida nao ter feito aplicagio da norma na interpretacao questionada.

Acérdio n.° 407/99, de 29 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Nio conhece do recurso
por a decisao recorrida nao ter feito aplicagdo da norma arguida de inconstitucional.

Acordio n.° 410/99, de 29 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Julga inconstitucional a
norma do artigo 3.°, n.° 1, do Decteto-Lei n.° 61/92, de 15 de Abril.

(Publicado no Dzdirio da Repiiblica, 11 Série, de 10 de Mar¢o de 2000.)

Acordios n.” 412/99 e 413/99, de 29 de Junho de 1999 (1.* Secgdo): Nio julgam

inconstitucional a norma constante do artigo 8.° do Decreto-Lei n.° 299/97, de 31 de
Outubro.

(Publicados no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 13 de Margo de 2000.)

Acordio n.® 417/99, de 29 de Junho de 1999 (1.” Secgdo): Julga inconstitucionais as
normas constantes dos artigos 412.°, n.° 1, e 420.°, n.° 1, do Cédigo de Processo Penal.

(Publicado no Dzdirio da Repiiblica, 11 Série, de 13 de Mar¢o de 2000.)

Acordio n.” 419/99, de 30 de Junho de 1999 (2.* Secgido): Defere reclamacio de
decisdao sumaria que considerou a questao sub judicio «<simplesy para os efeitos do artigo 78.°-
A da Lei do Tribunal Constitucional.

Acordio n.° 420/99, de 30 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Julga inconstitucional a
norma constante do artigo 1.° do Decreto Regulamentar Regional n.° 6/93/M, de 22 de
Marco.

Acordio n.° 422/99, de 30 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julga
inconstitucional a norma do artigo 655.°, n.° 1, do Cédigo de Processo Civil.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 29 de Novembro de 1999.)

Acordio n.° 426/99, de 30 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Indefere a reclamacio
por manifestamente infundada.

Acéordio n.° 427/99, de 30 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Julga inconstitucional a
norma do artigo 6.°, n.° 1, alinea ¢), do Decreto-Lei n.° 519-C1/79, de 29 de Dezembro.

Acordio n.° 428/99, de 30 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Julga inconstitucional a
norma insita no artigo 7.°, n.° 5, do Decreto-Lei n.° 387-B/87, de 29 de Dezembro, com a
redaccio que lhe foi dada pela Lei n.° 46/96, de 3 de Setembro.
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Acordio n.° 429/99, de 30 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julga
inconstitucionais as normas contidas nos artigos 427.° e 432.° do Cédigo de Processo Civil.

Acordio n.° 430/99, de 30 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julga
inconstitucional a norma contida no artigo 2.°, n.° 1, alinea b), da Lei n.° 55/79, de 15 de
Setembro.

Acordio n.° 431/99, de 30 de Junho de 1999 (2.* Secgdo): Nio julga
inconstitucional o artigo 25.° da Lei de Processo nos Tribunais Administrativos.

Acérdio n.° 435/99, de 8 de Julho de 1999 (3.* Secgdo): Indefere a reclamagio
contra nao admissao do recurso por a questao de constitucionalidade nao ter sido suscitada
durante o processo.

Acérdio n.° 436/99, de 8 de Julho de 1999 (3.* Secgdo): Indefere a reclamagio
contra nao admissao do recurso por a decisdo recorrida nao ter feito aplicagio da norma
arguida de inconstitucional.

Acérdiao n.° 437/99, de 8 de Julho de 1999 (3.* Secgdo): Indefere a reclamagio
contra nao admissio do recurso por o Tribunal Constitucional nao poder tomar
conhecimento do recurso interposto da decisao do Supremo Tribunal de Justica de nao
admissao de recurso de constitucionalidade.

Acordio n.° 438/99, de 8 de Julho de 1999 (3. Secgdo): Indefere a reclamacio
contra nao admissio do recurso por nao ter havido efectiva aplicagao, como razao de
decidir, da norma cuja inconstitucionalidade se suscita.

Acordio n.° 439/99, de 8 de Julho de 1999 (3. Secgdo): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso por a questao de constitucionalidade nao ter sido suscitada
de forma adequada durante o processo.

Acordio n.° 440/99, de 8 de Julho de 1999 (3.* Secgdo): Nio julga inconstitucional
o artigo 129.°, n.° 1, do Cédigo de Processo Penal.

(Publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 9 de Novembro de 1999.)

Acérdao n.° 441/99, de 8 de Julho de 1999 (3.* Secg¢do): Indefere a reclamagio
contra nao admissao do recurso por nao estarem verificados os pressupostos de
admissibilidade.

Acordio n.° 442/99, de 8 de Julho de 1999 (3.* Secgdo): Nio julga inconstitucional
a norma do artigo 358.°, n.? 1, do Cédigo de Processo Penal.

Acérdiao n.° 443/99, de 8 de Julho de 1999 (3.* Secg¢@o): Nio conhece do recurso
por a decisao recorrida nao ter feito aplicagao da norma arguida de inconstitucional.
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Acordio n.° 444/99, de 8 de Julho de 1999 (1.* Secgdo): Indefere a reclamacio por
manifestamente infundada.

Acordio n.° 446/99, de 8 de Julho de 1999 (2.* Secgido): Desatende o pedido de
aclaracio do Acérdio n.® 311/99.

Acordio n.® 447/99, de 8 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Rectifica o lapso de escrita
verificado na decisao do Acérdao n.° 428/99.

Acérdio n.° 448/99, de 8 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Desatende a arguicio de
nulidades do Acérdao n.° 279/99 e indefere o pedido de reforma quanto a custas.

Acérdio n.° 449/99, de 8 de Julho de 1999 (Plenario): Desatende arguicio de
nulidades do Acdérdio n.° 319/99.

Acordios n.” 451/99 e 452/99, de 8 de Julho de 1999 (Plenario): Consideram as
recorrentes autoras do ilicito previsto e punido nas disposi¢oes conjugadas dos artigos 20.°,
n.°1,19.°,n°1,e25° n° 1, daLei n.° 72/93, de 30 de Novembro, mas com dispensa de
aplica¢ao da coima.

(Publicados no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 27 de Margo de 2000.)

Acérdio n.° 455/99, de 8 de Julho de 1999 (3.* Secgdo): Indefere a reclamagio
contra nao admissao do recurso por nao verificagao dos respectivos pressupostos.

Acordio n.° 456/99, de 9 de Julho de 1999 (1.* Secgdo): Indefere a reclamacio
contra nio admissao do recurso por a decisao recorrida nao ter recusado a aplica¢ao da
norma em causa com fundamento em inconstitucionalidade.

Acérdio n.° 459/99, de 13 de Julho de 1999 (1.* Secgdo): Desatende o pedido de
aclaracio do Acordio n.® 357/99.

Acordio n.® 461/99, de 13 de Julho de 1999 (1.* Secgdo): Nio julga inconstitucional
o Decreto-Lei n.° 54/83, de 1 de Fevereiro.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 14 de Margo de 2000.)

Acordio n.° 462/99, de 13 de Julho de 1999 (1.* Secgao): Indefere a reclamacio
contra nao admissio do recurso por nao ter havido efectiva aplicagao, como razio de
decidir, da norma cuja inconstitucionalidade se suscita.

Acordio n.° 463/99, de 13 de Julho de 1999 (1.* Secgio): Indefere a reclamacio

contra nao admissao do recurso, por falta dos pressupostos da alinea f) do n.” 1 do artigo
70.° da Lei do Tribunal Constitucional.
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Acérdiao n.° 464/99, de 13 de Julho de 1999 (1.* Secg¢do): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso por a questao de constitucionalidade nao ter sido suscitada
durante o processo.

Acordio n.° 465/99, de 13 de Julho de 1999 (1.* Secgido): Desatende o pedido de
reforma do Acordio n.° 33/99 quanto a custas e indefere a reclamagio contra nio
admissao do recurso por esta ser manifestamente infundada.

Acérdios n.” 466/99 e 467/99, de 13 de Julho de 1999 (1.* Secgio): Indeferem a
reclamacdo contra niao admissio do recurso por nao ter sido suscitada uma questdo
normativa.

Acordio n.” 468/99, de 14 de Julho de 1999 (3.% Secgdo): Nio julga inconstitucional
a norma constante do artigo 155.° do Cédigo de Processo Tributario.

Acordio n.” 469/99, de 14 de Julho de 1999 (3.* Secgdo): Nio julga inconstitucional
a norma constante do n.° 2 do artigo 69.° da Lei de Processo nos Tribunais
Administrativos.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 14 de Margo de 2000.)

Acérdio n.” 470/99, de 14 de Julho de 1999 (3.* Secgdo): Julga inconstitucional a
norma do n.° 2 do artigo 90.° do Decreto-Lei n.° 59/93, de 3 de Margo.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 14 de Margo de 2000.)

Acérdio n.° 471/99, de 14 de Julho de 1999 (3.* Secg@o): Nio conhece do recurso
por a decisao recorrida nao ter feito aplicagao da norma arguida de inconstitucional.

Acorddo n.° 472/99, de 14 de Julho de 1999 (3. Secgdo): Remete para os
fundamentos constantes do Acérdio n.° 234/97.

Acérdio n.° 473/99, de 14 de Julho de 1999 (2.” Secgido): Julga inconstitucionais as
normas constantes do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 547/77, de 31 de Dezembro, e do
artigo 1.° do Decteto-Lei n.° 19/79, de 10 de Fevereiro.

(Publicado no Didirio da Repiiblica, 11 Série, de 10 de Novembro de 1999.)

Acordio n.° 476/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgido): Julga inconstitucional o
artigo 107.°, n.° 1, alinea b), do Regime do Arrendamento Urbano.

Acérdio n.° 477/99, de 14 de Julho de 1999 (2. Secgdo): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo qualquer
questao de constitucionalidade.
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Acérdiao n.° 478/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso por a decisdo recorrida nao ter feito aplicagio da norma
arguida de inconstitucional.

Acérdiao n.° 479/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso por a questao de constitucionalidade nao ter sido suscitada
durante o processo.

Acérdiao n.° 480/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso por nao ter havido efectiva aplicacio, como razio de
decidir, da norma cuja inconstitucionalidade se suscita.

Acordio n.° 481/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Julga inconstitucionais as
normas contidas nos artigos 1.° do Decreto-Lei n.° 547/77, de 31 de Dezembro, ¢ 1.° do
Decreto-Lei n.° 19/79, de 10 de Fevereiro.

Acordio n.° 482/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secg@o): Julga inconstitucional a
norma contida no artigo 64.°, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 360/71, de 21 de Agosto, quando
conjugado com o artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 668/75, de 24 de Novembro.

Acordios n.” 483/99 e 484/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secg@o): Julgam
inconstitucional a norma contida no artigo 1.° do Decreto Regulamentar Regional n.°
6/93/M, de 22 de Marco.

Acérdiao n.° 485/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Indefere a reclamacio
contra nao admissao do recurso por nao ter sido suscitada a inconstitucionalidade de
qualquer norma juridica.

Acérdio n.° 486/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Desatende o pedido de
reforma do Acordao n.° 299/99 quanto a custas.

Acordio n.° 487/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Desatende o pedido de
reforma do Acérdio n.° 300/99 quanto a custas.

Acordio n.° 488/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Decide que nada obsta a
que a coliga¢ao formada pelo Partido Comunista Portugués — (PCP) e Partido Ecologista
«Os Verdes» — (PEV), com o objectivo de concorrer as elei¢oes legislativas de 1999, use a
denominacao CDU — Coligacao Democratica Unitaria, a sigla PCP-PEV e o simbolo que
consta do anexo ao presente Acordao.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 27 de Julho de 1999.)

Acérdido n.° 489/99, de 14 de Julho de 1999 (3. Secgido): Indefere a reclamagio
contra nido admissao do recurso por nio ter sido suscitada a inconstitucionalidade de
qualquer norma juridica.
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Acérdio n.° 490/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Nio conhece do recurso
por manifesta inutilidade.

Acorddo n.° 491/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Remete para os
fundamentos constantes do Acérdio n.° 257/97.

Acordio n.° 492/99, de 14 de Julho de 1999 (2.* Secgdo): Julga inconstitucional a
norma constante do n.° 2 do artigo 3.° do Decteto-Lei n.° 187/90, de 7 de Junho.

Acordios n.” 496/99 e 497/99, de 21 de Setembro de 1999 (2.* Secgio):
Indeferem a reclamagio contra nio admissao do recurso por nao ter havido aplicagao,
como razao de decidir, da norma cuja inconstitucionalidade se suscita.

Acordios n.” 503/99 e 504/99, de 21 de Setembro de 1999 (3. Secg¢do): Nio
conhecem do recurso por nao ter havido aplicagao, como razao de decidir, da norma cuja
inconstitucionalidade se suscita.

Acordio n.° 507/99, de 21 de Setembro de 1999 (3.* Secgdo): Nio conhece do

recurso por a decisdo recorrida nao ter aplicado as normas com a interpretagao impugnada.

Acérdio n.° 510/99, de 21 de Setembro de 1999 (3.* Secgdo): Indefere a reclamacio
contra ndo admissao do recurso por nao ter havido aplicagao, como razao de decidir, da
norma cuja inconstitucionalidade se suscita.

Acérdio n.° 511/99, de 21 de Setembro de 1999 (3.* Secgdo): Indefere a reclamacio
por manifestamente infundada.

Acorddo n.° 512/99, de 21 de Setembro de 1999 (3. Secgdo): Remete para a
fundamentacio constante do Acérdio n.° 369/99.

Acérdio n.° 513/99, de 21 de Setembro de 1999 (3.* Secgdo): Nio conhece da
reclamagdo por extemporanea.

Acordios n.” 514/99 e 515/99, de 22 de Setembro de 1999 (Plenario): Nio

conhecem dos recursos por extemporineos.

Acérdio n.° 516/99, de 22 de Setembro de 1999 (Plenario): Considera a recorrente
autora do ilicito previsto e punido pelas disposi¢oes conjugadas dos artigos 20.°, n.° 1, 19.°,
n° 1, e 25° n° 1, da Lei n.° 72/93, de 30 de Novembro, mas dispensa a aplicacio da
correspondente coima.

Acérdio n.” 519/99, de 28 de Setembro de 1999 (1. Secgido): Desatende pedido de
aclaracio do Acordio n.® 373/99.
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Acordio n.° 520/99, de 28 de Setembro de 1999 (3.* Secgdo): Nio conhece do

recurso por nao ter sido suscitada uma questao normativa.

Acordio n.° 525/99, de 29 de Setembro de 1999 (1.* Secgdo): Nio julga
inconstitucionais as normas constantes do artigo 69.°, n.° 1, alinea b), do Regime do
Arrendamento Urbano (RAU), aprovado pelo Decreto-Lei n.° 321-B/90, de 15 de
Outubro, e dos artigos 1.%, 3.°, e 5.° da Lei n.” 2088, de 3 de Junho de 1957.

Acordio n.° 527/99, de 29 de Setembro de 1999 (2.* Secgio): Nio conhece do
recurso por a decisao recorrida nio ter aplicado a norma arguida de inconstitucional.
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1 — Constitui¢ao da Republica

Artigo 1.% Ac. 421/99;
Ac. 389/99; Ac. 424/99;
Ac. 493/99. Ac. 457/99;
Ac. 493/99;
Artigo 2.% Ac. 498/99;
Ac. 416/99; Ac. 499/99;
Ac. 418/99; Ac. 522/99;
Ac. 424/99; Ac. 526/99.
Ac. 494/99;
Ac. 498/99; Artigo 17.%
Ac. 499/99; Ac. 355/99.
Ac. 508/99.
Artigo 18.° (red. 1989):
Artigo 2.° (red. 1989): Ac. 329/99;
Ac. 329/99; Ac. 517/99.
Ac. 517/99.
Artigo 18.°:
Artigo 6.° (red. 1989): Ac. 345/99;
Ac. 329/99; Ac. 355/99;
Ac. 517/99. Ac. 356/99;
Ac. 367/99;
Artigo 9.° (red. 1989): Ac. 378/99;
Ac. 329/99; Ac. 392/99;
Ac. 517/99. Ac. 408/99;
Ac. 416/99;
Artigo 10.% Ac. 423/99;
Ac. 424/99. Ac. 475/99;
Ac. 493/99;
Artigo 13.° (red. 1989): Ac. 506/99;
Ac. 329/99; Ac. 521/99;
Ac. 517/99. Ac. 522/99;
Ac. 526/99.
Artigo 13.°:
Ac. 331/99; Artigo 20.°
Ac. 356/99; Ac. 337/99;
Ac. 367/99; Ac. 345/99;
Ac. 368/99; Ac. 356/99;
Ac. 379/99; Ac. 368/99;
Ac. 390/99; Ac. 373/99;
Ac. 392/99; Ac. 379/99;
Ac. 409/99; Ac. 387/99;
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Ac. 416/99;
Ac. 475/99;
Ac. 499/99;
Ac. 521/99.

Artigo 21.°:
Ac. 337/99.

Artigo 25.°:
Ac. 389/99;
Ac. 493/99;
Ac. 506/99.

Artigo 26.°:
Ac. 389/99;
Ac. 506/99.

Artigo 29.°:
Ac. 380/99;
Ac. 523/99.

Artigo 32.°:
Ac. 356/99;
Ac. 387/99;
Ac. 388/99;
Ac. 415/99;
Ac. 424/99;
Ac. 505/99;
Ac. 522/99.

Artigo 40.°:
Ac. 418/99.

Artigo 44.°:
Ac. 356/99.

Artigo 47.°:
Ac. 355/99.

Artigo 48.°:
Ac. 475/99.

Artigo 50.°:
Ac. 475/99.

Artigo 53.°:
Ac. 423/99;
Ac. 526/99.

Artigo 58.°:
Ac. 423/99;

Ac. 526/99.

Artigo 59.:
Ac. 423/99;
Ac. 524/99;
Ac. 526/99.

Artigo 61.° (red. 1989):
Ac. 329/99;
Ac. 517/99.

Artigo 62.° (red. 1989):
Ac. 329/99;
Ac. 517/99.

Artigo 62.°:
Ac. 331/99;
Ac. 378/99;
Ac. 381/99;
Ac. 421/99.

Artigo 63.%:
Ac. 411/99.

Artigo 64.° (red. 1989):
Ac. 329/99;
Ac. 517/99.

Artigo 65.° (red. 1989):
Ac. 329/99;
Ac. 517/99.

Artigo 65.°:
Ac. 333/99.

Artigo 67.°:
Ac. 508/99.

Artigo 72.°:
Ac. 493/99.

Artigo 84.°:
Ac. 330/99.

Artigo 103.°:
Ac. 414/99;
Ac. 474/99.

Artigo 106.° (red. 1989):

Ac. 474/99.
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Artigo 110.°:
Ac. 494/99.

Artigo 111.°:
Ac. 424/99;
Ac. 494/99.

Artigo 112.°:
Ac. 509/99.

Artigo 113.°:
Ac. 475/99.

Artigo 115.° (red. 1989):
N.°7:
Ac. 357/99;
Ac. 433/99.

Artigo 115.°:
N.° 6:
Ac. 398/99;
Ac. 495/99.

Artigo 161.°:
Ac. 494/99.

Artigo 164.°:
Ac. 518/99.

Artigo 165.°:
N.°1:
Alinea j):
Ac. 494/99.

Alinea 7).
Ac. 474/99.

Alinea »):
Ac. 330/99.

Artigo 167.° (red. prim.):

Alinea ¢):
Ac. 502/99.

Alinea o):
Ac. 369/99.

Artigo 167.° (red. 1989):

Alinea ¢):

Ac. 500/99.

Alinea 7):
Ac. 500/99.

Alinea o0):
Ac. 474/99.

Artigo 168.° (red. prim.):
N.°2:
Ac. 369/99.

Artigo 168.° (red. 1982):
N.° 1
Alinea b):
Ac. 367/99.

N.° 2:
Ac. 375/99.

Artigo 168.° (red. 1989):
N.°1:
Alinea b):
Ac. 329/99;
Ac. 500/99;
Ac. 508/99;
Ac. 517/99.

Alinea ¢):
Ac. 500/99.

Alinea 5):
Ac. 391/99;
Ac. 421/99.

Alinea 4):
Ac. 357/99;
Ac. 377/99.

Alinea ¢):
Ac. 460/99.

Alinea s):
Ac. 329/99;
Ac. 517/99.

Artigo 197.°:
Ac. 494/99.

Artigo 202.°:
Ac. 345/99;
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Ac. 416/99;
Ac. 424/99.

Artigo 203.°:
Ac. 345/99.

Artigo 206.° (red. 1989);

Ac. 498/99.

Artigo 207.° (red. 1989):

Ac. 498/99.

Artigo 212.°:
Ac. 475/99.

Artigo 213.° (red. 1989):

Ac. 432/99;
Ac. 434/99.

Artigo 214.°:
Ac. 373/99;
Ac. 458/99.

Artigo 215.° (red. 1989):

Ac. 432/99;
Ac. 434/99.

Artigo 219.°:
Ac. 345/99.

Artigo 227.°:
Ac. 330/99.

Artigo 229.° (red. prim.):

Ac. 502/99.

Artigo 240.°:
Ac. 518/99.

Artigo 243.° (red. 1989):

Ac. 329/99;
Ac. 517/99.

Artigo 249.°:
Ac. 518/99.

Artigo 266.°:
Ac. 414/99;
Ac. 526/99.

Artigo 268.°:
Ac. 345/99;
Ac. 416/99;
Ac. 425/99.

Artigo 268.° (red. 1989):

Ac. 408/99.

Artigo 269.°:
Ac. 526/99.

Artigo 269.° (red. 1989):

Ac. 329/99;
Ac. 517/99.
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2 — Lei n.° 28/82, de 15 de Novembtro

(Organizagao, funcionamento e processo do Tribunal Constitucional)

Artigo 70.°, n.° 1, alinea a): Ac. 391/99;
Ac. 367/99; Ac. 392/99;
Ac. 380/99; Ac. 409/99;
Ac. 381/99; Ac. 418/99;
Ac. 392/99; Ac. 423/99;
Ac. 411/99; Ac. 432/99;
Ac. 433/99; Ac. 434/99;
Ac. 445/99; Ac. 457/99;
Ac. 460/99; Ac. 475/99;
Ac. 508/99. Ac. 498/99;

Ac. 500/99;

Artigo 70.°, n.° 1, alinea b): Ac. 522/99;
Ac. 329/99; Ac. 524/99;
Ac. 337/99; Ac. 526/99.
Ac. 345/99;

Ac. 356/99; Artigo 78.°-B, n.° 2:
Ac. 373/99; Ac. 501/99.
Ac. 375/99;

Ac. 378/99; Artigo 102.°-B:

Ac. 379/99; Ac. 528/99.
Ac. 387/99;

Ac. 388/99; Artigo 109.%, n.° 2:
Ac. 389/99; Ac. 454/99
Ac. 390/99;
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3 — Diplomas relativos a declaragdes de patrimoénio e rendimentos de titulares
de cargos publicos

Lein.° 4/83, de 2 de Abril: Ac. 454/99.
Artigo 2.°, n.° 3 (na redacc¢ao da Lei
n.° 25/95, de 18 de Agosto):
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4 — Diplomas relativos a regularidade e legalidade das contas dos partidos
politicos

Lein.° 72/93, de 30 de Novembro: Ac. 453/99.
Artigo 13.°:
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5 — Leis Eleitorais

Lein.® 14/79, de 16 de Maio: Artigo 62.°
Artigo 47.° Ac. 418/99.
Ac. 528/99.
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6 — Diplomas relativos a referendo local

Lei n.° 49/90, de 24 de Agosto: Artigo 9.°:
Artigo 4.° Ac. 518/99.
Ac. 398/99.
Artigo 12.°:
Artigo 7.% Ac. 495/99;
Ac. 495/99. Ac. 518/99
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7 — Diplomas e preceitos legais e regulamentares submetidos a juizo de
constitucionalidade

(Indicam-se a negro os acérdidos em que o Tribunal conheceu da questio de constitucionalidade.)

Cédigo Administrativo:
Artigo 408.°:
Ac. 500/99.

Cédigo Civil:
Artigo 342.°:
Ac. 389/99.

Artigo 1099.°:
Ac. 381/99.

Artigo 1817.%
Ac. 506/99.

Codigo Comercial:
Artigo 429.°:
Ac. 524/99.

Codigo das Expropriagdes (aprovado
pelo Decteto - Lei n.°845/76, de 11
de Dezembro):

Artigo 36.°:
Ac. 381/99.

Cédigo das Expropriagdes (aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 438/91, de 9 de
Novembro):

Artigo 8.°:
Ac. 331/99.

Codigo de Justica Militar (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 141/77, de 9 de
Abril):

Artigo 35.°:
Ac. 392/99.

Artigo 201.°:
Ac. 392/99.

Artigo 201.°:
Ac. 392/99;
Ac. 432/99;
Ac. 434/99.

Artigo 214.°:
Ac. 522/99.

Artigo 216.°:
Ac. 522/99.

Artigo 258.°:
Ac. 392/99.

Artigo 309.°:
Ac. 392/99.

Artigo 313.°:
Ac. 392/99.

Artigo 457.°:
Ac. 522/99.

Artigo 440.°:
Ac. 522/99.

Codigo de Processo Civil (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 47 690, de 11 de Maio
de 1967):
Artigo 32.°:
Ac. 498/99.

Artigo 456.°:
Ac. 389/99.

Artigo 517.°:
Ac. 379/99.

Artigo 544.°:
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Ac. 379/99.

Artigo 651.°
Ac. 379/99.

Artigo 666.°:
Ac. 337/99.

Artigo 755.°:
Ac. 445/99.

Artigo 823.° (na redacgdo anterior a
do Decreto-Lei n.° 329-A/95, de 12
de Dezembro):

Ac. 378/99.

Codigo de Processo Penal (aprovado pelo
Decreto n.° de 16 489, de 15 de
Fevereiro de 1929):

Artigo 566.°:
Ac. 415/99.

Coédigo de Processo Penal (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 78/87, de 17 de
Fevereiro):

Artigo 113.° (na redacgdo anterior a
Lei n.° 59/98, de 25 de Agosto):
Ac. 388/99.

Artigo 196.°:
Ac. 356/99.

Artigo 277.° (na redac¢do anterior a
Lei n.° 59/98, de 25 de Agosto):
Ac. 388/99.

Artigo 283.° (na redacc¢do anterior a
Lei n.° 59/98, de 25 de Agosto):
Ac. 388/99.

Artigo 308.°:
Ac. 387/99.

Artigo 310.°:
Ac. 387/99.

Artigo 115.° (aprovado pelo Decreto-
Lei n.° 317/95, de 28 de Novembro):
Ac. 523/99.

Artigo 226.° (aprovado pelo Decreto -
Lei n.° 317/95, de 28 de Novembro):
Ac. 523/99.

Codigo do Procedimento Administrativo
(aprovado pelo Decreto-Lei n.°
442/91, de 15 de Novembro):

Artigo 123.°:
Ac. 475/99.

Artigo 124.°:
Ac. 475/99.

Artigo 125.°:
Ac. 475/99.

Convengao sobre Seguranga Social entre
a Republica Portuguesa e a Republica
do Chile, assinada em Lisboa em 25
de Marco de 1999, e aprovada pelo
Decreto do Governo, registado com
o n.° 281/99 no livro de registos e
diplomas da Presidéncia do Conselho
de Ministros:

Ac. 494/99.

Decreto-Lei n.° 498/72, de 9 de
Dezembro (aprova o Estatuto da
Aposentagao):

Artigo 80.°:
Ac. 411/99.

Decreto-Lei n.° 547/77, de 31 de
Dezembro:
Artigo 1.
Ac. 369/99.

Decreto-Lei n.° 19/79, de 10 de
Fevereiro:
Artigo 1.
Ac. 369/99.

Decreto-Lei n.° 433/82, de 27 de
Outubro (na redaccao do Decreto-Lei
n.° 244/95, de 14 de Setembro):
Artigo 9.

Ac. 450/99.

Artigo 32.°:
Ac. 450/99.
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Decreto-Lei n.° 24/84, de 16 de Janeiro:
Artigo 1.:
Ac. 345/99.

Artigo 4.
Ac. 345/99.

Artigo 19.°:
Ac. 345/99.

Artigo 26.°:
Ac. 345/99.

Decreto-Lei n.° 129/84, de 27 de Abril:
Artigo 16.°:
Ac. 475/99.

Artigo 18.°:
Ac. 475/99.

Artigo 37.°:
Ac. 475/99.

Artigo 38.°:
Ac. 475/99.

Artigo 99.°:
Ac. 475/99.

Decreto-Lei n.° 129/84, de 27 de
Outubro:
Artigo 116.° (na redac¢dao do Decreto
- Lei n° 229/96, de 29 de
Novembro):
Ac. 475/99.

Decteto-Lei n.° 267/85, de 16 de Julho
(aprova a Lei de Processo nos
Tribunais Administrativos):

Artigo 15.°
Ac. 345/99.

Artigo 25.°%:
Ac. 425/99.

Artigo 74.°:
Ac. 378/99.

Artigo 103.°, alinea ¢):
Ac. 424/99.

Decreto-Lei n.° 378/86, de 10 de
Novembro:
Artigo 1.
Ac. 367/99.

Decreto-Lei n.° 145/87, de 24 de Marco:
Artigo 8.
Ac. 367/99.

Decreto-Lei n.° 387-B/87, de 29 de
Dezembro, com a redac¢ao dada pela
Lei n.° 46/96, de 3 de Setembro:

Ac. 368/99.

Decreto-Lei n.° 34-A/89, de 31 de
Janeiro:
Ac. 375/99.

Decreto-Lei n.° 64-A/89, de 27 de
Fevereiro:
Artigo 10.°:
Ac. 423/99.

Decreto-Lei n.° 409/89, de 18 de
Novembro:
Artigo 27.°:
Ac. 390/99.

Decreto-Lei n.° 19/90, de 11 de Janeiro:
Artigo 1.
Ac. 377/99.

Decreto-Lei n.° 187/90, de 7 de Junho:
Artigo 3.
Ac. 355/99.

Artigo 12.°:
Ac. 355/99.

Decreto-Lei n.° 204/91, de 7 de Junho:
Artigo 3.
Ac. 409/99.

Decreto-Lei n.° 445/91, de 20 de
Novembro:
Artigo 20.°:
Ac. 377/99.

Artigo 21.°:
Ac. 377/99.
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Artigo 23.°:
Ac. 377/99.

Decreto-Lei n.° 61/92, de 15 de Abril:
Artigo 3.
Ac. 409/99.

Decreto-Lei n.° 252/92, de 19 de
Novembro:
Artigo 4.°, n.° 3, alinea a):
Ac. 500/99.

Artigo 4.°, n.° 3, alinea b):
Ac. 500/99.

Artigo 4.°, n.° 3, alinea c):
Ac. 500/99.

Decreto-Lei n.° 298/92, de 31 de
Dezembro (aprova o Regime Geral
das Instituicbes de Crédito e
Sociedades Financeiras):

Artigo 3.
Ac. 380/99.

Decreto-Lei n.° 260/93, de 23 de Julho:
Artigo 36.°:
Ac. 408/99.

Decreto-Lei n.° 335/93, de 29 de
Setembro:
Artigo 29.°:
Ac. 526/99.

Artigo 32.°:
Ac. 526/99.

Decreto-Lei n.° 351/93, de 7 de
Outubro:
Artigo 1.
Ac. 329/99.

Decreto-Lei n.° 11/93, de 15 de
Novembro:
Artigo 3.
Ac. 526/99.

Decreto-Lei n.° 329-A/95, de 12 de
Dezembro:

Artigo 27.° (aditado pelo artigo 6.° do
Decreto-Lei n.° 180/96, de 25 de
Setembro):

Ac. 508/99.

Decreto Regional n.° 11/77/A, de 20 de
Maio:
Artigo 25.°:
Ac. 502/99.

Despacho n.° 43/SERE/88, in Didrio da
Repiiblica, 11 Série, de 30 de Setembro
de 1988:
Ac. 433/99.

Estatuto  dos  Magistrados  Judiciais
(aprovado  pelo Decreto-Lei n.°
21/85, de 30 de Julho):

Artigo 17.° (na redacgao da Lei n.°
10/94, de 5 de Maio):

Ac. 424/99;

Ac. 475/99.

Artigo 82.°:
Ac. 345/99.

Artigo 90.°:
Ac. 345/99.

Artigo 95.°:
Ac. 345/99.

Artigo 168.°:
Ac. 373/99.

Artigo 174.°:
Ac. 373/99.

Artigo 178.°:
Ac. 373/99.

Estatuto dos Solicitadores (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 483/76, de 19 de

Junho):
Artigo 61.°:
Ac. 498/99.
Lei de Processo nos Tribunais
Administrativos  (aprovada  pelo

Decreto-Lei n.° 267/85, de 16 de
Julho):
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Artigo 15.°:
Ac. 345/99.

Artigo 25.°%
Ac. 425/99.

Artigo 103.°:
Ac. 424/99.

Lei n.” 2088, de 3 de Junho de 1957:
Artigo 1.%:
Ac. 333/99.

Artigo 3.
Ac. 333/99.

Artigo 5.
Ac. 333/99.

Lei n° 14/79, de 16 de Maio (Lei
Eleitoral para a Assembleia da
Republica, na redacgiao dada pela Lei
n.° 35/95, de 18 de Agosto):

Artigo 62.°:
Ac. 418/99.

Lein.° 4/85, de 9 de Abril:
Artigo 24.°:
Ac. 457/99.

Lei n.° 21/85, de 30 de Julho (aprova o
Estatuto dos Magistrados Judiciais):
Artigo 17.° (na redacgio da Lei n.°

10/94, de 5 de Maio):

Ac. 424/99;
Ac. 475/99.

Artigo 82.°:
Ac. 345/99.

Artigo 90.°:
Ac. 345/99.

Artigo 95.°:
Ac. 345/99.

Artigo 168.°:
Ac. 373/99.

Artigo 174.°:

Ac. 373/99.

Artigo 178.°:
Ac. 373/99.

Lei n.° 9/87, de 26 de Marco (aprova o
Estatuto Politico-Administrativo da
Regiao Auténoma dos Acores):
Artigo 68.°:

Ac. 460/99.

Lei n.° 11/87, de 7 de Abril (aprova a Lei
de Bases do Ambiente):
Artigo 45.°:
Ac. 458/99.

Lei n.° 105/88, de 31 de Agosto (Lei de
Autorizagdo ao Governo para rever o
regime e estatuto da carreira
diplomatica):

\  Ac. 375/99.

Lei n.° 36/96, de 29 de Agosto:
Artigo 1.
Ac. 493/99.

Portaria n.° 302-B/84, de 19 de Maio:
N.°1:
Ac. 474/99.

N.° 2:
Ac. 474/99.

Regime do Arrendamento  Urbano
(aprovado pelo Decreto-Lei n.” 321-
B/90, de 15 de Outubro):

Artigo 3.
Ac. 391/99;
Ac. 499/99.

Artigo 65.:
Ac. 499/99.

Artigo 69.°:
Ac. 333/99.

Artigo 117.°:
Ac. 421/99.

Regulamento da Taxa Municipal de
Urbanizagao, aprovado pela
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Assembleia Municipal de Amarante,
em 30 de Junho de 1986:
Ac. 357/99.

Regulamento  das  Alfandegas  (na

redaccao do Decreto-Lei n.° 483-
E/88, de 28 de Dezembro):
Artigo 639.°:

Ac. 414/99.

Regulamento das Custas dos Processos

das  Contribui¢des e  Impostos
(aprovado pelo Decreto-Lei n.°
449/71, de 26 de Outubro) com
Tabela anexa ao Decreto-Lei n.°
199/90, de 19 de Junho:
Artigo 7.

Ac. 521/99.

Regulamento de Taxas Municipais de

Urbanizacao, aprovado por
deliberacio da Camara Municipal de
Vila Nova de Gaia, de 3 de
Dezembro de 1990 e homologada
pela Assembleia Municipal respectiva
em 10 de Janeiro de 1991:

Ac. 509/99.

Regulamento do Supremo Tribunal

Administrativo ~ (aprovado  pelo
Decreto n.” 41 234, de 20 de Agosto
de 1957):
Artigo 46.°:

Ac. 416/99.
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A

Acesso a cargos publicos — Ac. 475/99.

Acesso a func¢io publica — Ac. 355/99.

Acesso ao direito — Ac. 387/99; Ac.
521/99.

Acesso aos tribunais — Ac. 345/99; Ac.
368/99; Ac. 375/99; Ac. 416/99.

Acidentes de trabalho — Ac. 524/99.

Acordo internacional — Ac. 494/99.

Acto administrativo — Ac. 408/99; Ac.
416/99; Ac. 425/99.

Acumulacio de funcbdes docentes — Ac.
367/99.

Administracio escolar — Ac. 433/99.

Administracdo publica — Ac. 425/99.
Advogado — Ac. 498/99.

Alfandegas — Ac. 414/99.

Alvara — Ac. 319/99; Ac. 377/99.

Ambiente — Ac. 458/99.

Aplicacio da lei no tempo — Ac. 508/99.

Aposentagio — Ac. 411/99.

Aprovacao de tratados — Ac. 494/99.

Arrendamento  para  exercicio  de
profissoes liberais — Ac. 421/99.

Arrendamento urbano:

Contrato de arrendamento — Ac.
333/99.

Despejo — Ac. 499/99.

Direito de dentuncia — Ac. 333/99;
Ac. 391/99.

Diteito de preferéncia — Ac. 421/99.

Expropriagio do arrendamento —

Ac. 381/99.

Falta de residéncia permanente — Ac.
499/99.

Habitagido do senhorio — Ac.
391/99.

Indemnizacio — Ac. 333/99.

Obras — Ac. 333/99.

Prazo de caducidade — Ac. 499/99.

Resolucao do contrato de
arrendamento — Ac. 499/99.

Senhorio — Ac. 421/99.

Trespasse — Ac. 421/99.

Assembleia da Republica: — Ac. 375/99.

Competéncia politica e legislativa:
Aprovagao de convencoes
internacionais — Ac. 494/99.

Reserva absoluta de competéncia
legislativa:

Referendo — Ac. 518/99.

Reserva relativa de competéncia

legislativa:

Arrendamento urbano — Ac.
391/99; Ac. 421/99.

Criacdo de impostos — Ac.
357/99; Ac. 369/99; Ac.
474/99.

Definicado de crimes — Ac.
502/99.

Direitos, liberdades e garantias —
Ac. 329/99; Ac. 377/99; Ac.
500/99; Ac. 508/99.

Dominio publico — Ac. 330/99.

Estatuto das autarquias locais —
Ac. 377/99.

Assembleia legislativa regional:
Competéncia — Ac. 502/99.

Assembleia de voto — Ac. 528/99.
Autarquias locais — Ac. 377/99.

Competéncia — Ac. 398/99; Ac.
509/99; Ac. 518/99.

Autotrizacio legislativa — Ac. 329/99;
Ac. 357/99; Ac. 367/99; Ac. 369/99;
Ac. 391/99; Ac. 421/99.

Extensio — Ac. 375/99.

Objecto — Ac. 375/99.
Sentido — Ac. 375/99.
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Banco de Portugal — Ac. 380/99.
Bens comuns do casal — Ac. 508/99.
Bens do Estado — Ac. 378/99.

C

Campanha eleitoral — Ac. 418/99.

Apresentagaio de contas — Ac.
450/99.
Financiamento da campanha eleitoral
— Ac. 450/99.
Carreira da fungio publica — Ac.
526/99.

Carreira de investigacio — Ac. 409/99.
Catreira diplomatica — Ac. 375/99.

Carreira docente:

Aposenta¢io — Ac. 390/99.

Casa de morada de familia — Ac.
508/99.

Comissao de trabalhadores — Ac.
421/99.

Comissao Nacional de Eleices — Ac.
450/99.

Competéncia dos tribunais — Ac.
458/99.

Competéncia legislativa — Ac. 369/99;
Ac. 494/99.

Conceito indeterminado — Ac. 493/99.

Conselho Superior da Magistratura —
Ac. 373/99; Ac. 424/99.

Constituicao fiscal — Ac. 369/99.

Constituigao obrigatéria de advogado —
Ac. 498/99.

Contencioso  administrativo — Ac.
416/99; Ac. 425/99.

Contencioso eleitoral — Ac. 475/99.

Contra-ordenacio — Ac. 380/99.

Contrato de trabalho — Ac. 423/99.

Convencio internacional — Ac. 494/99.

Criacdo de impostos — Ac. 357/99.

Crime publico — Ac. 523/99.

Crime semi-publico — Ac. 523/99.

Custas judiciais — Ac. 521/99.

Isencao de custas — Ac. 424/99; Ac.

475/99.
D
Decreto legislativo regional — Ac.
330/99.

Defensor oficioso — Ac. 392/99.

Desalfandegamento de mercadorias —
Ac. 414/99.

Descongelamento de vencimentos — Ac.
409/99.

Despedimento com justa causa — Ac.
423/99.

Despejo — Ac. 499/99.

Despejo para obras — Ac. 333/99.

Diferenciais de pre¢os — Ac. 474/99.

Dignidade da pessoa humana — Ac.
389/99; Ac. 493/99.

Direito 2 habitacaio — Ac. 333/99; Ac.
499/99; Ac. 508/99.

Direito a progressao na carreira — Ac.
526/99.

Direito a seguranca no emprego — Ac.
526/99.

Direito ao conhecimento da paternidade
— Ac. 506/99.

Direito ao descanso — Ac. 500/99.

Direito ao trabalho — Ac. 423/99; Ac.
526/99.

Direito de antena — Ac. 418/99.

Direito de participa¢ao na vida publica —
Ac. 475/99.

Direito de propriedade — Ac. 329/99;
Ac. 331/99; Ac. 377/99; Ac. 381/99;
Ac. 421/99; Ac. 517/99.

Direito de resisténcia — Ac. 337/99.

Diteitos dos trabalhadores — Ac.
411/99; Ac. 423/99.

Direitos, liberdades e garantias — Ac.
329/99.

Direitos pessoais — Ac. 389/99.

Direitos sociais — Ac. 411/99.

Disposi¢ao transitoria — Ac. 508/99.

Doenca em fase terminal — Ac. 493/99.

Duplo grau de jurisdicio — Ac. 373/99;
Ac. 387/99.
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Eleigbes autarquicas:

Coima — Ac. 450/99.

Culpa — Ac. 450/99.

Dispensa de pena — Ac. 450/99.

Dolo — Ac. 450/99.

Financiamento de campanha eleitoral
— Ac. 450/99.

Grupo de cidadaos eleitores — Ac.
450/99.

Elei¢oes legislativas:

Administracao  eleitoral —  Ac.
528/99.

Assembleia de voto — Ac. 528/99.

Membros das mesas de voto — Ac.
528/99.

Recurso eleitoral — Ac. 528/99.

Ensino particular — Ac. 367/99.
Ensino preparatério — Ac. 433/99.
Ensino publico — Ac. 367/99.
Ensino secundario — Ac. 433/99.
Entidade patronal — Ac. 524/99.
Especulagao — Ac. 502/99.

Estabelecimento  nocturno —  Ac.
500/99.
Estado de direito democriatico — Ac.

329/99; Ac. 337/99; Ac. 355/99; Ac.
356/99; Ac. 373/99; Ac. 416/99; Ac.
418/99; Ac. 424/99; Ac. 498/99; Ac.
517/99.

Estatuto da carreira diplomatica — Ac.
375/99.

Estatuto das autarquias locais — Ac.
329/99.

Exames — Ac. 433/99.

Execucio fiscal — Ac. 521/99.

Exercicio de fungdes docentes — Ac.
367/99.

Execucido da pena — Ac. 493/99.

Expropriagio — Ac. 331/99.

Expropriacio do arrendamento — Ac.
381/99.

Extrac¢ao de areia — Ac. 330/99.

Financas locais — Ac. 377/99.

Forcas Armadas — Ac. 432/99; Ac.
434/99.

Freguesia — Ac. 518/99.

Funcao administrativa — Ac. 458/99.

Funcio jurisdicional — Ac. 458/99; Ac.
475/99.

Funcao publica:

Acesso a funcao puablica — Ac.
355/99.

Carreira da funcao publica — Ac.
526/99.

Contagem de tempo de servico —
Ac. 457/99.

Escalao — Ac. 409/99.

Promocio na carreira — Ac. 355/99;
Ac. 409/99.

Otdenamento das carreiras — Ac.
409/99.

Sistema retributivo — Ac. 409/99.

Subvencio vitalicia — Ac. 457/99.

Titular de cargo publico — Ac.
457/99.

Funcionamento de estabelecimento —
Ac. 500/99.
Funcdes de policia — Ac. 500/99.

G

Garantia de recurso contencioso — Ac.

408/99; Ac. 416/99.
Governador civil:

Competéncia — Ac. 500/99.
Funcdes — Ac. 500/99.

Governador de Macau — Ac. 457/99.
Governo:
Competéncia  legislativa —  Ac.

357/99; Ac. 375/99.
Competéncia politica — Ac. 494/99.

H
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Horario nocturno — Ac. 500/99.

I

Ilicito de mera ordenagio social — Ac.

380/99.

Interesse publico — Ac. 329/99; Ac.

517/99.

Instituicdes de crédito:

Sociedades financeiras — Ac. 380/99.

Imposto — Ac. 357/99; Ac. 369/99.

Inconstitucionalidade derivada — Ac.
375/99.

Inconstitucionalidade formal — Ac.
357/99; Ac. 375/99; Ac. 433/99; Ac.
509/99.

Inconstitucionalidade material — Ac.
408/99.

Inconstitucionalidade organica — Ac.

329/99; Ac. 357/99; Ac. 369/99; Ac.

377/99; Ac. 391/99; Ac. 421/99.

Independéncia dos tribunais — Ac.
345/99.

Indemnizacdao por danos morais — Ac.
389/99.

Investigacao da paternidade:

Caducidade da ac¢io — Ac. 506/99.
Prazo — Ac. 506/99.

Isencio de preparos e custas — Ac.

345/99.
Ius aedificandi — Ac. 329/99; Ac. 377/99.

Juiz — Ac. 475/99.

Justa indemnizacio — Ac. 329/99; Ac.

381/99; Ac. 517/99.

Legitimidade para recorrer — Ac.
416/99.

Lei habilitante — Ac. 433/99; Ac.
509/99.

Lei penal — Ac. 380/99.

Lei reforcada — Ac. 460/99.

Lesao actual — Ac. 416/99.

Liberdade de escolha de profissao — Ac.
355/99; Ac. 367/99.

Liberdade de fixa¢ao de residéncia — Ac.
356/99.

Liberdade de iniciaiva econémica — Ac.
329/99; Ac. 517/99.

Licenca de constru¢ao — Ac. 377/99.

Licenciamento — Ac. 329/99; Ac.
517/99.

Litigancia de ma fé — Ac. 389/99.

M
Macau — Ac. 457/99.
Magistrado judicial — Ac. 373/99; Ac.
424/99.
Ministério Publico:

Notificacio — Ac. 501/99.
Parte processual — Ac. 501/99.

Modificagiao de pena — Ac. 493/99.
Moratéria forcada — Ac. 508/99.

N

Nomeacio sem concurso — Ac. 408/99.

o
Oferta publica de aquisicito — Ac.
416/99.
Ordenamento do territério — Ac.
329/99; Ac. 517/99.
Organizagdo dos tribunais — Ac.
458/99.
P
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Partidos politicos:

Competéncia do Tribunal
Constitucional — Ac. 453/99.
Competéncias — Ac. 454/99.
Contas dos partidos politicos — Ac.

453/99.

Declaracio de rendimentos — Ac.
454/99.

Estatuto de partido politico — Ac.
454/99.

Financiamento de partidos politicos
— Ac. 453/99.

Membros de partidos politicos — Ac.
454/99.

Orgios de direccio — Ac. 454/99.

Titulares de cargos politicos — Ac.
454/99.

Paternidade — Ac. 506/99.

Patrocinio judiciario — Ac. 368/99; Ac.
392/99; Ac. 498/99.

Pena de prisao — Ac. 493/99.

Penhora — Ac. 508/99.

Pensoes de velhice e invalidez — Ac.
411/99.

Percentagem ad valorems — Ac. 414/99.

Peste suina — Ac. 369/99.

Pessoas colectivas de fins lucrativos —
Ac. 368/99.

Planos de urbanizacio — Ac. 329/99;
Ac. 517/99.

Poder jurisdicional — Ac. 337/99.

Precedéncia da lei — Ac. 509/99.

Prazo aceleratério — Ac. 423/99.

Prazo peremptdrio — Ac. 423/99.

Presidente da Republica:
Competéncia — Ac. 494/99.

Principio da confianca — Ac. 418/99;
Ac. 499/99; Ac. 517/99.

Principio da igualdade — Ac. 331/99;
Ac. 356/99; Ac. 367/99; Ac. 373/99;
Ac. 379/99; Ac. 390/99; Ac. 392/99;
Ac. 421/99; Ac. 424/99; Ac. 457/99;
Ac. 493/99; Ac. 498/99; Ac. 522/99;
Ac. 526/99.

Principio da legalidade das penas — Ac.
392/99.

Principio da legalidade tributaria — Ac.
414/99.
Principio da primariedade ou precedéncia
da lei — Ac. 357/99; Ac. 433/99.
Principio da proporcionalidade — Ac.
356/99; Ac. 389/99; Ac. 392/99; Ac.
414/99; Ac. 432/99; Ac. 434/99; Ac.
506/99; Ac. 522/99; Ac. 526/99.

Principio da protecgao da confianca —
Ac. 329/99; Ac. 355/99; Ac. 517/99.

Principio da seguranga juridica — Ac.
329/99; Ac. 355/99; Ac. 418/99; Ac.
499/99; Ac. 517/99.

Principio da seguranca na prestagio de
trabalho — Ac. 524/99.

Principio do contraditério — Ac. 379/99.

Principios gerais do direito eleitoral —
Ac. 475/99.

Processo administrativo:

Direito a um processo justo — Ac.
345/99.

Garantia dos administrados — Ac.
345/99; Ac. 425/99.

Presungio de legalidade — Ac.
345/99.

Privilégio de execugao prévia — Ac.
345/99.

Recurso contencioso — Ac. 345/99;
Ac. 425/99.

Recurso hierarquico — Ac. 425/99.
Suspensao de eficacia — Ac. 345/99.
Tutela jurisdicional — Ac. 425/99.

Processo civil:

Agravo — Ac. 445/99.
Arresto — Ac. 337/99.

Audiéncia de julgamento — Ac.
379/99.

Danos nao patrimoniais — Ac.
389/99.

Embargos de terceiro — Ac. 379/99.

Exame de documentos — Ac.
379/99.

Onus da prova — Ac. 389/99.

Penhora — Ac. 378/9; Ac. 508/99.

Providéncia cautelar — Ac. 337/99;
Ac. 445/99.
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Processo constitucional:

Fiscalizacao abstracta da
constitucionalidade:

Fiscalizacao abstracta sucessiva da

constitucionalidade — Ac.
517/99.

Generalizacdo  de  juizos de
inconstitucionalidade — Ac.
331/99.

Fiscalizagao preventiva da
constitucionalidade — Ac.
494/99.

Fiscalizacao concreta da
constitucionalidade:

Aclaragio — Ac. 337/99.
Aplicagio de norma arguida de

inconstitucional — Ac.
498/99; Ac. 500/99; Ac.
522/99.

Conhecimento do recutrso — Ac.
345/99; Ac. 373/99; Ac.
378/99.

Desaplicacgio de norma por
inconstitucionalidade — Ac.
445/99.

Desaplicagio implicita — Ac.
445/99.

Exaustio de recursos ordinarios
— Ac. 457/99.

Inconstitucionalidade suscitada no
processo — Ac. 345/99; Ac.
373/99; Ac. 389/99; Ac.
498/99.

Interesse  processual —  Ac.
432/99; Ac. 434/99; Ac.
457/99; Ac. 498/99.

Objecto do recurso — Ac.
345/99; Ac. 392/99; Ac.
432/99; Ac. 434/99; Ac.
498/99; Ac. 500/99; Ac.
508/99.

Pressuposto do recurso — Ac.
337/99; Ac. 373/99; Ac.
392/99; Ac. 522/99.

Questao prévia — Ac. 378/99.

Reclamagao: Ver infra.

Reclamagao para a conferéncia —
Ac. 501/99.

Processo criminal:

Audiéncia de julgamento — Ac.
415/99.

Despacho de pronancia — Ac.
387/99.

Direito a0 recurso:

Efeito — Ac. 505/99.
Regime de subida — Ac. 505/99.

Garantias de defesa — Ac.
356/99;Ac. 387/99; Ac. 388/99;
Ac. 415/99; Ac. 505/99; Ac.

522/99.

Instrucio — Ac. 388/99.

Lei penal mais favoravel — Ac.
523/99.

Medida de coac¢io — Ac. 356/99.
Notificacio edital — Ac. 388/99.
Prazo — Ac. 388/99.

Principio da necessidade das penas —

Ac. 523/99.

Principio da presuncio de inocéncia
— Ac. 356/99.

Principio do contraditério — Ac.

356/99; Ac. 522/99.

Queixa — Ac. 523/99.

Retroactividade da lei penal — Ac.
523/99.

Réu — Ac. 415/99.

Revelia — Ac. 415/99.

Termo de identidade e residéncia —
Ac. 356/99.

Processo disciplinar — Ac. 423/99.
Processo penal militar:

Crime essencialmente militar — Ac.
392/99; Ac. 432/99; Ac. 434/99.

Crime de furto — Ac. 432/99; Ac.
434/99.

Justica militar — Ac. 432/99; Ac.
434/99; Ac. 522/99.

Principio do contraditério — Ac.
522/99.
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Reformatio in pejus — Ac. 522/99.

Proibi¢ao do arbitrio — Ac. 390/99.

Promoc¢io na carreira — Ac. 355/99; Ac.
409/99.

Protec¢ao da integridade moral e da
honra — Ac. 389/99.

Proteccio do ambiente — Ac. 458/99.

Provas de avaliacao:

Recurso de provas de avaliagio —
Ac. 433/99.

Processo tributatio:

Custas — Ac. 521/99.
Principio da legalidade tributaria —
Ac. 474/99.

R

Reclamacio — Ac. 445/99; Ac. 501/99.

Reclamagdo para a conferéncia — Ac.
501/99.

Reconhecimento judicial da filiagao —

Ac. 506/99.

Recurso contencioso — Ac. 416/99; Ac.
425/99.

Garantia de recurso contencioso —

Ac. 408/99.

Recurso das deliberacoes do Conselho
Superior da Magistratura — Ac.
373/99.

Recurso de provas de avaliagio — Ac.
433/99.

Referendo:

Consulta local — Ac. 495/99; Ac.
518/99.

Ilegalidade do referendo — Ac.
518/99.

Paradoxo de Condorcet — Ac. 495/99.

Referendo local — Ac. 398/99.

Regiao Auténoma:

Competéncia  legislativa —  Ac.
502/99.

Estatutos — Ac. 460/99.

Recurso contencioso — Ac. 460/99.

Regido Auténoma dos Agores:

Competéncia  legislativa —  Ac.
330/99.
Poderes das regides autbnomas —
Ac. 330/99.
Regulamento das alfandegas — Ac.
414/99.

Regulamento local — Ac. 509/99.

Regulamento municipal — Ac. 357/99.

Reserva de lei — Ac. 356/99; Ac.
367/99; Ac. 369/99.

Restricio de direitos — Ac. 345/99; Ac.
355/99; Ac. 367/99; Ac. 378/99; Ac.
423/99; Ac. 475/99, Ac. 526/99.

Retroactividade — Ac. 408/99; Ac.
517/99.
Retroactividade da lei penal — Ac.

380/99; Ac. 523/99.

S

Sancio administrativa — Ac. 414/99.

Seguranca no emprego — Ac. 423/99.

Seguranca social — Ac. 411/99; Ac.
494/99.

Seguro de acidentes de trabalho — Ac.
524/99.

Senhorio — Ac. 502/99.

Separagdo de poderes — Ac. 494/99.

Servidao non aedificandi — Ac. 331/99.

Sindicato — Ac. 423/99.

Sistema fiscal — Ac. 369/99.

Sociedade financeira — Ac. 380/99.

Solicitador — Ac. 498/99.

Solos:

Rurais — Ac. 329/99; Ac. 517/99.
Urbanos — Ac. 329/99; Ac. 517/99.

Sucessao de leis no tempo — Ac.

380/99.
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T

Tarefas do Estado — Ac. 329/99; Ac.

517/99.
Taxa — Ac. 357/99.
Taxa da peste suina — Ac. 369/99.
Taxa municipal — Ac. 357/99.
Televisao — Ac. 418/99.
Tempo de servico — Ac. 411/99.
Terceira idade — Ac. 493/99.
Titular de 6rgdo publico — Ac. 457/99.

Trabalhadores — Ac. 411/99; Ac.

524/99.
Tratado internacional — Ac. 494/99.
Trespasse — Ac. 421/99.

Tribunais administrativos e fiscais:

Competéncia — Ac. 460/99.
Norma estatutaria — Ac. 460/99.
Reserva estatutaria — Ac. 460/99.

Tribunal administrativo — Ac. 458/99.

Tribunais militares — Ac. 392/99.

Tutela administrativa — Ac. 329/99; Ac.
517/99.

Tutela jurisdicional — Ac. 345/99; Ac.
425/99.

U

Urbanizacao — Ac. 329/99; Ac. 357/99;
Ac. 517/99.
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I — Acordaos do Tribunal Constitucional:
1 — Fiscalizagdo preventiva da constitucionalidade

Acérdio n.° 330/99, de 2 de Junho de 1999 — Pronuncia-se pela inconstitucionalidade de
todas as normas do Decreto 1 egislativo Regional n.” 15/99, sobre «Regime da Extraccio de
Areza no Mar dos Agores», aprovado pela Assembleia 1 egislativa Regional dos Agores em 21
de Abril de 1999.

Acordio n.° 494/99, de 5 de Agosto de 1999 — Nio se pronuncia pela
inconstitucionalidade das normas da Convengao sobre Seguranca Social entre a Repiiblica
Portugnesa e a Repiiblica do Chile, assinada em Lisboa em 25 de Marco de 1999 ¢ aprovada
pelo Decreto do Governo registado com o n.” 281/99 no livro de registos e diplomas da
Presidéncia do Conselho de Ministros .

2 — Fiscalizacdo abstracta sucessiva da constitucionalidade

Acérdao n.° 331/99, de 2 de Junho de 1999 — Declara, com forca obrigatiria geral, a
inconstitucionalidade do artigo 8.%, n.” 2, do Codigo das Expropriagoes, aprovado pelo Decreto-
Lei n.” 438/ 91, de 9 de Novembro, na medida em que nao permite que haja indemnizacio
pelas servidoes fixadas directamente pela lei que incidam sobre parte sobrante do prédio
expropriade, no dmbito de expropriacio parcial, desde que a mesma parcela ji tivesse,
anteriormente ao processo expropriativo, capacidade edificativa.

Acordao n.° 517/99, de 22 de Setembro de 1999 — Nao declara a inconstitucionalidade
das normas constantes dos varios artigos do Decreto-1.ei n.” 351/93, de 7 de Outubro, no
entendimento de que elas se hao-de ter por integradas pelo artigo 9.° do Decreto-Lei n.” 48
051, de 27 de Novembro de 1967, por forma a impor-se ao Estado o dever de indemnizar,
nos termos deste siltimo diploma legal, os particulares que, por aplicagio de tais normas, vejam
«caducar» as licencas que antes obtiveram validamente.

3 — Fiscalizag¢ao concreta (recursos)

Acérdao n.° 329/99, de 2 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucionais as normas
constantes do artigo 1. n." 1, 2 ¢ 3, do Decreto-1.ei n.” 351/93, de 7 de Outubro, no
entendimento de que elas se hao-de ter por integradas pelo artigo 9.° do Decreto-1ei n.” 48
051, de 27 de Novembro de 1967, por forma a impor-se ao Estado o dever de indemnizar,
nos termos deste diltimo diploma legal, os particulares que, por aplicacio daquelas normas,
vejam «caducary as licengas que antes obtiveram validamente.

Acérdio n.° 333/99, de 8 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucionais as normas do
artigo 69.° n.° 1, alinea b), do Regime do Arrendamento Urbano e dos artigos 1.°, 3., n. 2, e
5.% da Lei n.” 2088, de 3 de Junho de 1957, na redaccio da Lei n.” 46/85, de 20 de
Setembro.

Acérdao n.° 337/99, de 9 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 666.°, n.° 1, do Cddigo de Processo Ciil.

Acordao n.° 345/99, de 15 de Junho de 1999 — Julga inconstitucional a norma constante

do artigo 15.° do Decreto-Lei n.” 267/85, de 16 de Julho (Lei de Processo nos Tribunais
Admpinistrativos).
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Acérdao n.° 355/99, de 15 de Junho de 1999 — Julga inconstitucional a interpretacio feita
pelo Supremo Tribunal Administrativo das normas conjugadas dos artigos 3.° n.” 2, ¢ 12.° do
Decreto-1ei n.° 187/ 90, de 7 de Junho .

Acérdao n.° 356/99, de 15 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 196.° n.” 3, do Cddigo de Processo Penal .

Acordao n.° 357/99, de 15 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional o Regulamento
da Taxa Municipal de Urbanizacio aprovado pela Assembleia Municipal de Amarante em
30 de Junho de 1986.

Acérdiao n.° 367/99, de 16 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucionais as normas dos
artigos 8.% n. 2, do Decreto-1.¢i n.” 145/ 87, de 24 de Margo, e 1.°, n.° 1, do Decreto-1.¢i n.”
378/86, de 10 de Novembro.

Acordao n.° 368/99, de 16 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do artigo 7.°, n.” 5, do Decreto-1.ei n.” 387-B/87, de 29 de Dezembro, com a
redaccao que lhe foi dada pela 1ei n.” 46/96, de 3 de Setembro, na parte em que abrange as
pessoas colectivas com fins lucrativos.

Acérdio n.® 369/99, de 16 de Junho de 1999 — Julga inconstitucionais as normas
constantes do artigo 1.° do Decreto-1ei n.° 547/ 77, de 31 de Dezentbro, e do artigo 1. do
Decreto-1.¢i n.° 19/ 79, de 10 de Fevereiro.

Acérdao n.° 373/99, de 22 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 168.° da 1.¢i n.° 21/ 85, de 30 de Julho (Estatuto dos Magistrados Judiciais.

Acordao n.° 375/99, de 22 de Junho de 1999 — Julga inconstitucional a 1.¢i n.° 105/88,
de 31 de Agosto, e, em consequéncia, julga ignalmente inconstitucional o Decreto-Lei n.” 34-
A/ 89, de 31 de Janeiro.

Acordao n.° 377/99, de 22 de Junho de 1999 — Ndo julga inconstitucionais as normas
constantes dos artigos 20., 21.° ¢ 23.° do Decreto-1.ei n.” 445/ 91, de 20 de Novembro, ¢ do
artigo 1.° do Decreto-1.ei n.” 19/ 90, de 11 de Janeiro.

Acérdio n.° 378/99, de 22 de Junho de 1999 — Ndo julga inconstitucional a norma da
alinea a) do n.” 1 do artigo 823.° do Codigo de Processo Civil, na redaccao anterior a que lhe
foi dada pelo Decreto-1ei n.” 329-4/95, de 12 de Dezembro, guando interpretada no sentido
de que estao isentos de penhora todos os bens pertencentes ao Estado, salvo em execugao para a
entrega de coisa certa ou para pagamento de divida com garantia real.

Acérdio n.° 379/99, de 22 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
conjugada dos artigos 651.° n.” 2, alinea b), 517., n.” 2, ¢ 544.° n.” 1, do Cédigo de
Processo Civil, enquanto atribui ao legislador e ndo a parte a faculdade de decidir se, nao
podendo a parte examinar os documentos no priprio acto, mesmo com suspensdo dos trabalhos
por algumr tempo, existe grave inconveniente no prosseguimento da audiéncia sem resposta sobre
o documento.
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Acordao n.° 380/99, de 22 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do artigo 3.%, n.” 4, do Decreto-Lei n.° 298/ 92, de 31 de Dezembro (Regime Geral
das Instituicoes de Crédito e Sociedades Financeiras).

Acérdio n.° 381/99, de 22 de Junho de 1999 — Julga inconstitucional a norma do n.” 2 do
artigo 36.” do Cédigo das Expropriaces (aprovado pelo Decreto-1ei n.° 845/ 76, de 11 de
Dezembro), em conjugaciao com a norma do n.” 1 do artigo 1099. do Codigo Civil,
interpretada a lug do limite indemmnizatdrio que esta contempla e no ambito do quadro factual
que subentende nao se ter proporcionado ao arrendatdrio a op¢do prevista na norma entre uma
habitagio  posta a disposicao pelo expropriante, nos termos legais, e a percepeao de
indemmizagao.

Acordao n.° 387/99, de 23 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do artigo 310.°, n.° 1, com referéncia ao artigo 308.° n.” 3, do Cddigo de Processo
Penal, quando interpretada no sentido de estender a irrecorribilidade do despacho de proniincia
a decisao dele constante sobre questies prévias ou incidentars.

Acordao n.° 388/99, de 23 de Junho de 1999 — Julga inconstitucional a norma resultante
da conjugacao do n. 5 do artigo 283.° do Cddigo de Processo Penal, com o n.” 3 do artigo
277.% para o qual remete, com a alinea ¢) do n.” 1 do artigo 113.°, enquanto — de acordo
com a interpretacdo aceite na decisao recorvida, por aplicacdo da jurisprudéncia fixada pelo
assento do Supremo Tribunal de Justica de 25 de Marco de 1992 — permite a notificagio
edital da acusagio ao arguido, contando-se o prazo para requerer a abertura da instrugio a
partir do momento em que aquela se considera efectnada.

Acérdao n.° 389/99, de 23 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do n.” 1 do artigo 342.° do Cédigo Civil, quando interpretada no sentido de, nas
acgoes destinadas a obter uma indemnizacao por danos nao patrimoniais, caber ao autor o onus
da prova dos factos constitutivos do direito que invoca.

Acérdao n.° 390/99, de 23 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do n.° 1 do artigo 27.° do Decreto-1.ei n.° 409/89, de 18 de Novembro, enguanto
inserida no contexto mais alargado do novo sistema de carreiras docentes e respectivo estatuto
remuneratdrio instituido a partir de 1989.

Acérdio n.° 391/99, de 23 de Junho de 1999 — Julga organicamente inconstitucional a
norma constante da alinea e) do n.” 1 do artigo 3.” do Decreto-Lei n.” 321-B/ 90, de 15 de
Outnbro (aprova o Regime do Arrendamento Urbano), na parte em que revoga o artigo 1.° da
Lei n.° 55/79, de 15 de Setenbro, que exclui o direito de densincia pelo senhorio de fraccao
antonoma de imdvel quando o regime de propriedade horizontal for posterior ao arrendamento,
por violagao do disposto na alinea h) do n.” 1 do artigo 168.° da Constituicao, na versio de
1989.

Acérdio n.° 392/99, de 23 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucionais as normas
constantes dos artigos 258.% 309.° e 313.° do Cédigo de Justica Militar, e julga
inconstitucional a norma constante do artigo 201.°, n.° 1, alinea b), do Cidigo de [ustica
Militar, na parte em que estabelece a medida da pena em 8 a 12 anos de prisao.

Acordao n.° 408/99, de 29 de Junho de 1999 — Julga inconstitucional a norma constante
do artigo 36.° do Decreto-Lei n.” 260/ 93, de 27 de Julho, interpretada no sentido de abranger

necessariamente a «sanagao» das nomeagoes sem precedéncia de concurso .
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Acordiao n.® 409/99, de 29 de Junho de 1999 — Julga inconstitucionais as normas
constantes do n.° 1 do artigo 3.° do Decreto-Iei n.” 204/ 91, de 7 de Junho, e do n.° 1 do
artigo 3.° do Decreto-1.ei n.” 61/92, de 15 de Abril, no segmento em que restringe o beneficio
remuneratdrio concedido aos funciondrios promovidos apds 1 de Outubro de 1989, na medida
em que esse limite temporal implique que os funciondrios mais antigos na mesma categoria
passem a auferir numa remuneragdo inferior a dos beneficiados.

Acordao n.° 411/99, de 29 de Junho de 1999 — Julga inconstitucional a norma constante
do n.’ 2 do artigo 80.° do Decreto-Lei n.” 498/ 72, de 9 de Dezenmbro.

Acérdio n.° 414/99, de 29 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 639.° ¢ sen [ 2.° do Regulamento das Alfandegas, na redaccao do Decreto-Lei n.” 483-
E/88, de 28 de Dezenmbro .

Acérdio n.° 415/99, de 29 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 5606.", § 1.° do Cddigo de Processo Penal de 1929.

Acérdao n.° 416/99, de 29 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma do n.’
1 do artigo 46.° do Regulamento do Supremo Tribunal Administrativo, aprovado pelo Decreto
n." 41 234, de 20 de Agosto de 1957, na interpretacio segundo a qual sé tem legitimidade

para recorrer quem tiver interesse directo, pessoal e legitimo na anulagao do acto.

Acordio n.° 418/99, de 30 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante da alinea a) do n. 2 do artigo 62.° da 1.ei n. 14/ 79, de 16 de Maio (Lei Eleitoral
para a Assembleia da Repiiblica), com a redaccio dada pela 1.ei n.° 35/ 95, de 18 de Agosto.

Acérdio n.° 421/99, de 30 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 117.° (actual 121.°) do Regime do Arrendamento Urbano, aprovado pelo Decreto-1 ei
n.” 321-B/ 90, de 15 de Outubro, interpretada no sentido de, por remissao para o artigo 116.°
do mesmo diploma, consagrar nos arrendamentos para o exercicio de profissoes liberais um
direito de preferéncia do senhorio apenas em caso de trespasse do estabelecimento.

Acordao n.° 423/99, de 30 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do n.” 8 do artigo 10.° do Decreto-lei n. 64-A/89, de 27 de Fevereiro, na
interpretacao segundo a qual o prazo de 30 dias, em tal disposicao consignado, de que dispoe a
entidade empregadora para proferir decisao fundamentada, nao é um prazo peremptorio.

Acérdio n.° 424/99, de 30 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante da alinea g) do n.” 1 do artigo 17.° do Estatuto dos Magistrados Judiciais, na
redaccio da 1.ei n.” 1/ 94, de 5 de Maio.

Acérdio n.° 425/99, de 30 de Junho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 25.° n.° 1, da Lei de Processo nos Tribunais Administrativos.

Acordao n.° 432/99, de 30 de Junho de 1999 — Julga inconstitucional a norma constante
do artigo 201.°, n.° 1, alinea ¢), do Cddigo de Justica Militar, aprovado pelo Decreto-Lei n.’
141/77, de 9 de Abril, na medida em que gualifica como essencialmente militar o crime de
furto de objectos pertencentes a militares, quando praticado por outros militares.
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Acordao n.° 433/99, de 30 de Junho de 1999 — Julga inconstitucionais as normas
regulamentares contidas no Despacho n.” 43/ SERE/ 88, publicado no Didrio da Repiiblica,
11 Série, de 30 de Setembro de 1988.

Acordao n.° 434/99, de 30 de Junho de 1999 — Julga inconstitucional a norma constante
do artigo 201.° n.° 1, alinea c), do Cédigo de Justica Militar, aprovado pelo Decreto-Lei n.’
141/77, de 9 de Abril, na medida em que gualifica como essencialmente militar o crime de
Jurto de objectos que nao se encontram particularmente adstritos a prossecugio das finalidades
cometidas as Forcas Armadas .

Acérdao n.° 457/99, de 13 de Julho de 1999 — Julga inconstitucional a norma constante
do artigo 24.°, n.° 1, da Lei n.” 4/85, de 9 de Abril, na medida em que nao contempla a
contagem do tempo de servico prestado como Governador de Macan para efeito de atribuicdo da
subvengao mensal vitalicia nele prevista .

Acérdio n.° 458/99, de 13 de Julho de 1999 — Nao julga inconstitucionais as normas
constantes do artigo 45.°, n.” 1 ¢ 2, da Lei de Bases do Ambiente, na interpretacdo segundo a
qual conferem competéncia aos tribunais judiciais, enquanto tribunais comuns, para conbecer
das acgoes nelas referidas.

Acordao n.° 460/99, de 13 de Julho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do artigo 68.° da 1.ei n.” 9/87, de 26 de Marco (Estatuto Politico-Administrativo
da Regido Autonoma dos Agores), na medida em que nao lhe seja reconhecido valor de norma
estatutaria.

Acordao n.° 474/99, de 14 de Julho de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
contida no n.° 1., n.° 2, da Portaria n.” 302-B/ 84, de 19 de Maio.

Acordao n.° 475/99, de 14 de Julho de 1999 — Nao julga inconstitucionais a norma
contida no artigo 116.% n.” 1, do Decreto-1.ei n.° 129/ 84, de 27 de Outubro, na redaccao do
Decreto-1.ei n.” 229/ 96, de 29 de Novembro, e a norma contida no artigo 17.% n.° 1, alinea
9), da Lein.”21/85, de 30 de Julho, na redaccio da 1ei n.” 10/ 94, de 5 de Maio.

Acordao n.° 493/99, de 5 de Agosto de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 1. n.” 1, da Lei n.” 36/96, de 29 de Agosto, relativa a modificacio da execugio de
pena de prisao aos cidadaos condenados que padecam de doenga grave e irreversivel em fase
terminal.

Acérdio n.° 498/99, de 21 de Setembro de 1999 — Ndo toma conbecimento do recurso na
parte relativa ao artigo 61.° n.” 1 e 2, do Estatuto dos Solicitadores, e nao julga
inconstitucional a norma do artigo 32.°, n.” 2 e 4, do Cddigo de Processo Civil.

Acérdao n.° 499/99, de 21 de Setembro de 1999 — Nao julga inconstitucionais a norma
do artigo 65.°, n.” 2 do Regime do Arrendamento Urbano, e a norma transitiria contida no
artigo 3., n.” 3, do decreto-lei gue o aprovon (Decreto-Lei n.” 321-B/ 90, de 15 de Outubro),
enguanto determinam que ndo tenha caducado o direito de obter a resolugao do contrato de
arrendamento, por intermédio de accao intentada em 1997, com fundamento em facto (falta de
residéncia permanente no locado) conbecido pelo senhorio desde 1985.
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Acordao n.° 500/99, de 21 de Setembro de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
contida no artigo 4.°, n.° 3, alinea b), do Decreto-1.ei n.° 252/92, de 19 de Novembro,
relativa a competéncia do governador civil.

Acordao n.° 502/99, de 21 de Setembro de 1999 — Julga inconstitucional a norma
constante do artigo 25.° do Decreto Regional n.” 11/77/A, de 20 de Maio, guando
interpretada em termos de tipificar como crime certas condutas especulativas a imputar ao
senhorio.

Acérdao n.° 505/99, de 21 de Setembro de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
que se extrai das disposigoes conjugadas do artigo 407.° n.° 1, alinea ¢), ¢ n.” 3, e do artigo
414.% n.° 1, do Cddigo de Processo Penal, nos termos da qual a impugnacao unitaria de dnas
decisoes judiciais diferentes nao obsta a admissao de dois recursos diferentes, nem implica a
sujeicdo ao regime mais favordvel dos dois recursos efectivamente interpostos.

Acérdio n.° 506/99, de 21 de Setembro de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do artigo 1817.° n.° 1, do Cédigo Civil.

Acérdao n.° 508/99, de 21 de Setembro de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do artigo 27.° do Decreto-1.ei n.” 329-A/ 95, de 12 de Dezentbro, segundo a qual se
aplica ds execugoes instanradas antes da sua entrada em vigor a supressao da moratdria forcada
constante da parte final da redaccdo do n.” 1 do artigo 1696.° do Codigo Civil anterior a
alteragio resultante do artigo 4.° do mesmo Decreto-1.ei n.° 329-A/ 95.

Acordao n.° 509/99, de 21 de Setembro de 1999 — Julga inconstitucional o Regulamento
de Taxas Municipais de Urbanizacao, aprovado por deliberacao da Camara Municipal de
Vila Nova de Gaia de 3 de Dezgembro de 1990 e homologado pela Assembleia Municipal
respectiva em 10 de Janeiro de 1991, por falta de indicacao da lei habilitante.

Acordao n.° 521/99, de 28 de Setembro de 1999 — Julga inconstitucional a norma que se
extrai da conjugacao do artigo 7., n.° 1, alinea g), do Regulamento das Custas dos Processos
das Contribuices ¢ Impostos (aprovado pelo Decreto-1.ei n.” 449/ 71, de 26 de Outubro), com
a Tabela I anexa ao Decreto-1ei n.” 199/ 90, de 19 de Junho, na parte em que dela resultar
um montante de custas de 5 753 290800, a pagar pelo incidente de levantamento da penhora
— sendo de 350 000 000800 o valor dos bens penhorados —, inserido em accao de execugio
com 0 valor de 524 743800 .

Acordao n.° 522/99, de 28 de Setembro de 1999 — Julga inconstitucional a norma
constante do artigo 440.°, n.” 2, alinea b), do Cddigo de Justica Militar, enquanto afasta a
proibigao da reformatio in pejus, prevista no n.” 1, guando o Promotor de Justica junto do
tribunal superior se pronunciar, no visto inicial do processo, pela agravacio da pena.

Acérdao n.® 523/99, de 28 de Setembro de 1999 — Nao julga inconstitucional a
interpretacao dada no acdrdao recorrido as normas dos artigos 115.° n.° 1, e 226.°, n. 3, do
Cddigo Penal de 1995.

Acérdao n.° 524/99, de 29 de Setembro de 1999 — Nao julga inconstitucional a norma
constante do artigo 429.° do Cédigo Comercial, aplicada ao seguro de acidentes de trabalho.

Acérdao n.° 526/99, de 29 de Setembro de 1999 — Nao julga inconstitucionais as
normas constantes do n.’ 4 do artigo 32.° ¢ do n.° 1 do artigo 29.° do Decreto-1.¢i n.” 335/ 93,
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de 29 de Setembro (aprova o Regulamento das Administracoes Regionais de Saiide),
conjugados com o n.” 2 do artigo 3.° do Decreto-1.ei n.° 11/93, de 15 de Novembro, gue
prevéem que os concursos abertos no ambito da Administragao Regional de Saiide do Norte,
entretanto extinta, se mantenham vilidos até a aprovacao dos novos mapas de pessoal da
Administragao Regional de Saside do Norte, criada pelo Estatuto do Servico Nacional de
Saiide.

4 — Reclamacoes

Acordao n.° 445/99, de 8 de Julho de 1999 — Indefere a reclamagio contra nao admissao
do recurso por a decisdo recorrida ndo ter recusado, sequer implicitamente, a aplicacao do artigo
755.% n.° 1, alinea b), do Cddigo de Processo Civil com fundamento em inconstitucionalidade.

Acérdao n.° 501/99, de 21 de Setembro de 1999 — Indefere a reclamagio do despacho do
relator que desatenden a reclamagao por nulidade de decisao que julgon inconstitucional a
norma constante do artigo 15.° do Decreto-1.ei n.” 267/ 85, de 16 de Julho.

5 — Outros processos

Acérdio n.° 398/99, de 23 de Junho de 1999 — Considera que a proposta de referendo
local aprovada pela Assembleia Municipal de Portimao ndo respeita os requisitos de
objectividade e clareza dos artigos 115.°, n.° 6, 1. parte, da Constituicao e 7.°, n.° 1, da Lei
n."49/90, de 24 de Agosto, e consequentemente, tem por nao verificada a constitucionalidade ¢
legalidade do referendo proposto na deliberacao aprovada pela Assembleia Municipal de
Portimao de 28 de Maio de 1999.

Acérdio n.° 450/99, de 8 de Julho de 1999 — Considera a candidata as eleicoes
antarguicas de 14 de Dezembro de 1997 culpada da antoria do ilicito previsto e punido nas
disposicies conjugadas dos artigos 20.°, n.” 1, ¢ 25.° n.° 1, todos da 1ei n.” 72/ 93, de 30 de

Novembro, nao se lhe aplicando, todavia, a coima correspondente a esse ilicito.

Acérdio n.° 453/99, de 8 de Julho de 1999 — Julga nio prestadas as contas remetidas ao
Tribunal Constitucional, e relativas ao exercicio de 1997, pelos seguintes partidos politicos:
Partido Popular Mondrquico (PPM), Partido Democrdtico do Atlantico (PDA) e Partido
Politica XX (PXXI); julga prestadas as contas, relativas ao exercicio de 1997, embora com
irregularidades, —apresentadas  pelo  Partido  Socialista (PS), Partido Social-Democrata
(PPD/PSD), Partido Popular (CDS-PP), Partido Comunista Portugués (PCP), Partido
Ecologista «Os Verdesy (PEV’), Partido de Solidariedade Nacional (PSN), Unido
Democritica Popular (UDP), Partido Socialista Revoluciondario (PSR), Partido Comunista
dos  Trabalhadores  Portugneses (PCTP/MRPP), Movimento para a Unidade dos
Trabalhadores (MUT) e Frente de Esquerda Revoluciondria (FER); determina que sejam
publicadas, juntamente com o acordao do Tribunal, as listas referidas no n. 5 do artigo 10.°
da Lei n." 72/ 93, de 30 de Novembro, na redaccio da 1.ei n.’ 27/95, de 18 de Agosto; ¢
determina que os antos sejam continuados com vista ao Ministério Priblico.

Acordao n.° 454/99, de 8 de Julho de 1999 — Decide esclarecer que os deveres decorrentes
do disposto na alinea a) do n.° 2 do artigo 4.° da 1ei n.” 4/ 83, de 2 de Abril, na redaccio da
Lei n.° 25/95, de 18 de Agosto, impendem, quanto ao Partido Popular (CDS/PP), sobre
todos os membros da sua Comissao Directiva, e nao apenas sobre os referidos no oficio do
Secretdrio-Geral do mesmo Partido; quanto ao Partido Ecologista «Os VVerdesy (PEV), sobre
todos os membros da sua Comissao Executiva Nacional, referenciados no oficio do mesmo
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Partido; quanto ao Partido Social Democrata (PPD/PSD), sobre todos os membros da sna
Comissiao Permanente Nacional, e nio apenas sobre os referenciados nos oficios do Secretdrio-
Geral do mesmo partido.

Acérdio n.° 495/99, de 15 de Setembro de 1999 — Nio tem por verificada a
constitucionalidade e a legalidade do referendo local que a freguesia de Louredo, do municipio de
Santa Maria da Feira, deliberon realizar.

Acérdio n.° 518/99, de 22 de Setembro de 1999 — Nao admite o requerimento de
apreciagio da constitucionalidade e da legalidade do referendo local que a assembleia de
freguesia da Moita, do Municipio de Alcobaga, na sua sessao extraordindria de 6 do corrente,
deliberon realizar, sobre a desanexagao dessa freguesia do respectivo municipio e a sua anexagao
ao municipio da Marinha Grande.

Acérdao n.° 528/99, de 24 de Setembro de 1999 — Nega provimento a recurso do
presidente da Camara Municipal de Ribeira Brava, que indeferira reclamagao relativa a
constituigao das mesas das assembleias de voto.

IT — Acérdaos assinados em Junho, Julho, Agosto e Setembro de 1999 nao publicados no
presente volume

[T — Indice de preceitos normativos

1 — Constitui¢ado da Republica

2 — Lein.® 28/82, de 15 de Novembro (Organizac¢ao, funcionamento e processo do
Tribunal Constitucional)

3 — Diplomas relativos a declaragdes de patrimoénio e rendimento de titulares de
cargos publicos

4 — Diplomas relativos a regularidade e legalidade das contas dos partidos politicos

5 — Leis eleitorais

6 — Diplomas relativos a referendo local

7 — Diplomas e preceitos legais e regulamentares submetidos a juizo de
constitucionalidade

IV — Indice ideografico

V — Indice geral
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