TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

A tutela constitucional dos direitos das novas geracoes e as suas possiveis

interligacGes com o direito fundamental a protecéo da saude

1. O texto da Constitui¢do da Republica Portuguesa que presentemente vigora nao
contém qualquer afirmacdo preambular ou de principio a partir da qual possa ser aferida a
Justiciabilidade dos direitos fundamentais das pessoas futuras. Através dos limites materiais que impde
as leis de revisdo constitucional, a Constituicdo assegura que os cidaddos futuros serdo
titulares dos direitos, liberdades e garantias nela previstos (artigo 288.°, alinea d)), mas nao
esclarece se e em que medida a protegao dos direitos fundamentais daqueles que nos seguirdo
constitui para o Estado de direito presente uma vinculagao constitucional de ordem geral ou,
mais concretamente ainda, um dever cuja inobservancia possa ser verificada e censurada
pelos tribunais, no exercicio dos seus poderes de verificagao da constitucionalidade das leis,
independentemente do dominio de regulagao em que estas se inscrevam ou da natureza ou
contetdo do direito fundamental de que concretamente se trate. A semelhanca do que sucede
com grande parte dos textos constitucionais em vigor, a Constituigdo portuguesa nao
contém, pois, qualquer formula¢ao de tipo compreensivo que permita estabelecer ou medir
o relevo constitucional atwal dos direitos fundamentais das geragdes futuras, designadamente
enquanto eventual Zmite imanente dos direitos fundamentais das pessoas individualmente
consideradas que, partilhando entre si um mesmo tempo — a atualidade —, integram o que,
em contraposi¢iao, ¢ comumente designado de geracdo presente. A unica referéncia as
dimensaes intratemporal e intertemporal das relagdes entre membros da comunidade surge no
contexto da protegao do ambiente e da qualidade de vida — os bens mais evidentemente expostos
ao impacto negativo a médio e a longo prazo do seu aproveitamento presente —, tendo sido
introduzida no ambito da revisao da Constitui¢io levada a cabo em 1997, que atribuiu ao
Estado o dever de «promover o aproveitamento racional dos recursos naturais, salvagnardando a sna
capacidade de renovagio e a estabilidade ecoldgica, com respeito pelo principio da solidariedade entre geragies»

(artigo 66.°, n.° 1, alinea d)).

Perspetiva-se, contudo, que o topico da justia intergeracional possa vir a encontrar num

préximo texto constitucional pontos de apoio mais impressivos e, sobretudo, de alcance mais
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geral. Um dos projetos apresentados pelos partidos politicos com assento parlamentar no
ambito do processo de revisao constitucional presentemente em curso em Portugal — o

projeto apresentado pelo Partido Social Democrata— propée a ampliagao das referéncias a
equidade geracional no texto da Constitui¢ao, designadamente através da amplia¢ao do elenco
das tarefas fundamentais atribuidas ao Estado (artigo 9.°) de modo a nele integrar a promocaio
da justica entre geragoes. Prevé ainda a inclusio nas normas que definem as incumbéncias
prioritarias do Estado em matéria de organizagao econémica da referéncia a promogao, a par
da justica social, da «evesao e equidade entre geracoes» e, no dominio respeitante sistema financeiro
e fiscal, a fixacdo, que se antevé polémica, de um «lmite pluriannal ao endividamento piiblico no

respeito pela solidariedade entre geragoes».

Seja como for, ainda que tais propostas nao vinguem e, mais concretamente ainda,
que o «principio da solidariedade entre geragies» se mantenha no texto da Constituicio apenas
como parametro de afericido da validade do aproveitamento dos recursos naturais, daf
continuara a nao se seguir que a tutela constitucional dos direitos fundamentais das pessoas
futuras nao possa nem deva ter lugar fora do ambito de aplica¢ao da chamada Constituicao

ambiental.

2. Em contexto de verificacao da constitucionalidade de certas medidas orcamentais
destinadas a enfrentar os efeitos da crise da divida soberana ou, mais amplamente, a
promover a sustentabilidade financeira do sistema de seguranga social em matéria de
pagamento de pensoes, o Tribunal Constitucional recorreu, por diversas vezes, ao principio da
Justica intergeracional, ora para concluir nao serem desproporcionadas nem excessivas
determinadas normas que estabeleciam um aumento progressivo da idade da reforma e a
alteragao das regras de calculo das pensoes, menos favoraveis para os respetivos beneficiarios
do que as anteriores (Acérdao n.° 3/2010, n.° 4), ora para esclarecer que o principio da justica
intergeracional, quando intervém, opera sempre lado a lado com o princpio da justica
intrageracional, 0 que, no caso entao apreciado, levou o Tribunal a considerar que o legislador
nao podia reduzir o valor das pensoes ja atribuidas através do sistema de prote¢io dos

funcionarios da Administragdo Publica por tal reducao se aplicar exclusivamente a este
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sistema, que deixara de proceder a inscri¢ao de novos subscritores em 1 de janeiro de 2000,
tendo em vista sua a convergéncia com o sistema geral da seguranca social (Acérdao n.°
862/2013). A explicitacdo do principio da justi¢a intergeracional acabou por ser levada um
pouco mais além numa declaragao de voto aposta ao Acérdio n.® 353/2012, que julgou
inconstitucionais, por violagao do principio da igualdade, as normas que constavam da Lei
do Orgamento de Estado para 2012, que suspendiam total ou parcialmente o pagamento dos
subsidios de férias e de Natal, ou quaisquer prestacdes correspondentes aos 13.° e/ou 14.°
meses, as pessoas que auferiam remuneragoes salariais ou pensdes de reforma ou
aposentag¢ao através de verbas publicas. Nessa declaracdo, a Juiza Conselheira Maria Lucia
Amaral, que ndo acompanhou tal julgamento, fundamentou as razoes da sua discordancia no
principio da justia intergeracional, considerando que, «numa Repiiblica baseada na ideia de dignidade
da pessoa» e comprometida com a construcio de uma sociedade soliddiria (artigo 1.° da
Constituicao), «a atengdo para o justo limite de encargos a deixar para o futuro nio pode deixar de ser
também, ela pripria, um dos principios estruturantes da Constituicao», tendo em conta que «a
solidariedade entre os que estio vivos nao pode ser vivida de forma a excluir a solidariedade para com o
Sfuturon.

A jurisprudéncia do Tribunal reconhece assim que o principio da justica intergeracional
tem acolhimento constitucional. F possivel deduzir o seu contesido preseritivo bisico do artigo
1.° da Constituicdo ou, como se afirmou no Acérdio n.° 3/2010, da «ideia de justica
intergeracional — que emana do nosso  texto constitucionab, e aplica-lo no controlo da
constitucionalidade de outras opgdes de politica publica para além das relativas ao
aproveitamento do patrimoénio ambiental e que convoquem igualmente o problema da
sustentabilidade.

A pergunta que fica ainda assim por responder diz respeito a saber se a protecao
antecipada daqueles que ainda nao nasceram s6 podera efetivar-se através do principio da justica
intergeracional, mais vocacionado para fundamentar a existéncia de deveres juridico-
constitucionais das geracOes presentes do que para o reconhecimento de verdadeiros direitos
fundamentais aos membros das geragoes futuras. Ou, pelo contrario, se essa protecio
beneficia da justiciabilidade inerente aos direitos fundamentais, seja na sua dimensao positiva

ou prestacional, enquanto imperativos constitucionais de tutela, seja até, como a
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jurisprudéncia do Tribunal Constitucional de certo modo indicia, na sua dimensao negativa

ou defensiva, enquanto proibi¢oes de ingeréncia oponiveis ao Estado quando em causa esteja

a protecao de um direito fundamental — como sucede, como veremos, com o direito ao
conhecimento das origens genéticas e epigenéticas — cuja defesa possa perspetivar-se num plano
diacroénico.

3. No ambito da protecio do direito a saiide, releva sobretudo a dimensdo positiva ou
prestacional dos direitos fundamentais. A Constituicio consagra o direito fundamental a
saude como um direito social, atirmando que «fodos tém direito a protecio da saside ¢ o dever de a
defender e promover» e elegendo, como meio privilegiado da sua realizacao, a «erzagao de um servigo
nacional de saide, universal e geral e, tendo em conta as condicoes econdmicas e sociais dos cidadaos,
tendencialmente gratuitor (artigo 64.°, n.°s 1 e 2, alinea «)). Para além disso, impoe ao Estado um
conjunto de incumbéncias destinadas a assegurar o direito a prote¢ao da saude, vinculando-
o, nomeadamente, a «garantir uma racional e eficiente cobertura de todo o pais em recursos humanos e
unidades de saride, a «disciplinar e fiscalizar as formas empresariais e privadas da medicina, articulando-as
com o0 servigo nacional de saiide, por forma a assegurar, nas instituicoes de saiide priblicas e privadas,
adequados padries de eficiéncia e de gualidade» e a «disciplinar e controlar a producao, a distribuigao, a
comercializagdo e o uso dos produtos quimicos, bioldgicos e farmacéuticos e outros meios de tratamento e

diagndstico» (artigo 64.°, n.° 3, alineas a), d) e ¢), respetivamente).

A semelhanga do que sucede com outros direitos econémicos, sociais e culturais, o
Tribunal Constitucional vem reconhecendo que o direito fundamental a prote¢ao da saiude
comporta uma dupla dimensao. Na sua dimensao negativa, surge como «direito subjetivo a que o
Estado e terceiros se abstenham de prejudicar o bem juridico “asde’ (Acérdao n.°
423/2008), evidenciando zonas de contiguidade, ou até mesmo de sobreposicio, com o direito
a integridade fisica, e convocando, nessa medida, a aplicagdo do regime especial de tutela
previsto para os direitos, liberdades e garantias. Este entendimento conduziu o Tribunal
Constitucional, em processo de fiscalizacio preventiva da constitucionalidade, a ter por
inconstitucionais, por violagao da reserva de lei parlamentar, um conjunto de normas editadas

pela Assembleia Legislativa da Regiao Auténoma da Madeira mais favoraveis a permissao de
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fumar no interior de estabelecimentos de restauragao ou de bebidas do que o regime
constante de lei da Republica destinada a proteger os cidadaos da exposi¢do involuntaria ao

fumo do tabaco (Acérdio n.° 423/2008).

Na sua dimensao positiva, o direito a protecao da saide surge como direito a prestagoes do
Estado, tanto normativas como facticas. A relevancia desta dimensdo foi sublinhada pela
ptrimeira vez, ¢ de forma particularmente expressiva, no Acérdao n.° 39/1984, que julgou
inconstitucional uma norma que revogava grande parte das disposi¢oes da lei que criara o
Servico Nacional de Satde por considerar que essa revogacao redundava na destruicao ou
inutilizagao de tal servigo, enquanto “complexo de servicos” “integrado” e “unitario”, sendo
certo que, ao impor ao Estado a tarefa de criar um servi¢o nacional de saide, a Constitui¢io
vinculava-o também ao dever de o nio abolir, uma vez criado. Mais tarde, no Acérdio n.°
731/1995, o Tribunal reforcou a ideia de que o servico nacional de saide cuja existéncia a
Constitui¢do expressamente assegura tem de ser #zzversal, ou seja, dirigido a generalidade dos
cidadaos; tem de ser geral, isto ¢, deve abranger todos os dominios e prestacdes médicos; e
tem de ser fendencialmente gratuito, o que significa que as pessoas tém direito a aceder a cuidados
de satde sem qualquer encargo ou através do pagamento de «Zaxas», desde que estas nao
sejam estabelecidas em termos ou medida que impega o acesso ao servigo nacional de saude
por insuficiéncia de meios econémicos. De entdo para ca, o Tribunal nao voltou a discutir,
pelo menos com a mesma acuidade, o problema da exzsténcia ou da suficiéncia dos meios que o
Estado coloca a disposi¢ao dos cidadaos para assegurar a realizacao do respetivo direito
fundamental a protecdo saude, nem das opg¢oes que presidem a escolha e alocagio desses concretos
meios, tendo em conta a diversidade das necessidades e/ou patologias. De todo o modo, a
jurisprudéncia do Tribunal vem desde ha muito afirmando que o nivel de efetivacio dos
direitos econémicos, sociais e culturais se encontra subordinado a chamada “reserva do possivel”
(»., entre outros, os Acérdios n.°s 131/1992, 731/1995, 575/2014, 129/2020 e 197/2023)
— do que € “financeiramente possivel’ (v., entre outros, os Acoérdaos n.°s 136/2005, 400/2011
e 274/2013) —, o que, pressupondo um conjunto de ponderacoes no plano da
sustentabilidade, pode colocar questoes relacionadas com a protecao dos direitos das

geragdes futuras.
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Ora, no dominio do direito a prote¢ao da saude como provavelmente em nenhum
outro, a “reserva do possivel” confronta-se em permanéncia com o chamado «alargamento do
campo possiveb’ — do que é cientificamente possivel —, decorrente da incessante ampliacio do
universo dos meios de diagnostico e terapcuticos disponiveis em consequéncia de novas
descobertas cientificas e dos progressivos avangos tecnologicos. Apesar de nunca ter sido
chamado a arbitrar esta tensao — nem podendo vir a fazé-lo a ndo ser com as limitacGes

inerentes ao cardcter estritamente normativo do sistema de fiscalizacdo da constitucionalidade

entre n6s consagrado —, o Tribunal Constitucional ja se deparou, no entanto, com outras
questoes que relevam igualmente do alargamento do campo do cientificamente possivel, fendmeno
que interpela, em multiplos contextos, a delimitacao das «arenas #odais da pratica humana no

sector», «desde o dominio do permitide, 2 esfera do necessrio e do devidoy’.

Tais questoes colocaram-se no ambito da verificagdo da constitucionalidade de certos
aspetos do regime legal de procriacao medicamente assistida, constante da Lei n.° 32/20006, de 26 de
julho, com as alteracGes introduzidas pelas Leis n.°s 17/2016, de 20 de junho, e 25/2016, de
22 de agosto, dos quais tem interesse referir aqui, sobretudo pela sua relevancia para a
afericao da justiciabilidade dos direitos fundamentais das pessoas futuras, a op¢ao de estabelecer como
regra, ainda que nao absoluta, o anonimato dos dadores no caso da procriagao heteréloga e,
como regra absoluta, 0 anonimato das gestantes de substituicio. No Acérdio n.° 225/2018,
o Tribunal entendeu que se verificava em ambos os casos uma «afetagio indubitavelmente gravosa
dos direitos a identidade pessoal e ao desenvolvimento da personalidader (artigo 26.°, n.° 1, da
Constitui¢ao) da pessoa nascida com recurso aquelas técnicas de procriagio medicamente
assistida e que essa afetacao violava o principio da proibicao do excesso (artigo 18.°, n.° 2, da
Constitui¢ao), desde logo por ser desnecessdria, na medida em que os outros direitos
fundamentais ou valores constitucionalmente protegidos — nomeadamente, «o direito a

privacidade e a reserva da intimidade da vida privada dos seus pais juridicos, assim como [0| idéntico direito

! Luis A. M. Menezes do Vale, “O direito a saide na Unidio Europeia em perspectiva diacrénica: elementos
para uma genealogia do artigo 35.° da CDFUE”, NASCER E CRESCER, revista do hospital de criancas matia
pia, ano 2011, Vol. XX n.° 4 276-282, p. 276 acessfvel em

>

https://repositorio.chporto.pt/bitstream /10400.16/1297/1/09a PetspectivasBioetica 20-4.indd.pdf.
2 Idem.

> >
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dos dadores, consagrados ignalmente naquele artigo 26.°, n.” 1», a par da «protecao da paz, no seio da familia,
a lnz do artigo 67.°, n.” 1, da Constituigao» — sempre poderiam ser tutelados de maneira adequada
através da «regra inversa: a possibilidade do anonimato dos dadores e da gestante de substituicao apenas —

¢ 56 — quando houvesse razges ponderosas para tal, a avaliar casuisticamente».

Do ponto de vista dos tépicos que hoje aqui discutimos, a referéncia a este julgamento
justifica-se por duas razdes.

A primeira prende-se com a tutela do direito a identidade pessoal e ao desenvolvimento da
personalidade de pessoas ainda nao nascidas. As alteragbes a Lei n.° 32/2006 que tornaram
possivel o acesso a gestagao de substitui¢ao entraram em vigor em 1 de agosto de 2017, dia
seguinte ao da publica¢do do Decreto Regulamentar n.° 6/2017, de 31 de julho (artigo 4.°,
n.° 2, da Lei n.° 25/2016). De acordo com o artigo 3.°, n.° 1, deste Decreto, que
regulamentou o acesso a gestacao de substituicio, o contrato-tipo de gestagao de
substitui¢ao seria aprovado pelo Conselho Nacional de Procriagao Medicamente Assistida
(«CNPMA), o que veio a ocorrer por deliberagao de 24 de novembro de 2017. O Acérdio
n.° 225/2018, que apreciou este novo regime, foi proferido em 24 de abril de 2018, ndo
havendo entdo noticia de que qualquer dos pedidos de autorizagiao prévia apresentados
junto do CNPMA e por este liminarmente admitidos tivesse culminado ja na assinatura de
um contrato de gestacio de substituicdo. Daqui se retira que, quando o Tribunal
Constitucional foi chamado a pronunciar-se sobre a validade constitucional do regime legal
da gestacao de substitui¢do, nao existia ainda qualquer pessoa nascida, ou sequer concebida,
com recurso a esta técnica de procriacio, circunstiancia que o Acérdio n.® 225/2018 nio
considerou preclusiva do julgamento da norma que impedia em absoluto o acesso de guer
viesse a nascer por essa via aos dados informativos referentes a identidade da gestante de
substitui¢ao. O que significa, por sua vez, que o juizo positivo de inconstitucionalidade a
que esta norma foi sujeita se baseou exclusivamente na consideragao do direito a identidade
pessoal e ao desenvolvimento da personalidade de pessoas ainda nio nascidas, que o Tribunal aplicou
na sua vertente negativa ou defensiva, enquanto pretensao «iwediatamente dirigida contra o
Estado», a0 entender que tal direito nao podia ser restringido pela norma que, antes mesmo

de aquele nascimento se dar, impedia ja4 o acesso do futuro interessado aos dados
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informativos de que o Estado viria necessariamente a dispor quanto a identidade da gestante
de substituicao.

A segunda razio, igualmente importante para a discussao dos topicos propostos,
diz respeito a0 modo como o Tribunal Constitucional supera, em regra, as limitagoes
epistémicas com que inevitavelmente se confronta sempre que é chamado a pronunciar-se
sobre normas editadas em dominios que requerem certos conhecimentos especificos do
ponto de vista técnico e cientifico. No julgamento realizado no Acérdao n.° 225/2018, a
semelhanga do que sucedeu em tantos outros, o Tribunal estabeleceu as bases do seu juizo
decisoério privilegiando, nao propriamente o dialogo direto com a ciéncia, mas sim dados e
indicagbes provenientes de fontes oficiais ou institucionais especialmente credenciadas,
como ¢ o caso, por exemplo, do Conselho Nacional de Etica e para as Ciéncias da Vida,
em cujos relatorios e pareceres ali se baseou para clarificar, entre outos aspetos, o relevo do
microambiente uterino no desenvolvimento do epigenoma fetal e, por essa via, na prépria
identidade da pessoa nascida com recurso a gestagao de substituicio. Embora a Lei do
Tribunal Constitucional admita a possibilidade, ainda que apenas em processos de
fiscalizacao abstrata sucessiva da constitucionalidade, de recurso a audigao de especialistas,
até a0 momento presente tem sido essencialmente através da convocacao de dados técnicos
e cientificos constantes de documentos produzidos por entidades publicas especialmente
credenciadas para a respetiva validacao e filtragem que o Tribunal vem procurando
assegurar a coincidéncia entre aquilo que, recorrendo a terminologia utilizada na doutrina
norte-americana, se poderia designar por «ourtroom sciences € «real sciences’. Para além disso,
o Tribunal faz seus os consensos cientificos vazados nas Convengdes internacionais
ratificadas por Portugal, como sucedeu no Acérdio n.° 423/2008, aresto em que
considerou que, ao aderir a Convencao Quadro da Organizacao Mundial de Satde para o
Controlo do Tabaco, adotada em Genebra em 21 de maio de 2003, o Estado portugués
tinha reconhecido estar centificamente comprovado que a exposi¢ao ao fumo do tabaco «provoca

doengas, incapacidades e morte», o que, sendo afirmado no artigo 8.° dessa mesma Convencao,

3 “Admitting Doubt: A New Standard for Scientific Evidence”, Hamard Law Review, vol. 123, n. © 8, 2010, 2021-2042, p. 2028, acessivel em
hatrvardlawreview.otg/ print/vol-123 /admitting-doubt-a-new-standard-for-scientific-evidence
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nao podia deixar de vigorar na ordem juridica portuguesa por forca do n.” 2 do artigo 8.°

da Constituicio.

4. Embora ja sem pontos de conexdo evidentes com a tutela constitucional dos
direitos das novas geragoes, a referéncia a jurisprudéncia constitucional relativa ao direito a
protegio da saside nao ficaria completa sem a passagem em revista de uma série de outros
acordaos, particularmente reveladores do peso que o Tribunal atribui aquele direito,
designadamente para considerar constitucionalmente legitimadas certas medidas
eventualmente restritivas de outros direitos fundamentais. No Acérdio n.° 76/1985, o
Tribunal viu no direito a prote¢ao da saude e no dever que a Constituigao impoe ao Estado
de «disciplinar e controlar a produgao, a distribuicao, a comercializacio e o uso dos produtos quimicos,

bioldgicos e farmacénticos» (artigo 64.°, n.°

3, alinea ¢)) razdo suficiente nao julgar
inconstitucional, designadamente por violagao do direito de propriedade privada, uma
norma que reservava a propriedade das farmacias aos detentores do titulo académico de
farmaceéutico. Este juizo viria a ser reiterado cerca de dezasseis anos depois, no Acérdio n.°
187/2001. No Acérdio n.° 130/1988, o Tribunal nio declarou a inconstitucionalidade de
uma norma que autorizava os médicos a procederem a colheita de 6rgaos ou tecidos em
cadaveres para efeitos de transplantes ou de outros fins terapéuticos sem terem de
diligenciar pela notificacao das pessoas do circulo mais proximo do falecido e de aguardar,
por certo periodo de tempo, que elas lhe dessem conta da eventual oposigao deste. Nesse
julgamento, o Tribunal levou em conta que «as colheitas de tecidos e drgdos se justificam no interesse
geral on comum da comunidade - nao suscetivel de ser individualizadamente titulado - na conservagao da
satide e na cura de doentes, de outra forma irremediavelmente condenados a uma existéncia fisica diminnida
ou sensivelmente encurtadan. No Acérdio n.® 520/2000, o Tribunal nio julgou inconstitucional
uma norma que impoe a publicagao da sentenca em caso de condenacdo pela pratica de
crime contra a genuinidade, qualidade ou composi¢ao de géneros alimenticios e aditivos
alimentares, por considerar que essa publicitacdo ¢ adequada «a realizacio da protecao das
condigoes sociais indispensaveis ao viver comunitirio, que podem ser profundamente afetadas pelos crimes em

cansa».
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Mesmo a terminar, impdoe-se ainda uma referéncia a jurisprudéncia relativa as
medidas implementadas para fazer face a epidemia Covid-19, referéncia que sera
necessariamente breve, nao apenas por inevitaveis constrangimentos de tempo, mas
também porque a intervengdo do Tribunal Constitucional neste contexto se situou
essencialmente no plano da apreciacao da constitucionalidade organica das normas que para
esse efeito foram sendo editadas. Tratou-se de um conjunto diversificado de instrumentos,
designadamente da autoria do Governo, que estabeleciam, fora dos periodos em que
vigorou o estado de emergéncia, o confinamento obrigatério em estabelecimento de satde, no
domicilio ou, ndo sendo possivel, noutro local definido pelas autoridades competentes, de
cidadaos relativamente aos quais a autoridade de saude ou outros profissionais de saude
tivessem determinado a vigilancia ativa. O Tribunal considerou, em multiplas decisoes, que
estava em causa a afetagdo de direitos, liberdades e garantias e, consequentemente que essa
afetacdo apenas poderia resultar, fora dos perfodos em que vigorou o estado de emergéncia,
de lei parlamentar ou decreto-lei autorizado (2., por todos, o Acérdio n.° 334/2022, tirado
em Plenario). Houve, porém, um caso, julgado em Seccio através do Acérdao n.° 464/2022,
em que o Tribunal optou por apontar a norma entao em discussdo, para além do vicio
organico, uma inconstitucionalidade material por violacao do direito a liberdade, consagrado
no artigo 27.° da Constitui¢ao. Ainda que apenas por maioria, o Tribunal entendeu nessa
decisio que uma norma constante de uma Resolucio do Conselho de Ministros que
impunha um periodo de isolamento profilatico de 14 dias, no domicilio ou em local
indicado pelas autoridades de saide, aos passageiros dos voos com origem em pafses que
integrassem a lista definida para o efeito, estabelecia uma forma de privagao da liberdade
total, traduzida na reclusiao no domicilio. E, consequentemente, que essa privagao era
inconstitucional por ndo estar contemplada no elenco taxativo dos casos em que o texto
constitucional em vigor permite a «privacao da liberdade, pelo tempo e nas condicoes que a lei
determinar» (artigo 27.°, n.° 3). Nao ¢, assim, de estranhar que os projetos de revisiao
constitucional apresentados pelos dois maiores partidos politicos com assento parlamentar
proponham uma ampliagdao desse elenco, através do aditamento as situagdes ja previstas da
possibilidade de priva¢ao da liberdade, pelo tempo e nas condigdes que a lei determinar, em

caso de «separagao de pessoa portadora de doenga contagiosa grave ou relativamente a gual exista fundado

[Escreva aqui]
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receio de propagacio de doenca ou infecio graves, determinada pela autoridade de saiide, por decisao
Sfundamentada, pelo tempo estritamente necessdrio, em caso de emergéncia de saside piblica, com garantia de
recurso urgente a autoridade judiciah — é esta a proposta do Partido Socialista, com atual maioria
absoluta de deputados no parlamento — ou — agora na formulagdo que consta do projeto
de revisao constitucional apresentado pelo Partido Social Democrata — em caso de
«confinamento ou internamento por razoes de saside pitblica de pessoa com grave doenca infectocontagiosa,

pelo tempo estritamente necessdrio, decretado ou confirmado por antoridade judicial competente».

[Escreva aqui]



